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Соозе 


Это цифровая коиия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных иолках, ирежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соое в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира достуиными через Интернет. 


Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
достуи. Книга иереходит в свободный достуи, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный достуи в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, иерешедшие в свободный достуи, 
это наш ключ к ирошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 





В этом файле сохранятся все иометки, иримечания и другие заииси, существующие в оригинальном издании, как наиоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 


Правила использовапия 

Комиания Соо]е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, иерешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их широкодостуиными. Книги, перешедшие в свободный достуи, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, иоэтому, чтобы и в дальнейшем иредоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические заиросы. 


Мы также иросим Вас о следующем. 


® Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 
Мы разработали ирограмму Поиск книг Соое для всех иользователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 


® Не отиравляйте автоматические заиросы. 
Не огиравляйте в систему Соо8е автоматические заиросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
иеревода, оитического расиознавания символов или других областей, где достуи к большому количеству текста может 
оказаться иолезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, иерешедшие в свободный 
достуи. 





® Не удаляйте атрибуты Соое. 
В каждом файле есть "водяной знак" Сооз]е. Он иозволяет иользователям узнать об этом ироекте и иомогает им найти 
доиолнительные материалы ири иомощи ирограммы Поиск книг Сооде. Не удаляйте его. 


® Делайте это законно. 
Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте ироверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный достуи в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для иерехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
иоэтому нет единых иравил, иозволяющих оиределить, можно ли в оиределенном случае исиользовать оиределенную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявилась в Поиске книг Соофе, то ее можно исиользовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 








О программе Поиск кпиг Сооёе 
Миссия Соофе состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне достуиной и иолезной. 
Программа Поиск книг Соо]е иомогает иользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выиолнить на странице [В р: //Боокз .воов1е. сош/ 
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Виа таегор{его КевЪе\. а. 
— ог ета в Г. р, 
СгашЪе Ы18ра1са Б..а. 
Незрег1в пвёгопа в Г. р. 
Гег1з фапг1са. ОС. а. 
Тва Ив Ипеюма С. Ъ. 


Герт рота Вию ОезГ. р.. 
_ Карвапоз сода Г, а. 


Сарраг14асев. 
Сарраг1в ВегЬасеа УШа. 1. 


151 огае. 
Веозеойасею. 


Везеба аБузз пса Ргезеп. 
—  сапевсеов Ц. 


Везейа огуба1Пта \УУ6БЬ, Ъ. 
—  мейНеггаиев Т.. а. ` 
—  Руувцша Г. в. 


Нуроекоб». 
Нурег!со ов АЕ, 1. 


Тань овсою. 


Тата х Согаойта Ра]. 1, 


Со] ями етгае. 
Ма тасею. 


Аи 100 Аз1еепоае баега{ а. 
АЦ вев обла! Г, р. 
Апойа сева Зе Ше\. а. 

— Зем Св. в. 

— Ум АД. 6вьву. а. 
НИ!яеов зу 1808 |. |. 

— Тиопоаюа Г. з. 
КиефеНа чТонь УИ. р. 
втайеёа рипа АН. в. 

— фенае Ма Ц. в. 
Созвурнит Неграсвит Г. а. Ъ. 
Ме]асЬге в]сса6ГоНа Тесд. а, 

— гад: Г а, 

Ма]ть тасгбащеа Врг. а. 
—  рийсНнейа Вгпеь, в. 
—  гощобНоНВ С. а. 

З4а грорЪИоПа Г. 1. 


(ги а1 05. 
@еогашасею. 


Его ат бгопат УМА. а, 
— тодснафатю УШИ. а. 
Оегап ото @1ввес$ат. Г. а. 
— Чье БГ, 
‚ РАвтбопио зав ёга]е Таса. р. 


ОхаНаа вом. 
Оха сого1саТа Г. в. у. 


мгораграгеа 
— 1авузпага Хисе. р. 
— Уа1@1\епев Вагий, р. 


рвов. 


ват 81 рта Г. р. 
— 214946 РзеН. р. 
—  атроват Г. р. 
—  вазлабат Г. р. 
— Ивуцм ЁЬ, р. 
—  Втап@1 овом Оевг. р. 
— №016 МИ. а. 
—  шопаде! рю Мог а. 
—  пегуовцт \У. К. 
—  регешие Г. р. 
— шо Наяйщам Ь, в. 


Тегеми М тае. 


Вафасою. 


Вайа Ьгаефоова Цес, Ъ. 
— бгачео]еюа Г. 1, 


ВуворвуПвоею. 
ПукорвуПатм ЕзаЪаро Г. р. 
5056411146. 
Вар1ийасе». 


Кое]го(ег1о реп!сп]а Гахм. 1. 


7171с0ссае. 


Еорвог1 асе. 


ЕарвогЫа 5г8ус0] 608. 
— ВеегорвуПа Г. |. 
— ГресасцависЬа Г. р. 
— Геразсае Зрг. Ъ. 


Тгорабо1абею. —  Габутв Ь. Ъ. 
р — РерИв Г. в. 
Тгораео]ит сосе1пецм М1егз. р. — ров 1. р. 
— То апам НбокК. в. — рабевеет» Та, р. 


— 01148 Ш. а, 


— несем Г. & 





Мегсота 13 аа уча Г. Г а. С1агк1а ра!спеНа СагзеВ, а. 
запив Г. а. Горег1а согопаёа Апбг. а. 
Вет этеавав М1 & \:16. Осоо Вега сгоса®. 
соттоип!8 |, а. — Оготовай Ноок. 
— _ о1обатНазИаов. — росбагое 1ае4. в. 
—  СПвопи УеЦец. —  рию|Ца (Г. р 
—  10егиув 10504. а. —  рограгеа Сог!. а. 
— _ таегосерваа. . 
— шее Но а. ТИ расею. 
—  рагриевв. Сарнеа Дтатарео! Ног, в. 
—  ваватен Нот, а. 
— моба Ног. а. В 6 61$] таб. 
О е111огае. Возасею. 
. Магоу!1есагриз ве(0зцз В. Р. р. 
Слабо отв. Ро а шшИВав Г, р. 
Абазу 118 сапеа са Орг. р. — го Ь 
Авефота ртауео]епв Г. а. у. оЪвепта р. 
Сошаш тоастюеат Г, р. Ро]ег! ат бапащ!вогЬз Г. р. 


041зе08 соегщеиз Ноой. а. Воъиз таНеовив Г. 1. 
Егупртита 711 ат Гаю. р. ЗапашвогЬа з1рше Вапёе. ГедеЪ. р 
Роем! аа тп]зге Саег!. Ъ. Зригаев агае(о На Эм. 1 
РиоршеЦа Апвит Г. & — Вешеветепи!а гига Нот. р. 
сах в 048. — СеПова ТЬзоЪ, 1. 

—  Вааоеае Во!вв. в. 

—  Ресюеп-Уерегв Ё. а. 


10611110546. 


РарШопавею. 


Авгава1 а Сус ру Ноев ОС. р. 
— Вашозие Г. а, 
Вопзуег{а веваг1Оасев Беор. в. 
С1сег амеНоцм Г. в. 
Сто 1а шеава Ц. а. 
Суйзаз А] ЫМобег! Уз. 1, 
—  Гафагпам Б, 1. 
— — у. Адащи |. 
—  ЧоегеИоМав Ног. 1. 
Па]ев з1ореспго!4ев УИ. а. 
Оезтойат сапаептзе ОС. 1. 
- У Шогат ПС. 1. 
Доне оз агта{ае Та]. а. 
— _ Сааоб. Г. в. 
— огве вме УГ&. в. 
Егушт ЕгуШоа Г. а. 
— 1003 Ъ. а. 
— — У. ИИ ЕРы а. 


Ата асе». 
АтгаПа Ззеро@ац Ноги, |. 


_Орцанлае. 
Озобасею. 
Ориона ОЮЩепшой ОС. 1. 
Разз1]ог1пае. 


Тоавасею. 


[0еза фгуоп1аеГо {а Зергай. в 

—  ущеатеа Апйёге в. 

Мене! а огпа!а А, Ог. в. 
— УиЕБИ А. 0г а. 


Муго 1 огае. 


Опадтасся. 
Язтк Зе е]ебапз Бе], а. 


Са]1ера оГбе] пав 1. р. 
С]усте с пепв!з Зииз |. 
Га аЪ уп] рпгз бал а. 
Ге Тугав С!еега Г. а. 
—  Сутепат Ц. а. 
—  оЧогаав Г, а. 
Горшаз 1абепз Г. а. 

— у8г! 18 Г. а. 
Мейсаво эртезНа Тепог а. 

— сазр!са Е1зеН. Тоед. а. 

— сопйпиз Кос. а. 

— иЪегец]а{4а УШЫ. а. 
Ме! 104 аз га Мепеа ВЪгв%, а. 
Опот18 Мах Г. р. 

Р'азео] ив асоп1 Ио аз 1. [. а, 
— гоповрегтив За\1. а. 
— то Яогит Га. д. 

Р1вит аБуззт1сат В. Вг. а. 

—  Эгуепзе Г. а. 

—  бгапо1 ом ТЛоу4. в. 
Ко п.а Раеидовсаса БР. ]. 
Зсогр'агаз шагеа4а 1. в. 
Бесит1ега согопШа ОС. в. 
30)а 1вр!аа МоепеВ, а. 


'ТегаропооЪаз рагригеаз Моепе\. а. 


ТгНоНат ощегя (ат Г. а. 

ТнропеПа сосгеа Зег1об. а. 
— РЕоепит сгаесата Т.. а. 

У!1е1а апбозНГоНа Во(®. а. 

—  пагЬопер8в Г. а. 


Сопфотфае. 


0] еасе». 


Гоц гот ущеаге Г, у. Го озита Б. 


Азс]ерладасе». 


Аз ер1ав атопа Г. р. 

— 1осагла {а Г. р. 

— {‘ифегова №. р. 
Супапеват У1пееюох!ецш Рогз. 


Тар:Я ога. 


_ Сопууи] 2068. 


Сопуоуш ив реп4вребв1о14ев Г. а, 


Сопуо у] 13 Эсатоша |. д. 

Ето у 08 стат 08 Вог, ГоГ.а. 
— Но щ8 Г. р. 

Трошева п!тозагригеа СВо13. а. 

О папос!16 140015 Воп. в. 


Аврег Мо ею. 


АпсБиза атогеа М. р./ 

— ЦаПеа Веф. 1. 

— обета Г. 4. 
Супо1033 пт оешае Ц. Ъ. 
Ее 1поврегаци 4деехат Тейт. 
Нецо%гор1ат епгореиш Г. в. 
Муоз)Из ра! изё1з УИ. р. 
ОтрЬз]о4ев По1оИа Мепев. а. 
Бутрьу ат есБ1оа(ит ЁейеУ. р. 


Зо] а пасе». 


Ап1504ив таз К, р. 
Саряеит апопаи Г. а. 
— ]опсат {.. а. 
Оа{ага Мее!] Г. о. 
Нуозсултоз сопаг1 ет в Кег. а. 
Бусорегз1сат  свещеп4ат МШ. т. 
та] Гогте а. 
—. вэсшепит Г. у. ру- 
гИогше. 
— газет! сегицт 
№еэао4га рЬуз8]01ез Соегё. 
— у101асе& Н. Вего]. 
М!соНаоа спец Сгасй. 
— 614 поза Г. а. 
— ]1опо1Йога Сэу. а. 
— гозНеа Г. а. 
Реаша агрепёеа Ног. в. 
— соппрасёа Ноги. а. 
Руза! А|еков! Г. р. 
— агрогеа ТвиюмЪ. 1. 
— спепород оЙа У Ша. 
— сцгавзау1еа Г. |. 
— рега\1апа Г. р. 
багасва да{ботаа Зе, а. 


вр? 


"бо]апцт Ме]опрепа Г. а. 


— та ат ВегоВ, а. 


1аЪ12а%12]отгао. 


| 
| 
Зеторви]аг1асев. 
| 


АпйггЬ1 100 то) а С. р. 
Шпага реойзнеГоИа М, р. 

— ог1вап На. 

— у раг18 МШ. р. 
егор щат1а пойоза Г. р. 
Уегоп1са Сапе т1з Т.. р. 

— }ай Гоа Ё. р. 

— Тло@еузиа \\а!11. 1. 


Тара. 


ВаПофа ]апаё Г. р. 

— п ега Г. р. 
Са}азп а Мерефа Г/4пЕ. & Рагзе\. р. 

— 071 0а]13 Моепев. р. 
Огаеосерва]ат Мо!Фауеа Г. а. 
Нуззориз оошаИз Г. |. 
Теопигоз Сат@1асв Г. р. 

— 815111608 Г. а. 
Горьап 108 ап13а{08 Веп{1. |. 
Увгго 1 ит с800141381 тит Б. р. 
Мо!пее а 1веу1в Г. | 
Мерейа ртап@1ога ВЪгз!. р. 
Оснвот БазШеишт Г. а. 
Рети! папкшел8в. 
$а]ч1а соссшеа 1. р. 

—  ©15ащеа ОезГ. р. 

— ога в Г. 1. 
Зафогеда Вог(еп1з Г. в. 
ЗепеПаг1а 814188 тла Б. р. 
Звевуз а1рпа Г. р. 


Асап Васе. 
ТаоЪегоза ге {ева Нос|з. в. 


Устрепасею. 


Уегрепа Ап еца Г. а. 
—  СрашайтИоНа Тазв. р. 
— _ обета Йв Г. р. 


Ращаршею. 


Рагаро Сотопориз Г. в. 
— Супорз В. 1. 


Роп{аво Гаворив Г. р. 
— _ О!геа4езв Овзпе, р. 
— виЪп]а4а С. р. 


Самрапи1пае. 
ОСашрапасею. 


Сатраои]а ругат1даз ЁГ.. р. 
Зреешаг2® (4ещ Пес. в. 


Тоеасею. 


ГобеПа Ег!паз Г. а. 
— гят 08а Веп(Ь, а. 
— цРсоз [. 8. 


Спсогоцасею. 


СИго ав Со1ос п  ЗеВгай. а. 
Сцеит 18 Априца Г. в. 

Сиеши18 Оида1т. Ь. в. 
Сиеоть! ва софуеггиеоза УУИШ. п. 
фогоап! Гоги Рагзей, &. 

Су1атфега рейаёа ЭЗерга4. а. 
Гарепаг{а уо]саг18 Бег. а. 

у. МаНа а. 
— Чергезза &.. 
Мотог41еь СБегав а Г. & 

Маей1а шадегазра{Вапа Н. У1щ4. а. 


Вар11пае. 


Вар асе» 


Азрега\а агогеь дацЬ. & Зрасй. 
СаПат аг18$ ат Ъ. р. 
Бепегага1а вгуеиз8 Г. р. 
УаШасйа 118р1да Г, в. 
Саре ов сею. 


Гоп1еега СаргГоПигл Г. 1. 
— фата Г. 1. 


ВАрргора(ае. 
П1рзасею. 


КпаоНа ог1е04а 8 Г. в. 
ЗеаЪ10вв Со]атфага Г. р. 


ОСотроз це. 


Ас Шез арта Г. р. 

— ойогафа Ко. р. 
Аегос пак гозецт Ноок а. 
Атюо ат 8184 В. Вг. 
Апасус1 03 о!бе1пагиюм Наупе. 
АпИст18 Иофог1а Г. р. 

— Таш (ев О. С. р. 
Агет!а АБгофапоюм Ъ. 1. 

— Афяп ит С. р 
В:4епз рИовиз Г. я. 

—  Уатааем1св! В 1, в. 
Сещацгеа Суапив Г, а. 

— в1ъэ Ноа Г. р. 

— ти Веп1еа Гат. р. 

— ва 1е3 Го ВЪга%, р. 


С\атетще ат 1подогит У18. а. Ъ. 


Со1соз Бепс@1саз Оаегв, а. 


Рго!. Ог. В. В вепам, 


ВогН @тесюг. 


Обеззае, 
т. ОесеюЪ. 1888. 


Софовапеве е0еги16ев Г, Ъ. р. 
Со согопор (Па Г. а. 
Сгер!з ара Г. а. 
О1тогрво{еса апоаа [е88. &. 

— р!ау1а 18 Мопей, а. 
Е Ио 8614848 Пас. в. 
Еара\ог1аа арегаю14ез Г. р. 
КепгорвуЦою 1апаёиш О. С. ®. 
Таебаеа Бсаг! 01а [, в. 
Майаг1 е]ебапз О. С. а. 
Опорогдов агаМеашт Г. Б. 
Ра]&(ох1в фехзпа О. С. щ. 
Запу 481% ргосцафепа Гаю. 8. 
ЗПуБат гпозг)апат Сзегв. а. 
ЗрЙар&Вез оегаве» Г. а. 
Тугутоив ]епсобгарь те Соз. а. 
Огозврегаит Да[есВатрй Оев!. Ъ. 
Арта уег Нева Апаг. а. 


У. Рагаусй, 


ЪотиЦавоз ргилат1 ца. 


«Утверждаю». 21 Декабря 1888 годв. 
Мвнистръь Народваго Проев®щен1я, 
Статеъ-Секретарь Граеъ Дедлнов, 


УСТАВ 


Историко-Филологическаго Общества при Имие- 
раторскомъ Новороссйскомъ Университет». 


Общая положення. 


$ &. Цвль Общества — способствовать учеными тру- 
дами, собрашями и изданями развитю и распространеню 
историческихъ и Филологичесвихъь знанЙ. 


$ >. Для достижевя указанной цзли Общество устра- 
иваетъ частныя и публичныя засздан!я, входитъ въ сно- 
шен1я съ русскими и иностранными учеными учрежден!ями, 
заботится о пр!обрётени рукописей или ихъ кой, спец! 
альныхъ издан! и предметовъ, снаряжаетъ ученых экскурс! 
дяя собираня памятниковъ и издаетъ свои Труды и Про- 
токолы засфдан!йЙ. | 


Примочаще. Археологичесв!е и этнограхическ!е предметы 
поступаютъ въ Музей изящныхъ искусствъ; рукописи же и изда- 
н1я остаются въ вздвыи Общества и составляютъ его библотеку, 
которая находится въ помфщени Общества и состоитъ въ зав®- 
дывани Товарища Председателя Общества. 


$ 3. Общество имЗетъ свои засВдашя въ зданш Ново- 
россйскаго Университета. 
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$ 4. По ибрв расширеня своей дВятельности и уве- 
хи ченя своихъ членовъ Общество можеть длиться на 
отдвленя по предметамъ занятий. 


$ $5. Общество состоитъ изъ членовъ учредителей, 
почетныхъ. дВйствитезльныхъь и членовъ-сотрудниковъ. 


$ ©. Члены учредители суть наличные преподаватели 
историко-Филологическаго Факультета, подписавшие проэктъ 
устава. 


$ 3. Почетными членами могутъ быть известные уче- 
ные и лица, оказавиия особыя услуги Обществу. 


$ $. Двйствительными членами могутъ быть, кавъ 
лица, уже извфстныя своими трудами по наукамъ истори- 
ческимъ или Филологическимъ, такъ и вообще зица съ 
_высшимъ образовашемъ, интерессующияся указанными на- 
уками. 


& 9. Членами-сотрудниками могутъ быть всё аица, 
способныя служить цзлямъ Общества. 


Администрап1я Общества. 


$ 10. Ведение и направлене научныхъ занят! и всъхъ 
другихъ дёлъ Общества лежитъ на обязанности Правленя. 


$ 11. Правлен!е состоитъ изъ предевдателя. товарища 
предсвдателя, секретаря, казначея и 2-хъ членовъ. Пред- 
сздатель, товарищь его и одинъ изъ чаленовъ Правленя 
избираются обязательно изъ преподавателей историко-Фило- 
логическаго Факультета Новоросс!йскаго Университета. Пред- 
оВдатель, его товарищъ, секретарь и казначей избираются 
на три года. 


$ 12. Предевдатель, по мёрё надобности, собпраетъ 
засфданя Правленшя и предсВдательствуеть во возхъ засж- 
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ашяхъ Общества. Въ саучаь болЬзни изи отсутстыя, саъ 
редаетъ свом права и обязанности одному изъ чзешовъь 
павленя. 

$ 13. Секретарь ведеть протоколы, какь засъданй 
Правлен!я, такъ и засвданй Общества, составлаеть гохдач- 
ный отчетъ о дБятельности Общества, утверждаемый Прав- 
етемъ, и вообще ведеть всю переписку по х8ламъ Обще- 
ства. 


$ 14. Базначей вЗдаетъ всБ денежный дфла Общества, 
исполняеть распоряженя Праваеня касатезьно употребдешя 
денежныхь средствъ и составаяетъ ежегодно, къ годичному 
собрашю Общества, вфдомость о праходв п раеходв суммъ 
Общества. 


$ 15. Засвдане Правленя считается состоявшимся, по 
крайней мфрз, при наличности предсздателя и двухъ чше- 
новъ. Двла въ нехь рёшаются по большинству голосовъ; 
въ случа разд®лешя гозосовъ по-ровну, голосъ Предо%- 
дателя даетъ перевзеъ. 


$ 16. Правлене назначаетъь какъ засвдашя Общества, 
тавъ и общ1а собраня его членовъ и опредвляеть программу 
тёхъ и другихъ. 


$ 19. Въ засздашяхъ Общества, которыя бываютъ не 
мене 10 разъ въ годъ, читаются и обсуждаются рефсраты 
в дВлаются ученыя сообщения. 


$ 18. Общия собравя членовъь Общества бываютъ го- 
дичныя и экстренныя. Въ годичномъ собрани заслушивается 
и обсуждается отчетъ, составленный секротаремъ и утверж. 
денный Правлен1емъ о дВятельности Общества за минувший 
тодъ; докладывается составзенная казначеемъ в%домость о 
приходВ и расходв въ истекшемъ году сумиъ Общества; 
обсуждается см$та доходовъ и расходовъ на будупий годъ, 
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избираются заврытой баллотировкой предоздатель, товарищу 
предсвдателя, секретарь, казначей и члены Правленя; изби- 
раются открытою подачею голосовъ или, въ случа жела- 
н!я вого либо изъ чаеновъ собран!я, баллотировкою въ по 
четные и д®йствительные члены Общества лица, представ- 
ленныя Правленемъ или по собственному его усмотрви!ю, 
или по предложев!ю двухъ членовъ Общества, предварительно 
внесенному въ Правлен!е въ одномь изъ его обычныхъ за- 
свданй. 

Примъчаше 1-е. Члены-сотрудники избираются Правлевемъ 
въ тёхъ его засВдашяхъ, въ которыхъ присутетвуетъь не менфе 
5-ти его членовъ. Члены-сотрудники въ общихъ собраняхъ нивютъ 
только совзщательный голосъ. 

Примпчашще 2-е. Годичное собран!е считается состоявшимся, 
если въ немъ присутствуетъ не менёе 1/, дВйотвительныхъ ч4е- 
вовъ Общества, проживающихъ въ Одессе. Въ случа же, если 
1-е собране ие состоялось, Цравлене вазначаетъ, не меньше 
какъ черезъ недФаю, второе собран!е, которое считается закон- 
нымЪ, вели явится и менфе 1/, членовъ Общества. 


8 19. Въ экстренныхъ собраняхъ, которыя собираются 
или по постановленю Праваен!я, или по заявлен!ю не менфе 
20 членовъ Общества, обсуждаются т предпрятя и рас- 
ходы Общества, которые выходятъ изъ предёловъ заранзе 
утвержденной смзты. Экстренное собрав!е считается состо- 
явшимся, если въ вемъ присутствуетъ не мене !/, дВй- 
ствительныхъ членовъ Общества, проживающихъ въ Одессв. 


Ученая дзятельность. 


& 20. Рефераты и сообщеня, читанные въ зас®да- 
вяхъ Общества, а равно и вообще ученые труды члевовъ 
Общества, печатаются, по опредвленю Правленя, въ видё 
отдёльныхь сочиневй, памятниковъ, монограф!й и безероч- 
ныхъ оборниковъ. Вс изданя Общества, на основанш пар. 2 
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лит. 0. ст. 1 Указа Правит. Сената 6 Апрвля 1865 года, 
могутъ выходить безъ предварительной цензуры. 


$ 21. Средства Общества составляются изъ взносовъ 
членовъ, изъ добровольныхъ пожертвовавй., изъ суммы, 
выручаемой отъ продажи издан! Общества, и изъ сбора за 
публочныя лекции, читаемыя въ его пользу и за право входа 
на публичныя засзданя его. 


Примъчаще 1-е. Чдепы действительные плататъ по 5 руб. 
ежегодно; члены-сотрудники, если они не освобождены Правле- 
н1емъ, по 3 руб; члены почетные избавлены отъ обязательваго 
взноса. 


Примпчане 2-е. О днЪ, час, м%®етВ и состав» публич- 
выхъ засфдан1й заблаговременно извфщается мВетная администра- 
щя и отвётетвепность за содержаше реферата въ цензурномъ 
отношен!и лежать на председатель Общества; разм ръ же платы 
устававливается Правленемъ. Вс безъ искаюченя члены Обще- 
ства, а лакже преподаватели Новоросс1Йскаго Университета и сту- 
денты его, посзщающ!е публичныя засВдашя по рекомендащи 
одного изъ преподавателей Университета и съ разрёшен!я пред- 
свкатедя, имфютъ на эти засдан!я входъ безплатный. 


& 22. Въ случав закрыт Общества, все его иму- 
щество поступаетъ въ собственность Императорскаго Ново- 
россскаго Университета. 


Подлинный за подписью двректорь Департамента Народнато Просвз- 
щен1н В. Аничкова и д®хопроизводителя А. Камчатова. 


Съ подлиннымъ взрно: 
секретарь СовЪта Орлоев. 


`>. 


и? 2 


Пажяти Кларка Макстэлля. 


(АКТОВАЯ РЭЧЬ) 


Орди. проф. Н. А. У мова. 


Мм. Г..! 


, Открыт!е неизвзетныхъ силъ и явленй, раздвигая пре- 
двлы ощущаемаго ма и научнаго мышлен1я, даетъ намъ и 
вовыя оружмя для подчинен1я природы. Истор1я науки вавсегда 
отизтила въ памяти челов чества имя сына кузнеца, Михаила 
Фарадэя, хВятельность котораго въ указанномъ направлении, 
но богатству и цфнности своихъ результатовъ, до сихъ поръ 
не имзетъ себв равной. Имя Фарадоя известно каждому обра- 
зованному челов8ку; его благословятъь наши отдаленные по- 
томки, когда практическ1я примвнен1я олектромагнетизма бу- 
дуть удовлетворять самымъ существеннымъ вуждамъ челов8- 
ческой жизни. 

Задача науки не ограничивается открытемъ новыхъ яв- 
ней и новыхъ силъ. Наука устанавливаетъ связь между яв- 
лентяии, стоявшими особнякомъ другъ отъ друга, сводя ихъ къ 
нвкоторому общему принципу или закону; или же силою сво- 
ихъ методовъ, этимъ шестымъ чувствомъ челов ка, открываетъь 
въ пирвродз процессы, недоступные нашему непосредственному 
опкущеню. Хотя работа мысли въ этихъ направлен1яхъ и не 
скоро приводить къ практически полезнымъ результатамъ, но 
ея вшяы!е на всю область человьческаго иышлен!я можетъ быть 
настолько могущественнымъ, что имя мыслителя становится 
гордостью и украшенемъ человЪ чества. Такою славою поль- 
зуется Исаакъ Ньютонъ. 


Ученый, памяти котораго посвящена наша бесЪда, свя- 
залъ глубиною своей мысли откровен1я Фарадэя съ принципами 
натуральной хизосоФхш Ньютона. Кларкъ Максуэлаь (ЗТатез 
Сегк Махуе!) родился въ Эдинбургв 13-го 1юня н. с. 1831 г., 
и умеръ 48 лВтъ въ Кэмбриджв 5-го ноября н. с. 1879 г. 

Излагая и уясняя работы Максуэлля, вращавпиияся часто 
на границахъ челов ческаго знан1я, научная мысль нерёдко 
перекрещивается съ внзнаучнымь мышленемъ. Эти пере- 
крестки общеинтересны: съ каждымъ годомъ становится оче- 
виднВе, что главное русло челов ческой мысли лежитъ въ на- 
УЕ, а потому чувствуется настоятельная потребность въ 
сопоставлении нашихъ воззрён съ этимъ основнымъ те- 
чен1емъ. 

Мы опредзлимъ научное значен1е трудовъ Максуэлля, 
ознакомившись съ главнзйшими вопросами, на разработкЪ ко- 
торыхъ были сосредоточены усил}я хизическихь наукъ за по- 
слВднее время. 1) Представлен1е о веществ, какъ вивстилищь 
количества движен1я и энерг!н. Количество движен1я опредвхя- 
ется массой и скоростью движущагося тёла; понят!е объ энер- 
ги достаточно популярно и не требуеть съ нашей стороны 
объяснетя. Этимъ представленлемъ о веществ мы обязаны 
Галилею и его современникамъ; оно получило свое полное вы- 
ражене въ законахъ движен!я, указанныхъ намъ безсмертнымъ 
Ньютономъ. 

Учеше о равновзс1и и движен!и твлъ достигло такого раз- 
Витя, что въ связи съ н8которыми опытными законами, дает 
возможность создавать цзльное механическое воззрВн1е на явле- 
н1я природы. 

Мы наблюдаемъ взаимное тяготвн1е земли и солнца: эти 
два ТЬла находятся н® звачительномъ разстоян1и другъ отъ 
друга: сила тяготви!я, обнаруживающаяся между ними, называ- 
ется силой дъйствующей на разстоян!и или дельнодВйствующей 
силой. Вторая задача Физики касается вопроса о томъ, слЗду- 
етъ ли считать такя силы свойствомъ присущимъ веществу, 
& потому необъяснимымъ? Обращая вниман1е на условность 
понят!я о большомъ, маломъ и безконечномаломъ разстоян!и, 
вопросеъ приводится къ боле общему: въ какой мёрё взрно 
ходячее представлене о веществ какъ вмызетилищ силы? 
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Механика разумзетъ подъ силою причину, изиняющую 
движене твла. Между такимъ опредвленемъ силы, ин®ющимъ 
звачене только символа, и допущен1емъ объективнаго суще- 
ствован1я силы, какъ элемента природы, нётъ ничего общего. 
Похобное хопущене было бы только гипотезой и притомъ не- 
обходимость ея не очевидна. Приложивъ ухо къ телехону, я 
аышу челов ческую р%чь: необходимо ли для объяснен1я этого 
авешя приписывать телехону даръ ‘слова и мысли? Принимая, 
что иежду двумя твлами, наприм8ръ камнемъ и землей, землей 
исолнцемъ, н8тъ третьяго посредствующаго вещества ижи среды, 
зъ родв проволоки, соединяющей телехоны, мы, конечно, долж- 
вы приписать изм®нен!е въ движен!и тВлъЪ силаиъ, имъ при- 
сущямъ, съ которыми одно твло дВйствуетъь на другое. Но 
предполагая, что между твлами, движенле коихъ изижняется, 
находится посредствующая вещественная среда, становится по- 
натнымь, что движен1е одного тёла, погруженнаго въ эту среду, 
бухеть измЪнять движен1е другаго въ нее же погруженнаго; 
тавимь образомъ окажется излишнимъ одарять силами взаимо- 
Фйетвующля твла. Представимъ себ микроскопическихъ жи- 
вотныхъ, которыя обладали бы способвостью то сокращать объ- 
ежъ своего твла, то его расширять. Такя животныя пульеи- 
руютъ; среда, въ которой они живутъ — вода. Механика до- 
зазываеть, что два пульсирующихъ твха въ вод, а схВдова- 
тельно и наши низпие организмы, притягиваются или отталки- 
ваются по закону Ньютона, смотря потому будуть ли ихъ 
пульсаци въ одинаковой или противопохожной хазв. Допустимъ, 
что зоохогъ среди произвольныхъ перемвщен1й этихъ живот- 
ныхъ открываеть поступательное движене, совершающееся по 
ТЪиъ же законамъ, какъ движенме небесныхъ свзтилъ, и объ- 
аеняеть его силами, присущими этимъ организмамъ. Какую 
сенсацию произвело бы такое открыт!е въ ученомъ м!рё! Между 
Тфиъ дВло въ томъ, что предпохагаемыя существа живутъ въ 
жидкости, пульсируютъ, но никакими дальнодйствующими си- 
зин не обхадаютъ. Можетъ быть, однако, въ тёхЪ случаяхъ, 
тогда нъть силъ, приеущихь тВламъ, посхёдн!я одврены чёиъ 
то инымъ, или же существуютъ силы между частицами проме- 
луточной среды — силы частичныя? Прежде покончимъ съ 
однииъ вопросомъ: могутъ ли дальнод8йетвующйя силы, обиа- 
руживающияся не измёримыхъ разстояняхъ, составлять су- 
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щественное свойство вещества? Какую силу тяготввя будемъ 
мы считать присущей солнцу и землв, если оба эти тьха мы- 
сженно удалимъ другъ оть друга на такое разстояме, при ко- 
торомъ ихъ взаимодВйстве будеть нулемъ? Въ природв мы 
наблюдаемъ массу и энерг1ю— величины, которыя н8ми не мо- 
гутъ быть измнены, и передачу энерги. Сила, разсматривае- 
мая какъ элементъ, безъ котораго вещество немыслимо, должна 
обладать тёмъ же отпечаткомъ неуничтожаемости. Только испы- 
тующй умъ Фарадоя стремился путемъ опыта р®ёшить этотъ 
вопросъ о «сохранени силы». Когда разстоян1е между двумя 
т®лами удваивается, сила взаимнаго тяготьн1я становится вче- 
тверо меньше; Фарадей искаль куда дввались исчезвувиия : 
силы и при всей своей ген1альности не могъ этого обнаружить. 

Вернемся къ оставленному вопросу. Мы можемъ, слвдуя 
Босковичу, представить себ посредствующую среду, состоящею 
изъ матеральныхъ покоющихся частицъ, между которыми 
дёйствуютъ притягательныя или отталкивательныя силы, ведо- 
пускающия эти частицы до соприкосновеня. Мы увидимъ дахфе, 
что такое воззрЁн1е несостоятельно, потому что въ м!рё н®тъ 
ничего, что находилось бы въ покоё. Вводя же представлевне 
современной науки 0 частицахъ, движущихся въ пространствв 
во всевозможныхъ направлен!яхъ и отталкивающихся, мы должны 
какъ будто принять присуш1я имъ силы, обнаруживаюцяся 
при столкновени. Но и это воззрзв1е снова не необходимо. 
Допустимъ, что въ м!ровомъ пространств разлита идеальная 
жидкость, т. е. необхадающая вязкостью, составленная изъ 
сплошной подвижной матери, въ которую погружены всё ви- 
димые нами предметы. Томеонъ н Тетъ, Кирхгоеъ, Бьеркнесъ, 
Бельтрами и друге ученые занимались изучетемъ силъ, съ 
которыми кажущимся образомъ дёйствуютъ другъ на друга 
тъла, погруженвыя въ идеальную движущуюся жидкость. Бро- 
шенные въ нее твердые шары, твердые кольца кажущимся 
образомъ дВйствуютъ другъ на друга притягательно ихи оттах- 
кивательно. При этомъ на границахъ тёль и прикасающейся 
къ нимъ жидкости нётъ надобности принимать какихъ либо 
силь въ родв прилипан1я; услов!я на этихъ границахъ состоятъ 
въ томъ, что прикасающ ся слой жидкости образованъ одними 
и т%ми же частицами, & это есть слЪдетве непрерывности двн- 
женя жидкости. 
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Наконецъ, вопросъ о границахъ отпадаетъ совершенно, 
если мы будемъ выЪеть съ Уильямомъ Томсономъ смотрзть на 
атомы везхЪъ твлъ природы, какъ иё весьма махлыя вихревыя 
кольца одной и той же идеальной жидкости, подобныя кольцемъ 
табачнаго дыма или кольцамъ пара, вылетающимъ изъ трубы 
зокомотива. Сплетаясь въ самые разнообразные узоры и петли, 
оня даютъ вс роды веществъ; они взчны и между ними кажу- 
щимся образомъ дЪйствуютъ силы, обусловленныя движенемъ 
ЖИЗкОСти. 

Резюмируя, мы скажемъ, что вторая задача современной 
эизики заключается въ объяснен1и дальнодвйствующихъ силъ, 
руБоводствуясь принципомъ, что матерля не можеть дьйство- 
вать тамъ, гдВ ея иЪтъ. 

Научная работа группировалась: въ 3-хъ) около открыт 
вЪ Физической оптикЪ и объяснения свЪзтовыхъ явленй колеба- 
нями вещества, разхитаго во всемъ пространств свЪтоваго 
э*ира; въ 4-хъ) около учен!я о сохранен энерг!и; въ 5-хъ) 
около открыт! въ области электричества и магнетизма и ихъ 
теоретической разработкВ. Наконецъ въ 6-хъ) ея усимя были 
направлены на изучене молекулярнаго строен!я т%лъ. Вырос- 
пая на этой почвВ кинетическая теорля строен1я тзлъ утверж- 
дветъ, что покой, зам чаемый нами въ природ, только кажу- 
шойся, такъ какъ неощутимо-малые элементы вещественнаго м!ра 
находятся въ безпрерывныхъ движен1яхъ и притомъ съ скоро- 
стями, съ которыми часто сравнимы только космическ!я скоро- 
ети. Имён двло съ движенемъ неисчислимыхъ милл1оновъ мезь- 
чайшихъ частицъ, кинетическая теор!я должна употреблять тв 
же самые методы какъ статистика, и всВ наши познан1я о строе- 
н!и вещественнаго м!ра носятъ характеръ статистическ!й. Это 
учене иметь большой ФхилософсяЙ интересъ. | 

Замвчательнйпия работы Максуэлля, двлающиая его имя 
навсегда паыятнымъ въ наухв, относятся во первыхъ къ уче- 
вю о иолекулярномъ строении твлъ, во вторыхъ къ объяснен1ю 
электрическихъ и магнитныхъ взвимодёйств!й, согхасному съ 
принципомъ, что матер!я не дЪйствуетъ тамъ, гд8 ея нЪтъ. Такое 
объяснен!е предполагаеть существован1е во всемъ пространетвв 
н®которой всюду разлитой и всепроникающей матери. Резуль- 
таты теори, выведенные въ предпохожен!и тождества этой има- 
тер! со свЪтовымъ эеиромъ, получили блестящее опытное под- 
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твержхене. Построене теории, объясняющей движетями свЪто- 
ваго эвира—свзтъ, электричество и магнетизмъ, такъ называе- 
мой электромагнитной теор1и евЪта, составхяетъ третье важное 
научное прлобрётевне, сдвзанное мыслью Максуэлля. Въ этихъ 
послфднихъ работахъ, Максуэлль руководилея идеями Фарадоя: 
он получили точныя и строг1я научныя очертан1я, раскрылись 
въ своей полнотв и значении. 


Махыя движен1я, открываемыя нами въ прнродв, могутъ 
быть сведены къ тремъ группамъ : дрожан1я тЪлъ, кохебашя 
свзтоваго эвира и молевулярныя хвиженля. 

Природа дала неодинаковое совершенство органамъ чуветвъ, 
назначеннымъ для анализа этихъ движен!й. Колебан!я слоевъ 
воздуха, вызываемыя дрожан!1ями твтъ, обыкновенно не повто- 
ряющимися чаще 40000 разъ въ 1", во всъхъ своихъ градашяхъ 
обнимаются ухомъ; человвкъ представляеть самый совершен - 
ный звуковой инструментъ умолкающей природы, и ухо способно 
различать на протяжен1и 10-ти октавъ около 1200 музыкаль- 
ныхъ полутоновъ и разлегать долетающай аккордъ’ шумъ ве- 
щей, подизчать малёйш!е оттёнки голоса и стона чеховзка. Изъ 
массы колебан!й свзтоваго эеира, человвчесв!Й гхлазъ обнимзетъ 
меньше одной октавы—отъ 430 билмоновъ колебан1й въ 1" въ 
красныхъ лучахъ, до 800 билл1оновъ въ ®1олетовыхъ. Наконецъ 
молекулярныя движен!я въ высокой степени разнообразны: они 
составляютъ какъ бы основной хонъ природы; предназначен- 
ныя къ ихъ анализу осязан!е, какъ тейловое ощущен!е, вкусъ 
и обоняне, крайне несовершенны. Заифчательн®йпие успвхи 
науки относятся къ открытю вещественныхъ и умственных'ь 
орудй для изслвлован!я послёднихъ двухъ Фхормъ движения. 

Кому неизвестна неспособность глаза къ анализу цвзта? 
Мы одинаково ошущаемъ бвлый цвётъ при сиъшен1и красваго 
свзта съ голубовато-зеленымъ, или оранжеваго съ голубымъ, 
желтаго съ синимъ, желтозеленаго съ ®1олетовымъ, зехенаго съ 
пурпуровымъ. Подобную неспособность къ анализу мы могли 
бы представить себв въ другой области зр%зн!я. Положен!е 
какого нибудь предмета въ пространств опредзляется м%с- 
томъ, которое онъ занимаетъ въ ширинз пространства, въ его 
длин и въ его высотв, т. е. тремя координатами. Представьте 
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себЪ, что мы не были бы въ состоявн1и ощущать третье изм®- 
ренте пространства—его высоту: всв предметы, имвюцие одно 
и тоже положен!е по ширинв и длин пространства, но раз- 
зичное по занимаемой ими высотв, казались бы намъ им%- 
ющими одно и тоже пространственное похожене. Мы усматри- 
ваемъ нБчто подобное въ неспособности глаза къ анализу цвЪта. 
Глазъ не ощущаетъь всёхъ измёрен!й, всЪ№хъ координатьъ, не- 
обходимыхъ для опредЪлен1я мЪста цвёта въ пространствв 
цввтовъ. Для глаза это пространство, какъ и пространство 
похожен!я, иметь только три измзрен1я, три координаты: онъ 
обладаетъ только тремя системами нервовъ, дающихъ намъ 
отущеве краснаго, зеленаго и голубаго, а по мнён1ю н%кото- 
рыхъ ‹х1олетоваго. Каждый сввтовой лучь въ различной сте- 
пени возбуждаетъ этн нервы и получается цвзтовое ожущене, 
которое должно, по такому воззрВн!ю, всегда разлагаться ие 
три указанныхъ основныхъ цвЪта. Понятно, что весьма раз- 
личныя цвЪтовыя ощущен!я, суммируясь, могутъ давать въ 
евонхъ элементахъ одинаковыя количества краснаго, зеленаго 
и гозубаго и потому разнообразныя цвзтовыя см8си познаются 
нами какъ тождественныя цвзтовыя ощущения. 

Провёрка этой теор!и составила задачу 24-хъ дВтняго 
Максуэлля. Самая ранняя работа относится въ 1855 г., & седь- 
мая по этому вопросу къ 1872 г. Въ 1860 году королевекое 
общество присудило Максуэляю медаль Румфорда за работы по 
смвшеню цвЪтовъ и оптикВ. Максуэлль первый изм8рилхъ 
нввтныя ощущеная и представихъ ихъ составъ хроматическими 
уравнен!ями. Онъ нашелъ!), что всё цвзта природы могутъ 
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т) Маасуэзль пользовался двумя методами. Представимъ с0б% сознеч- 
вый лучъ, проходящ! чрезъ узкую щель, двозковыпуклую чечевицу и 
призму. На бВлочъ экран® поставленномъ позади призмы, мы полузчимъ 
епектръ. Перевернемъ этотъ опытъ: у щели пом®етимъ нать глазъ, & всю 
часть экрана, ча которой изходилен спектръ, зьвроемъ черной ширмой з® 
исключев!емъ узкой бЪлой полоски, соотв тетвующей зеленой части спектра. 
Эта бзлан полоска, разсизтривлемая черезъ щель покажется намъ окрашен- 
ной въ зелезый цвВтЪ, потому что изъ во\хъ лучей различнаго цвВта, ис- 
пускаемыхъ полоской, только зеленые лучи воспроизведутъ въ точности об- 
ратвый цуть зеленыхъ лучей солнечнаго сз®та, раззоженнаго призмой и 
попадутъ въ щель и нашъ глазъ. Оставзяя открытыми три полоски въ 
прежнемъ сисктрв, Максуэлль могъ наблюдать см шеше. трехъ цвзтовъ 
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быть получены смзшенемъ 3-хъ цвзтовъ—краснаго, зеленаго 
и голубаго, и построилъ д1аграмму цвЪтовъ, въ которой по по- 
ложен1ю цвёта можно судить о его составз изъ основныхъ. И 
такъ глазъ человзка по отношеню къ пространству цвзтовъЪ 
находится на той же ступени развит!я, какъ существо не обла- 
дающее способностью познавать всвхъ измврен1Й пространства. 
Такое несоотвзтств!е между органомъ и познаваемымъ объек- 
томъ восполнено наукой. Почивпий въ прошломъ году знаме- 
витый Физикъ Кирхгохъ, посл него Аповгот и Тваеп раз- 
вернули съ помощью н»зеколькихъ стеклянныхъ призиъ узкую 
полоску б8лаго солнечнаго свёта въ радужную ленту, поло- 
жен1е цвзтовъ которей могло быть опредвлено съ зам чатель- 
ною точностью. Данный ими рисунокъ солнечнаго спектра, за - 
нимаетъ около 2 саженей въ длину и раздвленъ на 4000 равныхъ 
частей; !/у такой части еще явственно различается. Этимъ 
путемъь мы можемъ распознавать въ природ до 40000 раз- 
личныхъ простыхъ цвЪтовъ. Ланглей изобрёлъ приборъ-боло- 
метръ-—которымъ обнаруживаются и изсявдуются темные сол- 





спектра. За освовные цевть имъ ориняты быхи кряеный, зеленый и гохубой, 
соотв®тствующ!я длинамъ волеъ въ 0,00002328, 0,09001951 и 0.00001688 
парижекаго дюйма. Величина площьди незакрытой Части б%лвго экраиз изм%- 
ряла количество цв®тивго св®та ею испускаемаго. Между прочимъ, такимъ 
путемъ Максуелль дян своего глаза похучилъ уревнене: 22.6 краснаго-|-26 
зеленаго -|- 37,4 голубаго=б%лому. Для гзаза ученика, страдевшаго далето- 
низмомъ : 33,7 зелеваго -|- 33,1 голубего==б%лому. Вычитея одно уравнен1е 
изъ хругаго находимъ цвётъ. ведостеющИЙ глазу дальтониета: 22,6 крас- 
ваго—7.7 зеленаго -|- 4,3 голубаго. Другой методъ—методъ ца®тнаго волчка. 
Изъ плотной бумаги выр®зываются 3 кружка, окрашиваются въ ца®та изи- 
бодъе подходящ!я къ озновнымъ: уегт! Шоп, у8гё бтегаа4е, БМеп 4’ошге- 
шег; на ободв одного кружка наноситса 100 двлен!Й и на каждомъ изъ 
нихЪ двлается рамельный прорёзъ отъ окружностя къ центру. Черезъ 
эти прор%зы продвваются кружки и насаживаются на общую ось. На нее же 
насаживаются еще меньше черный и б%лый кружки, такамъ же образомъ 
соединенвые. Соединен!е съ помощью прор®зовъ хаетъ возможноеть изивнять 
площади окрашенныхъ секторовъ, и величина ихъ выражается чисхомъ зани- 
маемыхъ ими дВленШ. При быстромъ вращеши оси окрашенные секторы 
кеютъ опредёленное цв®тное ощущене, которое сравнивается съ сврымъ 
отъ бълаго и чернаго круга. Максуэлль нашелъ: 37 уегт! 101-36 уёг$ 6 тегаа4е 
-27 Ыеа 4’ощг. = 28 бзааго -- 72 чернаго. Это — хроматаческ!я уравнен1я 
Максузлля. 
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нечные хучи, обнииающие за предвхлами краснаго конца спектра 
около 6 октавъ. Боге изобрвтаеть олуоресцирующий окуляръ, 
хоторымъ мы вЪ состоянии ощущать и изсявдовать колебан1я 
э®ира з& нредвлами ‹!1олетоваго конца спектра на протяжен!я 
вовой октавы. И такъ цёлыхъ 8 октавъ колебан1И эФира до- 
ступны нашему изучен1ю: он отмёчены, подобно музыкаль- 
нымъ тонамъ, соотвётетвеннымъ числомъ колебан!й эеира и 
представляютъ скалу, единственнымъ образомъ опредвляющую 
составъ каждего цвёте. Анализируя этими научными прибо- 
рами цвзта, мы распознаемъ ихъ дВйствительный объективный 
составъ и уничтожаемъ хантастическе выводы органа зрЁн!я, 
которые ввели въ заблуждене даже такого хизика, какъ Брю- 


стеръ. 


Благодаря открытю КирхгоФомъ и Бунзеномъ спектраль- 
него анализа, глазъ человвка служитъ намъ путеводителемъ въ 
хвухъ д!аметрально противуположныхъ направленяхъ м!ро- 
зданя: въ одномъ—мы распознаемъ вещественный составъ и 
движен1е необозримыхъ по своему множеству и гранд1озныхъ 
по своимъ размврамъ звёздныхъ м!ровъ, въ другомъ—мы по- 
зваемъ тоже самое въ необъятномъ м!р недосягаемыхъ по своей 
иалости частиць, составляющихъ вею природу. Посаявдуемъ за 
нашииъ зрёшемъ въ эту таинственную область, освзщая ее 
` Законами механиви. | 

Каждому изъ васъ знакомъ часовой маятникъ. Онъ можетъ 
двигаться въ одномъ только направлен, вращаясь около своей 
верхней горизонтальной оси. Мы говоримъ, что такой стержень, 
или такая система, имзетъ одну степень свободы. 

Время одного колебан!я или пер1одъ маятника есть величина 
вполив опредвленная. И такъ система съ одною степенью сво- 
боды можеть давать колебан!я съ однимъ опредвленнымь пе- 
родомъ. Прикрзпииъ къ нижнему концу маятника поперечный 
брусъ (иг. 1), въ которому еъ помощью двухъ нитей привязы- 
ваемъ тяжелый шарикъ. Подвзшанная система можетъ качаться 
опять только въ одномъ направлени, перпендикулярномъ наятрав- 
зеню движен!я прежнято маятника: она имзетъ одну степень 
свободы и одинъ вполнз опредвленный пер1одъ. Но система на- 
шихъ двухъ маятниковъ иметь двё степени свободы и, приведя 
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въ одновременное колебане оба маятника, наша система будетъ 
обладать колебан!ями двухъ различныхъ пер!одовъ. Въ направ- 
лени колебан1й часоваго маятника шарикъ будетъ качаться съ 
его пер1одомъ, а въ направлен1и перпендикулярномъ— съ своимъ 
собственнымъ пер!1одомъ, зависящимъ отъ длины т№хъ витей, 
къ которымъ онъ подвзшенъ. Движеюме шарика будетъ слож- 
ное и, при размзрахъ нашего чертежа онъ опишетъ въ простран- 
ств кривую (иг. 2). Повзсимъ на одной только нити желвзный 
шарикъ. Каждое его движен1е можетъ быть разложепо на два 
другихъ по какимъ нибудь двумъ неизиВннымъь и взаимно пер- 
пендикулярнымъ направхен1ямъ. Онъ имзетъ дв степени сво- 
боды, но только одинъ пер!одъ. Это пронесходитъь оттого, что 
въ каждомъ направлен!и его движене встр®чаетъ одичаковыя 
услов1я. Я нарушу эту тождественность услов1й, заставивъ его 
качаться надъ позюсомъ № широкаго магнита (хиг. 3): шарикъ 
будетъ имвть два разхичныхъ пер!ода: одинъ при качан!и вдоль 
полюса, другой при поперечномъ качани. Мы видимъ отсюда, 
что система съ двумя степенями свободы можетъ давать колеба - 
ня и съ однимъ только перодомъ, но, при малыхъ размахехъ, 
она никогда не дасть колебан1й, число различныхъ пер1оховъ 
которыхъ будетъ больше двухъ. 

Вообразимъ себз малую частицу вещества въ Форм ша- 
рика микроскопическихъ размёровъ. Такой шарикъ можеть дви- 
гаться въ трехъ взаиино-перпендикулярныхъ направленяхъ— 
въ высоту, въ длину и въ ширину: онъ обладаетъ тремя сте- 
пенями свободы и наибольшее чнело колебан1й различныхъ пе- 
рлодовъ для него возможное будеть три. Дли наглядности мы 
скажемъ, что одинъ шарикъ можеть давать не больше трехъ 
различныхъ тоновъ; два шарика би т. д. 1000 шариковъ мо- 
гутъ дать шахшит 9000 различныхъь тоновъ, но число этихъ 
тоновъ можетъ быть меньше. Представьте себъ, что эти 1000 
шариковъ разд лены на дв группы по 500 въ каждой, что одна 
группа не влляетъ на другую, и что каждая группа построена 
одинаково. Каждая изъ нашихъ группъ имзетъ 1500 степеней 
свободы и слЪдовательно даетъ 1500 различныхъ тоновъ. Но 
колебан1я каждой группы тождественны, поэтому 1000 шариковъ, 
распавииеся на так!я двз группы дадутъ не 3000 различныхъ 
тоновъ, какъ прежде, & только 1500. Если 1000 шариковъ по 
какимъ нибудь причинамъ расозлутся на 100 одинаково по- 
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строенныхъ группъ, каждая изъ 10-ти шариковъ, то число раз- 
ЯНЧныхЪ ТоновЪ, Даваемыхъ такой системой, будетъ тахипию 30, 

Мвдная проволока, введенная въ пламя высокой темпе- 
ратуры, накаливается до бла и даетъ въ спектроскопв сплош- 
ной спектръ, т. е. непрерывную радужную ленту, содержащую 
всевозможные свЪзтовые тоны. Махёйшая часть нашей прово- 
хокия своими дрожан1ями посылаетъ намъ безчнеленное множе- 
ство колебан1Йй различныхъ пер1одовъ, & сл8довательно содер- 
жить иир1ады шариковъ, находящихся между собой въ твеномъ 
взаимодвйствли. 

Накаленная проволока плавитея, даетъ пары, которые сго- 
раютъ и окрашиваютъ пламя въ зеленый цвёть. Въ зеленой 
Части спектра появляются свЪзтлыя широк1я полосы съ туман- 
ными очертан1ями, принадлежащая окиси мфди. Это такъ на- 
зываемый полосатый спектръ. Окись мЪди посылаетъ намъ 
иного свзтовыхъ тоновъ, но ве вез свзтовые тоны. Шарики, 
изъ которыхъ состоитъь эта парообразная окись м3ди состав- 
зяютъ отдВльныя группы, между собой не взаимод йствующля, 
изи взаимодйствующ!я только сравнительно р3дко. Каждая 
группа содержитъ однако весьма большое число шариковъ. 

Пустимъ рядъ электрическихъ искръ между двумя м8д- 
выин электродами. Наблюдая спектръ, мы увидимъ, что онъ 
состоитъ только изъ 15-ти свётлыхъ лин1Й. Это такъ называе- 
хый линейный спектръ. Электрическая искра отрываетъь отъ 
одного электрода минимальное количество мзди и разбрасываеть 
®я шарики на своемъ пути; но эти шарики не разб®гаются 
врозь по одному: несмотря на энергическое дзйств1е электри- 
ческаго разряда, они разбвгаются отдзльными группами, изъ 
коихъ каждая также построена, какъ и другая, потому что 
каждая даетъ 15 цвётныхьъ лучей. Сколько бы разъ мы ни по- 
вторили этотъ опытъ, мы всегда придемъ къ тому же резуль- 
тату. Наши группы наиболве устойчивы : они не разрушаются 
такимъ энергическимъ дЪйств!емъ, какъ электрическ1Й разрядъ. 
Эти устойчивыя группы, характерныя для нашей мда, мы на- 
звемъ молекулами мзди, а шарики, изъ которыхъ состоять 
эти молекулы, мы назовемъ атомами. Газы, приводимые въ со- 
стояне свзчен1я дёйствтемъ электрическаго разряда, представ- 
ють при различныхъ условяхъ два спектра: полосатый и 
линейный. Оба спектра одинаково характерны для газа, и хи- 
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нейный спектръ считается нЪкоторыми учеными признакомъ 
распаден1я молекулы газа на молекулы простьйшаго строевя, 
признакомъ диссощац!и; или же признакомъ измвнен1я строев1я 
молекулы —аллотропическимь состоянемъ газа. 

Передъ нами мелькаеть уже туманный образъ элемеята 
всвхъ твль —молекулы. Какими движен!ями обладаютъ ея атомы, 
какова ея прочность ? Мы не можемъ видЪть молекулъ даже въ 
сильнзйш!е микроскопы: мы можемъ получить приближенные 
отвзты на поставленные вопросы, изучая какую нибудь мате- 
р1альную систему въ далекомъ пространств, превращающемъ, 
для нашего глаза, твла съ разм5рами конечными въ тёла стозь 
же малыя, какъ молекулы. Величавая система Сатурна давно 
обращаетъ на себя вниман1е астрономовъ. Сатурнъ окруженъ 
восемью лунами и кольцомъ, состоящимъ изъ трехъ незави- 
‘симыхъ другъ оть друга колецъ. Изслвдован1я заставляютъ 
предполагать существован1е подразлВлен1й въ двухъ внъшнихъ 
кольцахъ. Внутреннее кольцо, по счету третье, темное, и че- 
резъ него проеввчиваеть дискъ планеты. Отто Струве, срав- 
нивая свои измврен!я съ измв8рен!ями Гюйгенса и Гершеля, 
замвтиль, что ширина колецъ возрастветъ, причемъ ихъ внут- 
ренн!е края приближаются къ планетв. Чертежь (4) Сатурна 
съ его кольцами, представаяетъ въ точности ихъ относительные 
размзры. 

Теоретическя изелВдован1я Лапласа не разрёшили вопро- 
совъ, свазанныхъ съ существован1емъ колецъ. Лапласъ дока- 
залъ, что твердое кольцо равномВ8рной плотности не можеть 
вращаться около центральнаго тВла, такъ какъ при иалёйшемь 
уклонен1и его центра отъ центра планеты, оно упало бы на 
планету такъ, что внутренн1й его край уперся бы въ каком 
нибудь мВств экватора. 

Охно изъ замвчательнйшихъ приложен!Н математики къ 
Физическимъ вопросамъ представляетъ, по словамъ Ату, труд 
Максуэлля объ устойчивости движен!я колецъ Сатурна. Этот 
трудъ быль удостоенъ въ 1851 г. преми А4атв’а и опубли- 
кованъ въ 1859 г. Максуэлль показываетъ, что твердое кольцо 
могло бы неизмВнно вращаться около планеты, еслибы оно было 
соединено съ твердымъ спутникомъ, масса котораго была бы 
въ 41/, раза больше массы кольца; такое строене не оправ- 
дывается набхюденемъ и было бы чрезвычайно искусственно. 
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Оставляя гипотезу твердаго кольца, Максуэлль переходить къ 
кольцу жидкому и доказываетъ, что сплошное жидкое кольцо 
расчхенится дВйствемъ обёгающихъ его волнъ на капли боль- 
шихъ или меньшихъ разивровъ. Такимъ образомъ остается до- 
пустить, что кольць Сатурна состоятъ изъ чрезвычайно боль- 
шаго числа сравнительно иалыхъ массъ—спутниковъ. Такое 
строен1е откладываеть разрушене колецъ Сатурна въ долг 
ящикъ, но разрушене системы неизбьжно. ВзаимодВйств!е но- 
зецъ Сатурна влечеть за собою расширен1е этой системы въ 
двухъ направлен!яхъ—ро визшнее и во внутреннее простран- 
ство. По всей вфроятности внёшнее кольцо боле плотно, чвиъ 
наружное. а потому небольшое увеличене внвшиято д1аметра 
колецъ уравнов8шивается большимъ измзненемъ внутренняго 
каметра, что соотввтствуетъь наблюден!ю. 
Если система колецъ, окружающая центральное твхо, не 
устойчива, то кольцо, состоящее изъ одного ряда массъ, при 
извветныхъ услов1яхъ, устойчиво. На Фиг. (5) изображено устой- 
чивое кольцо, состоящее изъ 12-ти спутниковъ. Представимъ 
себ, что мы стоимъ на тавомъ кольцв и наблюдаемъ что про- 
усходитъ у нашихъ ногъ. Мы увидимъ, что каждый спутвикъ 
(заштрихованные кружки) описываетъ замкнутую эллиптическую 
орбиту (тонюме круги) окодо нзкотораго средняго положения. 
Церодъ такого движен!я обусловливается строенемъ системы 
и ея силами. Въ данный моментъ вс наши спутники лежать 
ва эзлипсисв (толстая черта), опредвляющимъ Форму кольца. 
Въ пося®кующее время спутвики перем щаются на своихъ орби- 
тахъ и элдлипсисъ м8няетъь свое м%сто, какъ показываеть 
пунктированная лин!я. По истечении времени равнаго половинв 
пер1ода колебан1я, спутники находятся въ положен1яхъ, пред- 
Кетавленныхъ хиг. 6; они лежатъ на эллипсисв, перпендикуляр- 
омъ къ первому. Вершина эллипсиса была сначало въ спут- 
нкв А, теперь она въ спутникв В; такамъ образомъ мы ви- 
иъ, что наше кольцо обЪгается двумя эллиптическими вол- 
ин; такое движене, на первый взглядъ, кажется какъ бы по- 
юрачиван1емъ кольца. Мы могли бы сказать, если бы дВло 
ш50 о молдекулв, что эта волна представляеть вибрашю моле- 
зулы, движен1я же спутниковъ около ихъ среднихъ положенй 
вноввся суть вибращи атомовъ!). Таково относительное 













:) Иолевулирная вабрацщ!я октавой ниже вябрац!и атомной, 
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движен1е спутниковъ. Абсолютное же ихъ движен1е въ про- 
странств8 представляется эллипсисами, въ хокусв которыхъ нз- 
ходится центральное твло: это послвднее движен1е обусловли- 
ваеть вращене кольца не въ‘смыслв вращев1я его хормы, но 
его составныхъ частей около центральнаго ядра. 

Фиг. 7 представляеть тавже устойчивое кольцо изъ 12 
спутниковъ, имвющее Форму эпитрохоиды. Фиг. 8 предетавляетъ 
эллиптическая орбиты, описываемыя спутвиками около централь- 
наго ядра въ ихъ абеолютномъ движени. Фиг. 9 представляетъь 
кольцо изъ 36 епутниковъ съ 7-ю волнами, обЪгающими это 
кольцо. На этихъ чертежахъ мы имземъ примвры, по которымъ 
можемъ судить о разнообраз!и оормъ строен1я` молекулъ. Наи- 
большее число волнъ, которое можетъ существовать въ такомъ 
кольц8, равно половинв числа спутниковъ. Услове устойчиво- 
сти кольца зависить отъ массы центральнаго ядра, числа спут- 
никовъ и размзровъ кольца. 

Но и устойчивое кольцо можеть быть разрушено внёш- 
ними силами. Если на кольцо дзйствуютъ пер!одическя силы, 
то въ немъ возбуждаются новыя волны, называемыя вынуж- 
денвыми; если пер1одъ силы совпадаетъ съ пер1одомъ одной 
изъ естественныхъ волиъ кольце, то размахъ этой волвы ста- 
новится на столько великъ, что кольцо разрушается. 

Перенося эти результаты на маръ молекулъ, мы прихо- 
димъ къ сл\дующимъ заключен1ямъ. Если между вибрацями 
двухъ молекулъ ньходятся сходныя по своему пер1оду, то силы, 
двйствующия между этими молекулами, при достаточном ихъ 
сближен!и, будутъ пер!одическими. Пер!одъ этихъ силъ будетъ 
одинаковъ съ пер1одомъ молекулярныхъ вибрацй. Если энерля 
движен1й въ обоихъ молекулахъ одинакова, то сближене ихъ 
не повлечетъ за собою никакихъ особыхъ явленй. Если энергля 
одной молекулы больше энерги другой, онё выравниваются меж - 
ду молекулами, и, въ результатв, мы можемъ получить два раз- 
личныхъ явлешя. Если молекулы сходны по своему составу, 
то каждая изъ нихъ въ состояни вынести доставшуюся на ея 
долю энергю. Если же молекулы не сходны, принадлежать раз- 
хичнымъ веществамъ, то молекула обладавшая большей энерлей 
сохранится, а другая можетъ получить отъ первой избыток\ь 
энерми, при которомъ она будетъ разрушена размахами вы- 
нужденныхъ волнъ. 
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Бохве обстоятельныя свздвная о м!рВ молекулъ даетъ ви- 
нетическая теор1я газовъ. Распространение въ воздух испаренй 
зроматическихъ веществъ, облековъ табэчнаго дыма, слховомъ яв- 
ея днохуз!и, усазываютъ на движеше молекулъ газовъ. Успвхи 
теор!н начались съ изучен1я механическихъ дВйств! удара такихъ 
зижущахся молекулъ другъ о друга и о ствнки сосудовъ. 

Газъ, заключенный въ сосудъ, давить на его ствики. Это 
х\авлев1е объясняется ударами молекулъ. Если мы увеличимъ 
ч1сх0 молевулъ газа, число ударовъ увеличивается во столько 
< разъ, а вмВств съ твмъ и давлен1е. Мы получаемъ отсюда 
объаснене закона Марлотта, правильнзе Бойля, по которому 
мвлен1е газа пропорщонально его плотности. Давлен1е газа, 
хы можемъ увеличить еще иначе — нагр®ван1емъ. Цо нашей 
гипотез, другой способъ усилить давлене заключается въ 
увеличен1и скоростей съ которыми молекулы движутся. Визсть 
60 скоростью модекулъ возрастаетъ и число ударовъ о стВнки 
цеуда; импульсъ, сообщаемый каждымъ ударомъ, также про- 
порщоналенъ скоростн, слВдовательно давлен1е увеличится въ 
ттиъ самомъ отяошен!и, въ какомъ увеличивается квадратъ 
скорости, или живая сила молекулы. Такимъ образомъ по 
хнвоЙй сил молекулы, мы можемъ судить о температурв газа; 
эн дв величивы возрастаютъ одновременно. Я не стану 
мь приводить доказательства справедливости основнаго воз- 
Зря: это слишкомъ удлинило бы нашу бесзду. СдЪлаю 
лько одно замзчане. Хотя, дВлаемыя въ кинетической тео- 
ми спещальныя предположен1я о подвижности и столкнове- 
ши нолекулъ, приводятъ къ ехвдетвямъ вполнЪ соглаенымъ съ 
вблюден1ями, твмъ не мензе должно допустить возможность 
мкности такихъ гипотезъ, пока не будетъ доказано. что ника- 
№ хругое предположене не можетъ согласоваться съ явлен1ями. 
Ивое хьло, если наша гипотеза не заключаеть въ себв спещаль- 

ъ предпохложен1й о состоян1и молекулъ, а признаеть только 
раздвльное существован1е въ пространств и затвВиъ рас- 
ываеть свойства такой системы, пользуясь непреложвыми 
ами механики: результаты, получаемые такимъ путемъ, 
бы внолнв достовёрны для мй1ра молекухь. Вотъ этотъ 
хнзй путь сдВлалея возможнымъ посляВ того какъ Клауз1- 
ъ, въ 18710 г., вывелъь изъ общихъ законовъ механики свою 
рему о виляль. Ова приводитъ къ неопровержимому заклю- 
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чен!ю о несостоятельности объясненан основнаго закона газовЪ 
—закона Бойля—предположен1емъ о покоющихся и отталкиваю- 
щихся молекулахъ. Иэъ положенай кинетической теорли газовъ мы 
можемъ считать неопровержимо доказаннымъ только непрестан- 
ное движение ` мохекулъ. 

Чтобы посвятить васъ въ боле интимныя стороны моле- 
кулярнаго м!ра, я воспользуюсь двумя вспомогательными по- 
ложен1ями. 1) Средняя энерия обществи всегда больще энерии сред- 
ня челоювтка. Наприм8ръ: два работника бьютъ казни моло- 
тами одинаковаго взса; скорость перваго молота или перваго 
рабочаго равна 1-му аршиву, скорость втораго—тремъ арши- 
наиъ. Энергия пропорцональна квадрату скоростей; слЪдова- 
тельно энерг!я нашего общества будеть 1>1--3>3=10; сред- 
няя энергя, такъ какъ общество состоитъ изъ двухъ челов къ, 
будетъ 10: 2—5. 

1--3 

Средняя скорость нашихъ рабочихъ равна —_=2-мъ 


аршинамъ. Работникъ, работающ1Й съ этою среднюю скоростью 
двухъ аршинъ, есть среднай человзкъ нашей артели. Его энер- 
гля будетъь 2Ж2=4, она меньше пяти— средней энерг1и общества. 


2) Замъна дъйствительныхе членовз общества —средними людьми, 
даетё убытокз. Энергля артели изъ двухъ рабочихъ, изъ кото- 
рыхъ каждый работаетъ съ среднею скоростью двухъ аршинъ, 
будеть 2Ж4, т. е. 8, между твыъ какъ энергя дВйствительной 
артели больше: она равна 10. . 

Мы видимъ отсюда, что заключая о скорости, съ которой 
работаютъ наши рабоч!е, по энергии цфлой артели, мы всегда, 
придемъ въ цихр8 большей, чЁмъ дёйствительная средняя ско- 
рость артели, чёмъ скорость средняго человЪка нашей артели. 


Кинетическая теор!я доказываетъ, что живая сила газа 
въ похтора раза больше произведен!я изъ его объема на дав- 
хен1е. Давлене, объемъ и массу газа мы измвряемъ, и указан- 
ное соотношенле даетъь намъ величину живой силы газа. Опре- 
двляя отсюдь скорость молекулы, мы найдемъ, по только что 
сказанному, циеру бблышую средней скорости; но между обоими 
существуеть связь, опредвляемая закономъ распредвленя ско- 
ростей по молекуламъ газа. Этотъ заковъ быхъ открыть Мак- 
суэллемъ; о немъ мы скажемъ далБе, а въ настоящую минуту, 
пользуясь имъ, дадимъ понят1е о масштаб» модекулярнаго мре- 
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Средняя скорость молекулы водорода есть 1698 метровъ, 
т. е. около 11/, вереть въ секунду, кислорода 4265, азота 458 
ит. д. 

Въ кажущемся противорёчи съ этими громадными скоро- 
стями находится весьма медленное распростренен1е въ воздух 
табачнаго дыма, запаха духовъ и т. д. Оно устренится, есхи 
ны обратныъ вннман!е на то, что небольшой объемъ воздуха 
заключаетъь въ себ уже очень большое число частицъ; эти 
нолекулы, летая во вез стороны, сталкиваются, изизняютъ 
свои скорости и направлен1я своихъ путей. Въ результатв мо- 
лекула описываетъ ина небольшомъ простренствв зигзагъ, со- 
стояний изъ весьма большего числа весьма махыхъ прямоли- 
нейныхъ путей: она больше толчется на своемъ м®ств и только 
медленно пробирается между своими товёрками. 

Скорости частицъ газовъ больше скоростей сильнёйшаго 
урегана. Порывы урагана, влекупия за собою ужасаюцщия 
посл кств!я, соотвётетвуютъ скорости 150 метровъ, т. е. въ 
три реза меньшей, чвиъ скорость молекулы воздуха въ нашихъ 
хегкихъ. Эти скорости превышаютъ скорость звука и могутъ 
быть сравнены только съ косинческими скоростями. Скорость 
зветяцы водорода почти вчетверо больше скорости точки зем- 
наго экватора въ суточномъ движен!и. Вокругъ насъ бушуетъ 
непрерывная буря, частицы газовъ бомбардируютъ насъ со 
вевхъ сторонъ, и если мы не страдаемъ, то только потому, что. 
буря хаотична, что частицы не летятъ по одному направлен!ю 
въ проетренствв. Эта буря, свирзоствующея и у стёвнокъ со- 
судовъ, содержащихъь газъ, удерами свонхъ частичек произ- 
вохитъ то давлен1е, которымъ мы измзряемъ упругость газе. 
Молекулы одного и того же газа обладаютъ различными ско- 
ростяши, слВдовательно различными живыми силами, а потому 
различными температурами. Въ ничтожной массв газе мы им8- 
ежъ молевулы горячя, молекулы теплыя, холодныя. Средняя 
температура этихъ молекулъь есть ощущаемая нами темпере- 
тура газа. Это заключеше очень важно, мы воспользуемся 
ииъ въ последетви. 

Представьте себё вагонъ конно-желзной дороги, который, 
но разсвянности кучера, провзжаетъ мимо станции съ ожидаю- 
щиии пассажирами. Пассажиры, сидёвиие въ вагонв, выскаки- 
заютъ на станцию н уносятъь съ собою часть живой силы 
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вагона; съ другой стороны, со станши, пассажиры пры- 
таютъ въ вагонъ и увеличивая его массу, нагружая его, 
уменьшаютъ его скорость. Результатъ будетъ тотъ, что 
какъ будто воздухъ, окружающий вагонъ, сдвлалея вязкимъ 
и треше объ этотъ воздухъ замедлило движене вагона. 
Тоже самое мы наблюдаемъ, изучая истечен!е газа изъ узкой 
трубки. Въ среднихъ частяхъ трубки молекулы газа текутъ 
скорзе — это вагонъ съ пассажирами; въ боковыхъ частяхъ, 
у стёнокъ трубки, газъ течеть медленнёе — это пассажиры на 
станши. Молекулы газа перепрыгивають изъ однихъ частей въ 
друг1я; движен!1е среднихъ частей замедляется и этимъ замедле- 
немъ опредзляется трене газа. По величинВ этого трен1я, мы 
можемъ опредзлить среднюю длину скачковъ нашихъ мохекулъ, 
или, говоря научнымъ языкомъ, среднюю длину молекулярнаго 
пути, т.е. путь, пробъгаемый молекулой между двуия ея стох- 
квовен!ями; для водорода онъ равенъ 185 десятимихионнымъ 
долямъ сантиметра. Зная эту длину и скорость молекулы, мы 
найдемъ, сколько разъ одна молекула столкнется съ другими 
въ секунду. Такимъ путемъ мы приходимъ къ заключеню, что 
молекула кислорода получаеть въ секунду 4250 михяоновъ 
толчковъ. Кинетическая теор!я даетъ намъ свёдвтя и о дру- 
гихъ величинахъ, свёдВн!1я, которыя мы должны разсматривать 
только какъ приближен1я къ дёйствительности, вкакъ даюцие 
понят1е о порядЕкВ этихъ величинъ. Сюда относятся збео- 
хютные размЪры молекулъ. Они вычисляются различными 
путями: изъ явлен! электрическихъ, изъ толщины пленки 
мыльныхъ пузырей въ моментъ ихъ разрыва и т. д. Всв пр- 
емы даютъь циеры одного и того же порядка. По закону Аво- 
гадро вс газы въ равныхъ объемахъ, при одинаковой темпе- 
ратурв и девлен1и, содержатъ равное число молекулъ. Кинети- 
ческая теорзя насчитываетъ въ одномъ кубическомъ сантиметр 
газа при 0° и давлен1и одной атиосФеры, около 27 трихлоновь 
молекулъ. Д1аметръ молекулы азота равенъ 3 стомилллоннымть 
долямъ сантиметра. Съ помощью сильнёйшихъ микроскоповъ 
мы можемъ наблюдать только одну сорокатысячную долю сан- 
тиметра. 

Чтобы составить себё представлен!е въ одно и то-же время 
о малости этихъ молекуль и о ихъ громадномъ `чисяВ въ ку- 
бическомъ сантиметрз, представимь себ, что мы нанизали бы 
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эти иблекулы одна за другою на неосязаемо тонкую нить Тавъ: 
чтобы каждая молекула касалась сосЪдней. Для такой нити 
ванболве подходящимъ клубкомъ оказался бы земной шеръ: 
ны намотали бы эту нить 200 разъ по экватору земли. Ткань, 
которая была бы соткане изъ этой нити, уложилась бы въ 
ооо Части лВенаго орвха, Эта ткань быле бы нёжн№е тканей 
восточныхь сказокъ. 


Поставимъ теперь вопроеъ, какъ будто содержаший вну- 
треннее нротиворвч!е: въ томъ хаос направлен, по которымъ 
движутся неисчислимые милмярды газовыхъ частицъ, въ х8осв 
нхъ скоростей, не существуеть ли какой нибудь законности, 
какой нибудь иЪры? 

Чтобы уяснить вамъ утвердительный отвётъ, денный 
Максуэллемъ, мы должны заглянуть въ область челов ческихъ 
погр8шностей. 

Съ тьхъ поръ какъ составилось убвждеве въ томъ, что 
познан1е мра и его законовъ можеть быть пр1обр®тено только 
путемъ точнаго наблюден!я и измЪрен1я явлен1й природы, вни- 
изне изсхвдователей было обращено на источники погрёшно- 
стей наблюден!й, на изыскане пр1емовъ для устранен!я однихъ 
и‘ открыте законовъ, управляющихъ твми, которые не могутъ 
быть устранены. Три ®актора влляютъ на наблюдевя: окру- 
жающая природа, аппараты, при помощи которыхъ произво- 
длятся небхюден!я и личность наблюдателя. Натъ ни одного м*- 
ста въ окружающемъ насъ пространств8, въ которомъ не про- 
исходили бы процессы, посторонн!е наблюдаемому явленю, но 
невольно воспринимаемые вмзетв съ нимъ. Мы не въ состояни 
строить наши искусственные оргавы — инструменты — такъ, 
чтобы на нихъ не отражались пертурбирующ!я вмян1я, и сл8- 
довательно такъ, чтобы воспринимаемыя черезъ нихъ явлен!я 
виз шняго м1ра достигали до нашихъ органовъ чуветвъ въ не- 
изизненномъ вид®. Личность наблюдателя оальсихицируетъ на- 
блюдене и субъективно и объективно; субъективно въ смыслв 
зависимости воспр!ят1я отъ кушевнато настроен1ля и твхеснаго. 
состоян1я наблюдателя; объективно въ томъ смыслв, что ды- 
ханемъ, тепловымъ хлученспусван1емъ, невольными движенями 
ит. д. онъ нарушаеть точность наблюдения. 
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Увеличивая число наблюденй, мы Замвчаемъ повторяюз 
щяея погрёшвости, — такъ называемыя постоянныя погр®ш- 
ности; онё должны быть изучены и изслвдованы. Другя по- 
г рьшности компенсируются все бол%е и боже съ возрастающимъ 
числомъ наблюден!; онё носятъ назван!е случайныхъ. Причинъ 
тавихъ погрёшностей очень много; но число ихъ не безпре- 
двльно. Не находнсь ни въ какой связи съ предметомъ наблю- 
ден1я, они искажаютъ его, то въ одномъ, то въ противополож- 
номъ направлени. Чвмъ чаще повторяется наблюден!е, твмъ 
боле направлен!е хальсихикащи теряетъ свою неключитель- 
ность и компенсируется другимъ. Погрёшности малыя встрз- 
чаются чаще большихъ. ИзмЪряя какую нибудь длину верш- 
ками, я чаще ошибусь на долю вершка, чё8мъ на цзлый 
вершокъ. 

Теор!я взроятностей открыла законъ случайныхь оши- 
бокъ. Представьте себв, что я измвряю какую вибудь величину 
очень большое число разъ: я получаю рядъ цыеръ. Между 
ними есть так!я, котодыя представляютъ дёйствительное зна- 
чен!е этой величины, другя же цыеры будуть больше или 
меньше. Еслибы цыера, представляющая истинную величину, 
была намъ извзетна, я могъ бы сосчитать сколько разъ какая 
нибудь ошибка встрёчвется въ сдвланномъ ряд наблюдений. 
Положимъ, что мы дзлаемъ ошибки въ одну сотую вершка, въ 
3/ о въ З/ щи т. д. На прямой лини (Фиг. 10) отмьтимъ гочку 
0; вправо нанесемъ равных длины, которыя представять ошибки 
въ 1100 ит. д. болье искомой длины. Таке-же участки 
влЪво отъ точки (@ представать намъ ошибки ВЪ 1/, %/оо--- 
меньше искомой величины. Въ оконечностяхъ участковъ воз- 
ставимъ перпендикуляры (ординаты), которые своей длиной 
представляли бы сколько разъ сдлэна погрёшность 0, 1/1. 
3/ю вершка и т. д. Соединяя ихъ концы непрерывной лицей. 
мы получимъ кривую, которая называется кривою погрвшно- 
стей. Эта кривая даетъ связь между величиною погрёшности 
и числомъ ея повторен1й. Лзвая часть соотв тствуетъь отрица.- 
тельнымъ, правая— положительнымьъ погрьшностямъ. Об часть 
‘совершенно симметричны. Ордината, представляющая скольк‹ 
разъ въ рядв наблюден!Й повторяется извзетная погрёшность. 
даетъ очевидно и число измзренй, содержащихъ эту по- 
грёшноеть. Великая заслуга теори ввроятностей заключается 
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яку прочииъ въ открыт! закона этой кривой или закона 
погрёшностей. Онъ оствется ОднИиЪ и тЬмъ-же для всякаго 
рода наблюден!, подобно тому, какъ законъ всем1рнаго тяго- 
тя остается одинаковымъ для всякихъ массъ, хотя вехичина 
лы ивняется съ замВною однихъ массъ другими. Отъ боль- 
шей или меньшей точности наблюден1 зависить приближен:е 
и удахен1е отъ оси ординатъ точекъ перегиба этой кривой, 
зтвиств1е чего она или вытаягивается кверху вли распласты- 
ззетея (хиг. 11); въ первомъ случаВ увеличивается число 
юлыхъ ошибокъ, во второшъ увеличивается чиело большихъ. 

Часть площади кривой, лежащая вправо отъ перпевдику- 
ира, возставленнаго изъ точки, соотв тствующей пограшности 
в 11 вершка (площадь ХАВХ сиг. 10), покажетъ сколько 
дыхано погрёшностей бдльшихъ !/› вершка, а площадь СОАВ 
преставитъ число меньшихъ погрьшностей. Вы предуематри- 
заете, что есть такая ошибка ОШ, для которой, построенная 
текимъ образомъ лёвая площадь, равна правой площади. Ор 
носнть назван!е взроятнзйшей погрёшности наблюден:й и ха- 
рактеризуетъ степень ихъ точноети. 

Указанный законъ погрёшностей приизнимъ не только къ 
зи ренню нами производимому, но и къ выполнено какого 
ибо намфреня. Представимъ себв челов®ка, стрёляющаго 
въ цёль изъ ружья. Н®которыя пули попадутъ въ цель, 
фугя пробьютъ щить въ болве или мензе близкихь разстоя- 
яхъ. Проведемьъ черезъ цёль (зиг. 12) горизонтальную пря- 
хую и разобъемь щить на вертикальные прямоугольники 
(сплошныхя лини). Число пуль въ каждомъ такомъ прямоуголь- 
ник8 изобразимъ клиньми вертикальныхь лин! (пунктирован- 
ныя), проходящихъ черезъ середины нашихъ полосъ: концы 
михъ лин дадутъь намъ туже самую кривую. 

Предстевимъ себз скульптора, который задался бы цълью 
выпить 5,138 челов ческихъ торсовъ и притомъ такъ, чтобы 
иружность груди каждаго торса равнялась бы 398/,/„ дюйма. 
(кульгторъ, выполняя свою работу, будетъь конечно д®лать 
ошибки, н, по закону человвческихъ погр8шностей, мы можемъ 
вычислить, какя груди онъ сдвлаеть въ дЪйствительности, 
вн охарактеризуемъ циерой аккуратность его работы. Усхо- 
ися, что въроятная погрёшность его работъ равна 1981/ що 
дюйма. 
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По этимъ двумъ давнымъ —нам®ченной цёли скульитора— 
д®лать груди, имвюшия 3983/;., д. въ окружности и съ взроятною 
пограшностью въ 1281/„ д., ПО Фхормуламъ закона погрёшно- 
стей, мы можемъ вычислить сколько ошибокъ извЪетной вехи- 
чины сдвлаетъ скульпторъ и слхвдовательно какой величины 
груди мы встрётимъ изъ числа 5138, имъ приготовленныхъ. 
Результаты вычислешя приведены во второй граф прихегае- 
мой таблицы. 


Окружность зруди 5738 шотландскихе сслдатз. 


Тиз: 393/,„ дюйма. 
Въроятная поуъшность 13'/„, дюйма. 


дюймы 





ВЫЧИСЛЕНО| ИЗМВРЕНО 





Эта таблица должна быть понимаема такимъ образомъ: 
противъ цыеры 38, наприм8ръ, стоитъ число 749; это значить, | 
что изъ числа выл®пленныхь грудей, 749 будуть имзть окруж- 
ность, кохеблющуюся отъ 87'/, до 381/, хюймовъ; цыера 38 есть 
средняя окружность такихъ грудей; также нужно понимать и 
остальныя цыеры. 
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Въ одномъ изъ сочиненй Кетле приведены заимствован- 
вые имъ изъ Эдинбургскаго медицинскаго журнала результаты 
пзивревн1й окружности груди 5738 шотланхекихь солкатъ. Ре- 
зультаты этихъ изивренй помфщены въ третьей грахз приве- 
хенной таблицы. Вы зам чаете поражающее совпаден!е цыеръ, 
прехставляющихъ работу природы и работу скульптора, за- 
хавшагося опредзленною цзлью и обладающаго своимъ искус- 
ствомъ въ опредвленной степени. Это совпадене было указано 
Кетле, а затьмъ и астрономомъ Джономъ Гершелемъ. Я не при- 
велъ ваиъ цыеръ ими вычисленныхъ, потому что счехгь своей 
обязанностью перечислить этоть примёръ, прежде чВиъ пред- 
ставить его вашимъ глазаиъ. Полученные результаты мало 
разнятся отъ результатовъ Гершеля. 

Продзлавъ весь процесеъ вычислев!, основанных на 
премахъ, ничего общаго съ хизическими качествами челов ка 
не иывющихъ, самое примВнене которыхъ къ данному случаю 
казалось странной я пустой забавой, и видя что цыеры, вы- 
бёгавппя изъ подъ карандаша, даютъ мзру подобныхъ ин жи- 
выхъ существъ, я испыталъ не одно тохько удивлене. Около 
васъ, среди нашихъ близкихъ, въ челов чеетвв, чуветвуетея 
взасть. которая изъ матерляла, хаваемаго нами жизни, помимо 
нашей воли выведеть слЪдетв1я, по своему, & не по нашему 
разум ню, пошлеть намъ страдан1я и скорби. Лишн1Й разъ 
чувствуется опасность игнорированя окружающего насъ не- 
извЪетнаго. вся необходимость изучен1я его правилъ, чтобы съ 
ними сообразовать свое поведеше. 

Стремясь открыть законы челов ческихъ обществъ, счи- 
тающихЪъ михлоны индивидуумовъ, пытаясь опредвлить харак- 
теряыя черты ижъ жизни въ опредвленную эпоху, статистика 
не въ состоян1и изучать и схёдить за каждой ОтТАВлЛЬНОЙ дич- 
ноетью: она подраздвляеть ихъ на группы, имъющ!я обшля 
черты, и изъ получаемыхъ этимъ путемъ чиселъь выводитъ 
ехвдетв1я. Одна и та же личность не остается неизмВнно въ 
одной и той же групп8; мы имфемъ передь собою не остана- 
вливающееся перекочевыван1е изъ одной группы въ другую. 
Еели молекулярная теорзя строен1я т%лъ справедлива, то все 
наше познавле о матери должно быть статистическаго харак- 
тера. Представимъ себ н®еколько милл1ярдовъ газовыхьъ моле- 
куль, брошенныхъь въ сосудь съ какими угодно скоростями, 
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въ какомъ угодно направлети. Положныъ, что стёнки замвну- 
таго со везхъ сторонъ сосуда, содержащего газъ, не пропу- 
скаютъ теплоту и слёдовательно энергию. Частицы газа, сталхки- 
ваясь между собою и со стёнхеми, будуть изнять и направле- 
не своего движеня и свои скорости; но вся энершя газа должна 
оставаться неизмённою. Выдвлимъ въ этомъ ха&осв для даннаго 
момента времени группы молекухъ, находящихся въ различ- 
ныхъ частяхь сосуда, но обладающихь одинаковыми скоро- 
стями. Число молекуль въ каждой групов, вел®детве столено- 
вен!й, будеть м®няться: въ однихъ групцахъь чиело молекухь 
будетъ возрастать, въ другихъ уменьшаться. Наконедъ нзету- 
питъ такъ называемое стецлонарное состоян!е газа, при кото- 
ромъ, ни одно направлев1е движеня не отличается оть дру- 
гаго, и число частицъ, обладающихъ опредвленною скоростью, 
остается неизм®ннымъ. Какова будетъ зависимость между чи- 
сломъ частицъ, обладающихь извёетною скоростью и величи- 
ною этой скорости? Внзнаучное мышлен1е дало бы такой от- 
взтъ: всв молекулы имзютъ одинаковую массу, одинаковую 
упругость, ни одна изъ нихъ не обхадаеть особой привиллегей 
передь хругою, а потому вс® скорости должны быть равны. 
Но з& такую скорость мы не можемъ принять среднюю ско- 
рость молекулы; мы видфлн раньше изъ прим®ра рабочей ар- 
техи, что заизне мозекухъ съ ихъ дайствительными скоростями 
—молекухами съ среднимн скоростями, сопряжена съ убылью 
въ энергми гзза: но въ денномъ случа газъ не можеть от- 
давать свою энергю. И такъ такое рёшен!е.не годится. Су- 
ществуеть еще одно рёшеле съ равными скоростями для вех 
мохекулъ. Мы можемъ подобрать такую скорость, сообщая ко- 
торую каждой молекул, получимъ для газе ту энергию, кото- 
рою онъ дёйствительно обхадаетъ. Но существуеть только одна. 
такая скорость; всякая скорость меньшая—уменьшитъ энерго, 
что невозможно по условю задачи; всякая скорость большая 
предпохегаеть существован!е въ газ большей энерги, чВмоь 
есть на семомъ двхв. Шансы для того, чтобы милаярды моле-— 
кухгь могли всё безъ исключешя обладать этою единственнок» . 
такъ свазать, избранною скоростью, очевидно ничтожны: важ— 
дое исключенле, каждый косой ударъ, постепенно разрушить 
такой искусственный строй. И такъ рашеюе задачи вужно ис— 
кать въ неравиом8рныхъ распредвленахь скоростей по моле— 
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куламъ. Можно придумать безчисленное множество такихъ ра- 
спредвленй, удовлетворяющихъ условшю сохранен1я энерги въ 
авномъ газв, но только одно изъ нихъ удовлетворяетъ дру- 
гому условшю —неизм®няемости, прочности. Это распредвлете, 
какъ показаль Максуэлль въ 1860 г. и позднве строже дока- 
зать Больтцманъ, есть осуществлен!е въ м!рВ молекулъ знако- 
наго уже намъ закона погрёшностей. 

По этому закону связывается число молекулъ, обладаю- 
щихъ изввстною слегающею скорости по данному направлен1ю, 
съ величиною этой слагающей. Эта зала вмзетъ три измзренля : 
въ длану, ширину и высоту. Движен1е каждой летящей частицы 
газа можеть быть разложено на три, по направленяиъ этихъ 
трехъь изиврен1Й; соотвётственно этимъ слагающимъ движен/я, 
ны будемъ имвть и слагающ!я скоростей. Такимъ образомъ 
ели мы сосчитвемъ частицы, для которыхъ слагающая ско- 
рости по длин® залы имзютъ одну величину, затВмъ частицы, 
хонхъ слагающ:я скоростей по той же длин залы иивютъ 
другую величину и т. д., то зависимость между числомъ час- 
таць и слегающими ихъ скоростей по длинз залы, предста- 
вится твиъ же самымъ закономъ погрёшностей, который далъ 
вамъ зависимость между окружностью челов ческихъ грудей и 
ихъ чнеломъ. 

Вематриваясь ближе въ резвернувшуюся передъ нами кар- 
тяну, мы приходимъ къ заключеню, что хаосъ не заслхужи- 
ваеть того пренебрежен!я, которымъ даритъ его внвнаучное 
чышлене. Виян1е хаоса есть вмян!е законом8рное. Когда при- 
рода стремится къ созданию опредвленнаго типа, вездВ присущий 
ха0съ даетъ намъ закономзрную градаплю дВйствительно вос- 
произведенныхъ типовъ—однихъ стоящих на высшей ступени 
развитя, другихъ на низшей. Каждый строй и каждый распо- 
радокъ будетъ идеальнымъ при устранени постоянныхъ при- 
чанъ, его нарушающихъ; но этотъ распорядокъ будетъ вЪчно 
нарушаться виящемъ хаоса, который наложить на него печать 
воеобразной законом рности. 

Мы знакомы уже съ масштабомъ молекулярнаго м!ра: 
овъ наводить насъ на вовыя размышлен!я. Капля воды заклю- 
веть въ себв столько же молекулъ, какъ и 1 куб. сант. газа, 
т.е. около 30 трилмоновъ. Каждая молекула состоитъ изъ мно- 
хоства атомовъ: и все это объято самыми разнообразными 
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поступательнымхи, вращательными, вибращонными хвиженями! 
"Только эти движен1я мензе интенсивны ЧЁмъ въ газахъ. Каж- 
дая капля есть хаосъ, потому то одна капля такъ похожа на 
другую. Когда, въ теоретическихъь разсужденяхъ, намъ при- 
ходится изыскивать законы явлен!й въ твлахъ, мы разби- 
ваемъ ихъ мысленно на весьма малые пространственные эде- 
менты, тождественные по своимъ хизическимъ свойствамъ. Ки- 
нетическая теор1я приводить въ разительному заключен!ю, что 
эти основные камни нашихъ умственныхъ построен1й суть про- 
странственно микроскопическе хаосы. Открыте въ природ 
законовъ и м8ры, обусловливается нашею способностью обни- 
мать въ своемъ ощущен!и только миллярды дВйствующихъ при- 
чинъ. Эта способность вытекаетъ изъ несовершенства и гру- 
бости нашихъ органовъ чувствъ. Чтобы сдвлать это заключеве 
нагляднымъ, представимъ себз вивзств съ Максуэллемъ мивро- 
скопическое, въ высокой степени подвижное, юркое существо, 
обладающее, какъ и мы, двумя руками и десятью пальцами. Это 
будетъ «‹демонъ» Максуэлля. Демонъ, означаетъь по гречески 
сверхестественное существо и въ данномъ случа, какъ утвер- 
ждаетъ знаменитый хизикъ Уидльямъ Томсонъ, не служитъ на- 
зватемъ существа лукаваго. Демонъ Максуэлля видить и ося- 
заетъ атомы, онъ играетъ съ ними Еакъ дёти съ мнчемъ, не 
нарушая, какъ и всякое другое существо природы, закона 
сохранен1я энерги. Многое, для насъ невозможное, для него 
возможно. Наприм®ръ, газъ, заключенный въ сосудъ, во вевхЪ 
свонхъ частяхъ имзетъ одну и туже температуру и давхене. 
Мы не въ состоян1и безъ затраты энерги охладить одну часть 
газа и нагрёть другую. Положимъ, что мы раздвлили нашъ со- 
судъ на дв части перегородкой, непропускающей теплоту, и 
нижнюю часть сосуда погрузвли въ хедъ. Газъ, въ ней находя- 
щИся, охладится и отдастъ льду н8которое количество теплоты. 
Это отданное тепло скрыто въ той вод, которая получается отъ 
таян1я льда; собирая эту воду, мы соберемъ и скрытую въ ней 
теплоту. Но можемъ хи мы этой ледяной водой нагрёть газъ въ 
верхней части сосуда? очевидно нётъ. Намъ нужно или взять для 
этой цвли горячее т%ло, или сжать газъ ; словомъ истратить энер- 
гю. Вев-эти сложные процессы неизбвжны, потому что для наеъ 
существуеть законъ термодинамики, гласящаЙ, что нельзя пере- 
вести теплоту изъ твла холоднаго въ болВе теплое безъ за- 
траты енерпи, 
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Для демона Максуэлля этотъ законъ не существуетъ. Ему 
не вужно ни льду, ни горячего тьла, ни затраты работы. По- 
зожимъ, что стьнки нашего сосуда тверды и не пропускаютъ 
теплоту. Внутри сосуда находится и нашъ демонъ. Онъ ста- 
витъ перегородку тоже твердую, непропуекающую теплоту, раз- 
двляющую сосудъ на двё части — верхнюю и нижнюю. Въ пе- 
регородк® онъ дёлаетъ отверст!е, у этого отверетя заслонку, 
и начинаетъ наблюдать. Если къ отверстию изъ верхней части 
сосуда подлетаетъ молекула съ очень большою скоростью, онъ 
закрываеть заслонку: молекула отскавиваетъь и остается въ 
верхней части. Если же къ отверстшо приближается молекулз 
съ малою скоростью, онъ ее пропускаеть въ нижнюю часть 
сосуда. На оборотъ, всё молекулы съ большими скоростями изъ 
нижней части сосуда онъ пропускаеть въ верхнюю, & съ мз- 
лыми скоростями не пропускаеть. Въ результатв, въ верхней 
части сосуда соберутся молекулы съ большими скоростями, т.е. 
съ большой живой сихой: верхи! газъ будетъ горяч; въ ниж- 
ней же части соберутся молекулы съ малыми скоростями, газъ 
внизу сосуда будетъ холодный. Возьмемъ другой примзръ, 
Положимъ, что въ сосудВ заключены водяные перы. У насъ 
одно средство разложить этотъ паръ на кислородъ и водородъ: 
это — нагрёть этоть паръ до температуры свыше 1000 граду- 
вовъ, причемъ произойдетъь диссощяця пара, т. е. молекулы 
пара будуть сталкиваться другъ съ другомъ съ такой сизой, 
что прочность молекулъ будетъ нарушена и они распадутся на 
мохекулы кислорода и водорода. 

Демону Максуэлля ничего этого не нужно: съ задачей онъ 
справляется просто. Онъ ставить въ сосуд опять перегородку 
еъ отверетемъ и заслонкой, и, при помощи этой западни, сорти- 
руетъ молекулы такъ, что въ одной части сосуда соберутся 
молекулы съ весьма большими скоростями и эти молекулы бу- 
хутъ кдиесощироваться, т. е. разложатся на кислородъ и водо- 
родъ. Демонъ ихъ разлдёлить, затвыъ заставить нхъ черезъ 
упругую перегородку передать свою живую силу остальному 
пару ит. д., пока весь паръ не будетъ разложенъ на свои со- 
ставныя части. 

Мы видимъ, что грубость нашихъ органовъ чувствъ д8- 
хаеть насъ съ одной стороны способными къ обобщен1ю, съ 
кругой создаеть невозможности, которыя иы считвемъ тоже, 
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законами природы. Т и друше относятся къ существующему 
распорядку въ природв, но мног!е изъ нихъ могли бы быть 
иными, потому что этотъ распорядокъ могъ бы быть измвняемъ 
разумными существами, обладающими иною организащей чвмЪ 
наша. | 

Для демона Максуэлля не существовали бы многе изъ 
извёетныхъ намъ законовъ природы, не существовахи бы имно- 
г1я невозможности. Ему не страшно было бы разсвян1е энерги, 
столь грозное для судьбы человзчества. 


СвЪден1я, касающуяся различ1я и распространен1я моде- 
кулъ, дають хим!я и спектральный анализъ. Хим!я насчиты- 
ваетъ на нашей планетв около 70 различныхъ простыхъ ве- 
ществъ или элементовъ. Спектральный анализъ показалъ намъ 
въ небесныхъ твлахъ присутств!е земныхъ веществъ. Въ спектра 
звзздъ и туманностей мы открываемъ тВ самыя лиши, которыя 
наблюдаются въ нашихъ лабораторяхъ въ спектрв водорода. 

Въ сентябрв 1873 г. Максуэлль произнесъ свою знамени- 
тую рзчь о молекулахъ передъ Британской ассощацей нвукъ 
въ Брадфордв. Въ этой рфчи онъ проводилъ мысль о тождествв 
молекулъ одного и того же простого вещества и о неизмняе- 
мости свойствъ этихъ молекулъ. Представимъ себ пустой улей 
съ роемъ пчелъ. Ударами въ ствнки улья будемъ безпокоить 
пчелъ такъ, чтобы они находились въ непрерывномъ движен!и. 
Одни пчелы обладаютъ меньшей массой —это пчелы работницы, 
друге большей —это трутни. Допустимъ, что, въ среднемъ, жи- 
вая сила полета пчелы работницы одинакова съ живой силой 
полета трутня. Такъ какъ масса трутня больше, то, въ сред- 
немъ, скорость полета трутня будетъ меньше скорости похета 
работницы. 

Посх®дн!я, двигаясь съ большими скоростями, будутъ въ 
своемъ движен!и быстрёе облетать всв углы улья и попадать 
въ летокъ. Въ данное время изъ улья вылетитъ больше пчелъ 
работницъ чёмъ трутней, мы можемъ слВдовательно проевять 
нашихъ пчелъ черезъ летокъ, и въ ульв останутся по преиму- 
ществу трутни. Мы раздёляемъ этимъ путемъ пчелъ съ боль- 
шей массой отъ пчелъ съ меньшей массой. Если какой нибудь 
газъ, иапр. водородъ, состоитъ изъ молекулъ различной массы, 
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мы можемъ просзять такой газъ черезъ тонкое отверет!е или 
черезъ пористую перегородку, и разлить молекулы большей 
массы отъ молекулъ меньшей массы. Такой опытъ надъ диФ- 
фуз!ей газовъ всегда приводитъ въ одному заключен1ю, что какъ 
газъ дихФундировавший изъ сосуда, такъ и оставшийся въ немъ, 
обладаютъ одинаковою плотностью; отсюда слвдуетъ, что мо- 
лекулы одного и того же газа ним8ютъ одинаковую массу. Но 
не только одинаковость массы характеризируеть однородныя 
молекулы, но и тождественность всвхъ ихъ остальныхъ свойствъ. 
Мы можемъ, говорить Максуэлль, получить образчики кисло- 
ро,& изъ матер1яловъ весьма разнообразныхъ— воздуха, воды, 
скаль различныхъ геологическихъ эпохъ. Точно также мы ио- 
жемъ извлечь водородъ изъ воды, каменнаго угля, изъ упав- 
шихъ аэрохитовъ. Если мы возьмемъ 2 литра любого изъ этихъ 
водородовъ и 1 литръ любого изъ добытыхъ кислородовъ, они, 
соединившись, дадутъ всегда 2 объема водянаго пара. 

Если бы любой изъ взятыхъ нами образчиковъ, въ пред- 
шествовавшую эпоху, когда онъ входилъ въ составъ моря или 
скалы, или пролеталъ небесныя пространства съ содержавшимъ 
его метеоритомъ, испыталь бы какя нибудь измВнен!я, мы не 
получили бы приведеннаго нами результата. Спектральный анз- 
хизъ показалъ намъ присутеств1е водорода въ небесныхъ св*- 
тилахъ, и спектръ этого водорода тождествевъ съ т8иъ, кото- 
рый мы получаемъ въ нашихъ лабораторляхъ. 

И такъ молекула простого тёла остается неразрушимой и 
неизмнной среди м1ровъ и ихъ превращен1Й. Молекула не мо- 
жеть быть продуктомъ жизни или эволющи, потому что жизнь 
и эволюця не создаютъ тождественныхъ типовъ. По мнён!ю 
Максуэлля, образован!е молекулы не можеть быть объяснено 
никакимъ естественнымь процеесомъ: молекула, восящая по 
всему м!розданю столь явственный отпечатокъ опредвленной 
м#ры, есть хабричный продукть—она схабрикована. Здёсь, ва 
молекулахъ, должна остеновиться истор!я вещества. 

Вотъ заключительныя слова Максуэлля: 

«Форма и размзры планетныхъ орбить не опредвлены 
«НИЕкакимМЪ закономъ природы: они обусловлены только особымъ 
‹разиёщенемъ вещества въ пространств®. То же самое слз- 
«‹куетъ сказать и о размврахъ земли, давшихъ основную еди- 
«нвцу длины—метръ. Но научное значен!е этихъ астрономиче- 
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«скихъ и земныхъ величинъ ничтожно по отношен!ю къ зйа- 
‹чен!ю м®ры, составляющей основу молекулярной системы. Мы 
«знаемъ, что существуютъ естественныя причины, которыя мо- 
‹гуть изивнить и въ конц концовъ разрушить расположете 
‹и размёры земли, планеть и солнца. Но каковы бы ни были 
«катастрохы въ небесныхъ пространствахъ, въ отдехенномъ 
«будущемъ или въ настоящее время, каково бы ни было раз- 
«рушене старыхъ м1ровъ и нарожден1е изъ ихъ обломковъ 
«новыхъ, молекулы изъ коихъ построены эти м!ры—основные 
«камни м!розден1я—не измВнятся ни въ своихъ разиврахъ, ни 
«въ своихъ свойствахъ. Сегодня, вакъ и въ моментъ творче- 
«скаго акта, они совершенны въ числё, м8рз и взсЪ. Печать 
‹неразрушимости, наложенная на эти свойства, поучаетъ насъ, 
«что стремлен1я къ точности въ изм®врев!и и правдв въ дёй- 
«‹стыи, считаемыя нами въ числВ благороднёйшихь аттрибу- 
‚ «товъь чеховёка, даны намъ, потому что они представляютъь 
‹существенныя черты Сотворившаго въ начал не только небо 
‹и землю, но и элементы неба и земли». 

Приведенное мЪсто свид®тельствуетъь о тёхъь возвышен- 
ныхъ мысляхъ, которыя были неизмвнными спутниками Мак- 
суэлля въ его научвыхъь работахъ. Они занимають видное 
мото въ раду мотивовъ, побуждавшихъ его искать одну ис- 
тину,—въ числ мотивовъ, оберегавшихъ его выводы и заклю- 
чен1я отъ вмян1я предвзятыхъ взглядовъ, не относящихся къ. 
области точной науки. Имя намзрев!е подробно коснуться во- 
проса о неизмВняемости молекухъ, я сдЪлаю выписку изЪ книги 
Максуэлля 0 теплотв8, дающую ясное представлеве объ его 
отношен1и къ этому вопросу: 

` «Молекулы одного и того же вещества въ точности равны 
«другъ другу, но отличаются отъь молекухь другихъ веществъ. 
«Не существуетъь никакого правильнаго возрастая!я массъ мо- 
«лекулъ, начиная съ наиболье легкаго изъ извёетныхь намъ 
«веществъ — водорода и кончая напр. висмутомъ; молекулы 
«распадаются на ограниченное число классовъ или родовъ, для 
«которыхъ они строго тождественны. Не найдено никакихъ 
«промежуточныхъ членовъ, которые связывали бы одинъ родъ 
‹молекулъь съ другимъ, подчиняя ихъ извЪстной градащи. 

«Наши мысли обращаются зд®сь къ теорямъ, касающимся 
«соотношенш между видами живыхъ существъ. Мы ваходимъ, 
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«что здвсь Индивидуумы естественно влассихицируются въ от- 
«дВльные роды, между которыми тоже нёть промежуточныхъ 
«членовъ. Но въ каждомъ родё мы встрёчаемъ нзмВиеня, не- 
‹прерывное воспроизведен!е и разрушен1е ивдивидуумовъ. 

«Потому то и возможно построене теор1и, по которой 
«существующий порядокъ вещей можетъ быть объяененъ вос- 
‹произведенемъ, измвневемъ и подборомъ при разрушен. 

«Напротивъ того, каждый индивидуумъ въ и!р8 молекулъ 
«остается взчнымъ. ЗдВеь нЪть рожденя, разрушеня, изм%®- 
‹нен!я, и н®ть никакого различ1я между индивидуумами одного 
‹и того же рода. 

«Воть почему теорля, съ которой мы до такой степени 
‹освоились и известная подъ назватемъ эволюц1онной теорли, 
‹не можетъ быть прим8нена къ молекуламъ». (ТЬеогу о? Неаё, 
{опг ео, 1815 р. 3380), 

Фабрикащя мир1ядъ мохекулъ по одному и тому же образцу 
дветъь намъ столько же мыслей, какъ чеканка ходячей монеты. 
Наука привыкла видёть въ природё м%ру, но не шаблонъ. 
Актъ оабричный не есть актъ творческ!. Взглады человвна 
науки въ вопросахв подобнаго рода, прекрасно еормулированы 
самимъ Максуэллемъ въ [ тои своего замфчательнаго трактате 
объ электричествв и магнетизм: 

«Взаимное вл1ян!е двухъ тёлъ можно разсматривать или 
«какъ результатъ извветнаго состоян1я раздвляющей ихъ среды, 
«или какъ прямое дьйств1е на разстоян!и. Если мы будемъ ис- 
«ходить изъ послвдняго предположен!я, то хотя и можно придти 
«къ выраженю закона взаимодёйств!я между обоими твлеми, 
«но дальнийиев мышдете о процессь, обусловливающемъ взаимо- 
«дВйстые двухъ твхль — искаючается. Наоборотъ первое пред- 
«ставлен!е пробуждаетъ насъ изучать процессъ, который про- 
«исходить въ каждой части среды при взаимодвйстви погру- 
«женныхъ въ нее тьхь»>. 

Рачь Максуэлля вызвала цзлый раядъ возражен!й твиъ 
боже, что она находилась въ прямомъ противорв чи съ взгля- 
рами многих'ь естествоиспытателей. 

Во второй: половин 17-го взка Бойль высказывать мн$- 
н1е, что ‹существуеть универсальная матер!я, общая всзиъ 
твлаиъ —протяженное, дзлимое и непроницаемое вещество»›. 

Въ началв нашего стол®т:я мы ветрёчаемся съ соми%н1- 
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ями Дальтона: «мы не знаемъ, не можеть ли быть разложено 
одно изъ твхь, считаемыхъ нами простыми». 

Гремъ говорить: «можно себ представить, что различные 
виды вещества, считаемые нами теперь элементами, состоять изъ 
однихъ и твхъ же атомовъ, находящихся въ различныхь со- 
стояняхъ движеня. Единство вещества есть гипотеза, гармо- 
нирующая съ одинаковымъ двйствемъ тяготвн!я на вс твла». 

Я не буду останавливаться въ подробностяхъ на различ- 
ныхъ Фазисахъ развит!1я занимающего насъ вопроса. Самымъ 
выдающимся является открыте нашимъ химикомъ Мендехве- 
вымъ такъ называемой пер1одической системы элемевтовъ. При- 
помните широкую каменную лестницу, спуекающуюся съ Одес- 
скаго бульвара къ морю. Отсчитаемъ сверху внизъ 17 ступе- 
ней, и проведемъ по нимъ тоже сверху знизъ рядь цвзтныхъ 
полосъ: ‹1олетовую, голубую, зеленую, желтую, оранжевую, 
красную. Возможно размЪетить химическ!е элементы по рас- 
крашеннымъ квадратаиъ лхёствицы тавъ, что нумеръ или вы- 
сота ступени, и цв®тЪ квадрата, вполнв опредвлятъ химическое 
свойство, лежащего на немъ элемента. Спускаюцияся цвётныя 
полосы представать намъ ряды Мендехвева. Элементы, пом®- 
щенные на одной и той же ступени, родственны, такъ какъ 
высота ихъ одинакова; градац!я ихъ свойствъ представхяется 
послдовательностью цвзтовъ, занимаемыхъ ими квадратовъ: 
Ф1олетоваго, голубаго, зеленаго и т. д. Одинаковая посхвдова- 
тельность этихъ цввтовъ на различныхъ ступеняхъ, выражает 
родство между градащей въ свойствахъ элементовъ одной сту- 
пени съ градащей свойствъ на другой ступеви. Соотношен:е 
Ф1олетовыхъ элементовъ на двухъ различныхъ ступеняхъ род- 
‘ственно съ соотношенемъ элементовъ голубыхъ, зеленыхъ и 
т. д. лежащихъ на твхъ же двухъ ступеняхъ, такъ какъ раз- 
ность ихъ высоть одинакова. При расположении эхементовъ въ 
таке пер!оды, оказалось н®сколько пустыхъ квадратовъ на 
различныхъ ступеняхъ. Если такое расположен1е не искус- 
ственно, а представляеть законъ природы, должно ожидать, 
что пустымъ м8стамъ соотвзтствують еще неизвзстные намъ 
элементы. По цвзту изеста и по нумеру ступени, Мендехвевъ 
предсказалъ свойства неизвзетныхъ олементовъ. Предскзаатя 
Менделеева сбылись. Тала имъ указанныя и съ указанными 
свойствами были открыты: это три новыхъ элемента—галлаЙ, 
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сканд!! и герман\. Перодическая систвма олементовъ говорить 
въ пользу общности ихъ происхожденя, въ пользу ихъ родства. 
Такимъ образомъ отпадаеть одинъ изъ приведенныхъ выше ар- 
тументовъ Махсуэлля. Въ рёчи читанной въ сентябрь 1886 г. 
передъ Британской ассошащей наукъ, извёетный химикъ 
Унлльнмъ Крукеъ, основываясь на открыт! Менделзева, изхо- 
жилъ гипотезу посаздовательнаго образован!я элементовъ при 
постепенномъ охлаждени первобытнаго вещества: протила, — 
когда-то въ раскаленномъ состоян1и наполнявшего вселенную. 

Мысли Крукса остеются гипотезой и до настоящего вре- 
хени. Въ рёчи, произнесенной на посхёднемъ съ%здв Бритен- 
ской ассощаци наукъ въ Манчестерв, Роскоэ, обозравая во- 
просъ о происхождени элементовъ, говорить: 

«Въ настоящую минуту и пока не будуть приведены новыя 
доказательства, химикъ продолжаеть смотрёть на элемеиты, 
какъ на нензмвнные освовные камни, на которыхъ зиждется 
наука». = 

Но, ми. гг., не проливаеть-ли кинетическая теор1я газовъ 
вовый сввтъ на эти вопросы? Изъ многочисленныхь Фактовъ 
диссоцлащи вещества, т.е. распаден1я его молекулы на моле- 
кулы простёйпиа подъ ваяютемъ высокой температуры, я 0с- 
тановлюсь на одномъ. Плотность паровъ 1ода между 300° и 800° 
равна 8,186. Между температурами отъ 1400° до 1500°, пхот- 
ность паровъ 10да вполовину меньше прежней; это значитъ, 
по ученшю хиииковъ, что молекула 10да при такой высокой 
теипературв расщепилась на двё проствйпия. 

И такъ, чтобы расщепить молекулу 104% на дв, нужно 
повысить ея температуру до 1400°. Но по основнымъ воззрз- 
шямъ кинетической теорли гезовъ, температура молекулы возра- 
стаетъ выЪств съ ея живой силой, в сл5довательно и вызств 
еъ ея скоростью. Въ парахъ 1ода при 500°, молекулы облада- 
ють всевозможными скоростями, большими и малыми. Иными 
словами, какъ я уже имвлъ случай указать ранзе, въ перахъ 
38 при 500°, считаемыхъ химивами нераспавшимися на мо- 
жекухы простйпИя, только иёкоторыя изъ этихъ молекулъ 
низютъ температуру равную 500°, другя-же имъютъ темперз- 
туру меньшую, третьи — температуру, коходящую до 1400° и 
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Ями Дальтона: «мы не знаемъ, не можеть ли быть разложено 
одно изъ ТВхЬ, считаемыхъ нами простыми». 

Грэмъ говорить: «можно себ® представить, что различные 
виды вещества, считаемые нами теперь элементами, состоят изъ 
однихъ и тТВхъ же атомовъ, находящихся въ различныхъ со- 
стояняхъ движеня. Единство вещества есть гипотеза, гармо- 
нирующая съ одинаковымъ дёйствнемъ тяготвня на всв твла». 

Я не буду останавливаться въ подробностяхъ на различ- 
ныхЪ Фазисахъ развит я занимающаго насъ вопроса. Самымъ 
выдающимся является открыте нашимъ химикомъ Мендехве- 
вымъ текъ называемой пер!одической системы элементовъ. При- 
помните широкую каменную л8стницу, спускающуюся съ Одес- 
скаго бульвара къ морю. Отсчитаемъ сверху внизъ 17 ступе- 
ней, и проведемъ по нимъ тоже сверху внизъ рядъ цвЪзтныхъ 
похосъ: ‹1одетовую, голубую, зеленую, желтую, оранжевую, 
красную. Возможно размвстить химическ!е элемевты по рас- 
крашеннымъ квадратаиъ х8етвицы текъ, что нумеръ или вы- 
сота ступени, и цеёть квадрата, вполнв опредьлятъ химическое 
свойство, лежащего на немъ элемента. Спускаюцияея цвзтныя 
полосы представять намъ ряды Мендехвева. Элементы, пом*- 
щенные на одной и той же ступени, родственны, такъ какъ 
высота ихъ одинакова; градащя ихъ свойствъ представляется 
посхвдовательностью цвзтовъ, занимаемыхъ ими квадратовъ: 
Ф1олетоваго, голубаго, зеленаго и т. д. Одинаковая послхвдова- 
тельность этихъ цввтовъ на различныхъ ступеняхъ, выражаетъ 
родство между градащей въ свойствахъ олементовъ одной сту- 
пени съ градещей свойствъ на другой ступени. Соотношене 
Ф1олетовыхъ элементовъ ва двухъ различныхъ ступеняхъ род- 
ственно съ соотношев!емъ элементовъ голубыхъ, зеленыхъ и 
т. к. лежащихь ив твхъ же двухъ ступеняхъ, такъ какъ раз- 
ность ихъ высотъ одинакова. При расположен1я элементовъ въ 
таке пер!оды, оказалось несколько пустыхъ квадратовъ ва 
различныхъ ступеняхъ. Если такое расположен1е не искус- 
ственно, а представляеть законъ природы, должно ожидать, 
что пустымъ м%8стамъ соотвётствуютъ еще неизвёстные намъ 
элементы. По цвзту м%ста и по нумеру ступеви, Менхелвевъ 
предсказалъ свойства неизвзетныхъ элементовъ. Предскзааня 
Менделвева сбылись. Тёла имъ указанныя и съ указанными 
свойствами были открыты: это три новыхъ элемента-—галжй, 
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сканюй и герман!. Перлодическая система олементовъ говорить 
въ пользу общности ихъ происхожден!я, въ пользу ихъ родства. 
Такимъ образомъ отпадаетъь одинъ изъ приведенныхъ выше ар- 
гументовъ Максуэлля. Въ рёчи читанной въ сентябрь 1886 г. 
передь Британской ассощащей наукъ, известный химикъ 
Унхльнмыъь Крукеъ, основываясь на открытии Мендехвева, изло- 
Жиль гипотезу послздовательнаго образован!я элементовъ при 
постепенномъ охлажден1и первобытнаго вещества: протила, — 
когда-то въ раскаленномъ состоян!и наполнявшаго вселенную. 

Мысли Крукса остаются гипотезой и до настоящаго вре- 
нени. Въ р8чи, произнесенной на послзднемъ съёздв Британ- 
ской ассоцлаци наукъ въ Манчестерв, Роско, обозр®вая во- 
просъ о происхожден1и элементовъ, говорить: 

«Въ настоящую минуту и пока не будутъ приведены новыя 
хоказательства, химикъ продолжаетъ смотрёть на элементы, 
какъ на неизмвнные основные квини, на которыхъ зиждется 
наука». = 

Но, мм. гг., не продиваеть-ли кинетическая теор1я газовъ 
вовый свёть на эти вопросы? Изъ многочисхенныхъ Фактовъ 
диссодлации вещества, т.е. распаден1я его молекулы на моле- 
кулы проствйппа подъ вмянемъ высокой температуры, я 0с- 
тановлюсь на одномъ. Плотность паровъ 1ода между 300° и 800° 
равна 8,186. Между температурами отъ 1400° до 1500°, плот- 
ность паровъ 10ода вполовину меньше прежней; это значитъ, 
по учешю химиковъ, что молекула 10да при такой высокой 
температур расщепилась на двз простёйпия. 

И такъ, чтобы расщепить молекулу 10да на дв, нужно 
повысить ея температуру до 1400°. Но по основнымъ воззр®- 
тяиъ кинетической теор1и газовъ, температура молекулы возра- 
стаеть выВств съ ея живой силой, а слБдовательно и вмвств 
съ ея скоростью. Въ парахъ 1ода при 500°, молекулы обледа- 
ють всевозможными скоростями, большими и малыми. Иными 
словами, какъ я уже имзлъ случай указать ране, въ парахъ 
ха при 500°, считаемыхъ хиииками нераспавшимися на мо- 
лекулы простёйлия, только иёкоторыя изъ этихъ молекулъ 
низютъ температуру равную 500°, друг!я-же имъютъ темпера- 
туру меньшую, третьи — температуру, доходящую до 1400° и 
зыше. Эти послькн!я должны распадаться на молекулы прос- 
тайпоя. Одна и таже молекула, м8няя свои скорости при столк- 
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хранимЪ ее, но и накопимъ этимъ путемъ изизримое кохиче- 
ство новаго вещества. Роль демона Максуэлля въ данномъ слу - 
чаВ играетъ известь: образовавшаяся молекула ангидрида азот- 
ной кислоты, попадая на известь вступаетъ въ соединен!е съ 
нею и такимъ образомъ сберегается. Объяснее такого про- 
цесса присутетвемъ низшихъ организмовъ не устраняетъ при- 
веденнаго разсужден!я, такъ какъ для образован1я химическаго 
соединевля столкновен1е слагающихъ молекулъ неизбжно. Мног1е 
процессы природы‘ въ м!рь растительномъ и животномъ, но- 
сящ!е характеръ цёлесообразности, имвютъ свониъ основашемъ, 
по мн®зн1ю Повундлера, присутетв1е такихъ органовъ или та- 
вихъ веществъ, которые сберегаютъ, сохраняютъ, & потому и 
накопляютъ только то, что даетъ случай, то, что есть резуль- 
тать хаоса. Напримьръ ныть надобности принимать въ расте- 
вяхъ особыхъ органовъ, приготовляющихъ изъ угольной ки- 
слоты и воды съ выдвлен!емъ кислорода—муравьипую кислоту. 
Изъ безчисленныхъ столкновен1й молекулъ водянаго пара и мо- 
лекузлъ угольной кислоты, есть такя, которыя способствуютъ 
образован1ю молекулы муравьиной кислоты. Если есть органъ 
поглощеюшй эту, рожденную случаемъ, рожденную хаосомъ, 
молекулу. то въ немъ постепенно будетъ отлагаться эта кислота, 
между т8мъ какъ самый органъ не обладаеть приспособхе- 
шями для приготовхен!я ‘этого вещества. 

Какимъ же образомъ химики опредвляютъ молекулы, тож- 
дественныя по своимъ массамъ и свойствамъ? По закону Аво- 
гадро, равные объемы газовъь при одинаковой температурв и 
при одинаковомъ давлен!и содержать равное число молекулъ. 
Поэтому, взявши равные объемы водорода и паровъ 10д& при 
температурв 500° и при одинаковомъ давлен!и, химикъ гово- 
ритъ, что отношене молекулярныхъ взесовъ 10од8 и водорода 
равно отношеню ввсовъ взятыхъ объемовъ; оно будеть 127. 
Такниъ образомъ химикъ находить, что масса молекулы 10% 
въ 121 разъ больше молекулы водорода. Но накую молекулу 
онъ взвзеиль? Мы показали, что пары 1ода содержать по край- 
ней м8рБ два сорта молекулъ: расщепленныхъ и не расщеплен- 
выхъ. Химикъ взвзшиваеть въ объемв 10ода и тв и друмя. 
Что же значить выражен!е, что молекула 10од& въ 127 разъ тя- 
желве молекулы водорода? Представьте себз группу людей 
одной и той же нац1ональности, но конечно другъ на друга не 
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похожихъ. Снимайте ихъ Фотограхическе портреты на бдну и 
туже пластинку такъ, чтобы одно лице накхадывалось на другое: 
вы получите въ результат лице, въ дВйствительности несу- 
ществующее: мы назовемъ его среднимъ. Вотъ такую среднюю, 
реально несуществующую молекулу и опредзляють химики. 
Понятно, что всегда окажется, что такая молекула неизмЪнна 
въ своей маесв и своихъ свойствахъ. Химическая молекуле 
есть основный символъ науки, ие представляющ!й реальной 
зизической молекулы. При 1400° химическая молекула 10да 
ниветъ массу только въ 64 раза большую модекулы водорода. 
Эта цыхра имзеть тоже символическое значен1е. Выходя изъ 
этихъ химическнхь символовъ, мы говорили о нерасщеплевной 
в расихепхенной молекул: вы видите, что такая сортировка 
нолекужъ чисто условная и что нётъ никакихъ основан1йЙ для 
принят1я только этихъ двухъ различныхъ строен!й молекулы 
юда; напротивъ того, постоянно изивняющаяся плотность па- 
ровъ 1ода между 800’ и 1400°, указываеть на сущеетвоване 
нолекулъ различныхъ строен1й, хотя очень непрочныхъ; меха- 
ническое представлен!е. о результатахъ столкновеня сиетемъ, 
тоже говорить въ пользу самыхъ разнообразвыхъ Фориъ рас- 
паден!я и 'образованя. Намъ не важно, будутъ ли эти гормы 
прочны или непрочны; важно то, что химическая молекуле 
ееть обозначен1е микроскопическаго, но весьма разнообразнаго 
ира молекулъ, самыхъ причудливыхъ строен и обладающихъ 
всевозможными скоростями. Химическая молекула есть микро- 
козмз, и этотъ боле ‘правильный терминъ схёдовало бы ввести 
въ науку вивсто прежняго. Молекула водорода состоитъ изъ 
2-хъ атомовъ, по ученю химиковъ. Химическ1й атомъ есть 
тоже микрокозмъ. Такое опредзлене устраняетъь необходимость 
гипотезы о недзлимости атомовъ, устраняетъ лишнюю преграду 
челов ческому мышлен!ю, замняя непонятный терминъ— идеей. 
Микрокозмъ и дВлимЪъ и не дВлимъ. Какой нибудь объемъ газа, 
ны можемъ себ представить состоящимъ нзприм8ръ изъ 100 
инкрокозиовъ, изъ коихъ каждый похожъ на другой, какъ 
одинъ хаосъ похожъ на другой хаосъ. Раздёлимъ одинъ изъ 
этихъ микрокозмовъ: услов1я его нарушаются, но дв его час- 
ти вмвотв съ остальными 99 микрокозиами перераспред ляются 
и въ результатв даютъ снова твже самые 100 микрокозмовъ. 
И такъ молекулы — не сфабрикованные предметы! 


88 


И такъ молекулы охного и того же твле не тождественны 
по своей масев и своему строеню. Это заключене броезетъ 
свзтъ и на явхеня спектральнаго анализа. Чтобы объяснить 
множество сввтовыхъ лучей различнаго цвёта въ полосатыхъ 
и линейныхъ сиектрахъ, намъ н®тъЪ необходимости принимать 
сложность строен!я молекулы; лучи испускаются молекулами 
самыхъ разнообразныхъ строе, въ разнообразныхъ стедяхъ 
расщепхеня. Наиболве рёзкя лиши спектровъ будуть посы- 
лаемы средними молекулами. Иными словами спектръ характе- 
ризуеть микрокозмъ вещества. Сложность спектровъ газовъ 
служить на мой взглядъ хучшимъ доказательствомъ изложен- 
ныхъ воззр8й. Выводы кинетической теорли газовъ основаны 
на предположен1яхъ, устраняющихъ возможность распаденя 
молекулъ; поэтому сташонарность состоян1я опредвляется только 
по отношению къ поступательнымъ движенямъ молекуль и не 
вводится услов1е неизм®няемости распредзлен1я строен!я моле- 
кухъ. Такимъ образомъ кинетическая теор1я газовъ, въ ея со- 
временномъ состояши, представляетъь только образчикъ прило- 
женя основнаго метода изсл®дованя явлен молекулярнаго 
ира къ идеальнымъ случаямъ. 

Но возможна-ли для молекуль жизнь, эвохюц1я? Самые 
овкты диссопац показывають уже, что микрокозмъ есть 
прокуктъ условйЙ, при которыхъ мы его набзюдаемъ, продукть 
жизни. Но обратимся къ другимъ оактамъ. Въ какой нибудь 
туманности, плавающей въ двлекомъ небесномъ простраиствв, 
мы находимъ т самыя спектральныя лими, которыя дветъ 
намъ водородъ, въ чрезвычайно разр женномъ состоян!и напол- 
няюший стеклянную трубку, черезъ которую мы пропускаемъ 
въ нашей хаборатор!и электрическй токъ. Но это не тотъ во- 
дородъ, который я получаю разложенемъ воды. Правда, я на- 
полнихъ трубку обыкновеннымъ водородомъ, но затьмъ я его 
разр8килъ и подвергнухь его молекулы дЪйств1!ю электриче- 
скаго разряда. Это двйстые очень энергично: чтобы получить 
линейный спектръ водорода, нужно, по измврешю Е. У1ае- 
шапо’а сообщить, при посредствв электричества, грамму водо- 
рода энермю, которая могла бы одинъ граимъ воды награть 
до невзроятной температуры 128,000°. Этимъ путемъ мы видо- 
измвняемъ свойства водорода: такой водородъ, кавъ говорятъ, 
находится въ аллотропическомъ состояши. Онъ искусственно 
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пряготовхяется въ лаборатор!яхь, но въ встественномъ состоя- ` 
ни его нЁётъ вигдё на земномъ шарз. Въ 1828 г. химикъ 
У бег сдвлехь свое знаменитое открыт!е искусственнаго при- 
готовлен1я мочевины: слёдуетъ-ли изъ этого, что это вещество 
въ природ не есть продуктъ эволющи ? 


Я перехожу теперь къ изложеню идей Максуэлля отно- 
сительно дельнод8йствующихъ силъ и связи элевтроматиитныхъ 
явхен!Й съ свётовыми. Кромё общаго свойства везхъ тёлъЪ 
тяготвть другъ къ другу, мы находимъ дальнодйствующ!я силы, 
появляющаяся между т№лани только при извзетныхъ услов1яхъ. 
Сюда относятся: взаимод8йств!е тёлъ наэлектризованныхъ или 
намагниченныхь; дёйств!е гальваническаго тока на магнитъ, 
взаимод®йств!е двухъ гальваническихъ токовъ между собою. 
Затвиъ мы имфемъ еще другой рякь дАВЁствй, называемыхъ 
индукцей или наведен1емъ электрическаго тока. Приближенемъ 
или удаленемъ магните отъ проволоки, мы вызываемъ въ ней 
электрическ!й токъ. Если я приближаю или удаляю проволоку 
еъ гальваническииь токомъ относительно другой безъ тока, то 
въ посхьдней появляется токъ. И такъ мы имземъ въ природв 
цвлый рядъ силь, обнаруживающихь свое дйств!е на разстоя- 
вякъ. 

Толчкомъ къ копущеню сихь, дёйствующихъ на разетоя- 
ви безъ всякаго посредства, послужило открыте Ньютономъ 
закона всем!рнаго тяготвн1я. По этому закону, массы дёйствую- 
щихъ тзхь и разстоян1е иежду ними, впохнё опредвхляютъ вели- 
чину силы и двлеютъ какъ будто излишнимъ приняте чего, то 
третьяго. При евоемъ обнародован1и, законъ тяготвн!я ветратихъ 
сяльную оппозищю со стороны передовыхъ хилосоФовъ того вре- 
нени, которые объясняли взаимодйств1я при помощи промежу- 
точнаго звена, представлявшагося ихъ или вихрями, окружаю- 
щими пленеты, или испарентями, окружавшнми магниты, или 
атмосферами, окружавшими наэлектризованныя т®ле. 

Что касается Ньютона, то самъ онъ строго разхличалъ за- 
конь, выражавиий дВйстве силы, и причину, обусловхивав- 
шую эту силу. Непосредственное двйств1е на разстоян!и казалось 
ему настолько несогласнымъ съ физическими свойствами ве- 
щества, что онъ ине могъ счатеть его свойствомъ, присущим 


# 


40 


матер!и, Это видно изъ ‘слёхующато его письма къ Бевтхею : «Не- 
понятно какимъ образомъ грубая, неодушевхленная матерля, 
иожетъ безъ посредстве чего нибудь нематеряльнаго, дёйство- 
вать, виять на другое вещество, не соприкасаясь съ нимъ, какъ 
это должно быть, если тяготвн1е, въ смыелв Эпикура, есть ея 
существенное свойство. Допускать, что тяготвн!е есть врожден- 
ное, присущее и существенное свойство матери, благодаря 
которому т8ло можетъ дёйствовать на другое на разетояни 
черезъ пустоту, безъ посредетва чего нибудь, что передавахо 
бы дЪйстве и силу отъ одного тзла къ другому, представляется 
ин столь большой нехвпостью, что я не думаю, чтобы чехо- 
в8къ, компетентный въ Философскомъ мышлени, могъ когда 
хибо ее сдзлать». 

Ньютонъ пытался однако отыскать объяснен!е тягот®н1я 
давленемъ среды, въ которую погружены т%ла. Усимя его были 
напрасны и воть что говорить онъ: «Тяготвн1е обусловливается 
дъятелемъ, неизмённо дёйствующииъ по опредвленнымъ зако- 
намъ; но я предоставляю на усмотрзн1е читателя вопросъ о 
матер1яльной или нематер1яльной природ этого двятеля». 

Эти отрывки взяты изъ писемъ Ньютона къ Ричарду Бентлею. 
Невозможность приииреня съ мыслью о непосредственномъ к8й- 
сти вещества на разстояни, особенно р%зко выступаетъь въ 
лекщяхъ, читанныхъ этимъ знаменитымъ Филологомъ и крити- 
вомъ противъ атеизма: 

«Сила тяготвн1я не иожетъ считаться присущимъ и суще- 
ственнымъ свойствомъ вещества. Въ существован!н силы тя- 
гот®н1я, не составляющей существенныхъ признаковъ матеря, 
мы видимъ новый и неопровержимый аргументь въ пользу су- 
ществованя божественной субстанции, представлающай прямое 
и положительное доказательство того, что м1роздане держится 
нематеряльнымъ, живымъ духомъ, управляющимъ и ваяющимть 
на мертвую иатер!ю». 

Изъ вышесказаннаго ясно, что квкъ противники дёйствя 
на разстоян!и, такъ и его защитники, сходятся на одномъ — 
на непобтижимости дельнод8йствующихъь силь. Чехов ческая 
мысль не можеть отрёшиться отъ похожен1я схоластиков : 
«согрив 11 асеге поп рофезё п поп езё». Встрёчаясь съ хак 
томъ, который по своей вяъшности, по крайней мёрз, противо-— 
р8ачитъ этому принципу, кхя мысли остаются только два ис- 
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ходе: 1) передача дёйствя отъ одного тьха къ кругому —третьимъ 
промежуточнымъ твломъ, которое должно быть отыскано и опре- 
хвлено въ своихъ евойствахъ; и 2) изивнить подожен!е схо- 
ластиковъ такъ: тамъ гдВ т8ло дЬйствуетъ, тамъ оно есть, 
т. в составить гипотезу, что каждый атомъ, каждая молекуле, 
каждое твхо, наполняютъ собою всю вселенную. По такой гипо- 
тезз каждый атомъ есть центральная точка чего то, самосто- 
ятельно существующаго и наполняющего все пространство, 
чего то, представляющего какъ бы нервную систему атома, 
воепринимающую впечатхвн!я въ свмыхъ отдаленныхъ угол- 
кахъ вселенной и несущую ихъ къ своему центральному узху. 
Дъйствительно, какъ объяснить себз таюя явлен!я: въ 
ограниченномъ м%Веств, на столв лаборатори, я вожу н%еколько 
разъ магнитомъ по стальному бруску. Посхв такой ограничев- 
ной манипулящи, убравъ намагничивавиий магяитъ и ие из- 
ивняя мЪста стальнаго бруска, я могу обнаружить дёйств!е 
этой стальной похосы на магнитную стр8хку, подвзшенную въ 
сосвдней комнат. Кели я нагрзю сильно стальную полосу, то 
дайств1е ен на магнитную стрвлку снова прекращается. 
Будемъ же изслёдовать состоян!е и изм®нене той -неви- 
димой ин неизвестной среды, которая отдВляетъ, по гипотезь 
Максуэлля, взаимодвйствующия тзле. Какъ бы мы поступили, 
если бы эта среда была бы вами видима и осязаема? Если 
мы хотимъ напр. изучать изизиен1я въ строевш упрутой 
туттаперчевой ленты, мы можемъ начертить не ней раз- 
личныя Фигуры и наблюдать ихъ измнене, подвергнувъ хен- 
ту растяженшю. Начерчевный кружокъ превратится въ эллип- 
сисъ; двВ взвимно-перпендикулярныя прямыя станутъ друтъ 
къ другу косо и т. д. Мы едёлаемъ такой опытъ. На куск® 
реестяжимаго гуттаперчевего холста (х. 13) начертимъ изассу 
мелкихъ, возможно правильныхъ кружковъ. Прикр®пимъ эту 
пластинку въ двухъ м%зетехъ къ головкамъ двухъ жех8з- 
ных ь костылей, сдвинемъ эти костыли до меньшаго’ разсто- 
ин1я ‘и скрзпимъ ихъ стержни (х. 14). Затьмъ, взявшись за 
краа пластинки, натянемъ ее на деревянный обручъ (о. 15). 
Всв наши кружви превратятся въ эллипеисы; направлензя боль- 
иж осей эллипеисовъ покажутъ направлен1я натаженя въ дан- 
ных иветахъ пластинки. Растягиваясь, наши кружки изобразятъ 
на пластин правильную Фхигуру, показавную на чертеж». 
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Если мы проведемъ лини черезъ смёжные элхипсисы вдоль ихъ 
большихъ осей, эти лин!и будуть имзть тотъ же видъ какъ на 
Фиг. 21. Вружки Ми М представляють головки Аи А нашихЪ 
костылей. Вдоль этихъ кривыхъ сущеествуютъ натяжения. 
Отвязывая одинъ костыль отъ хругого, мы увидимъ, что. оии 
расходятся. Схвдовательно наши костыли, при данномъ состо- 
няни пластинки, отталкиваются, и найдениая намн Форма лин 
натяжен1я соотв®тствуетъь случаю, когда между головками на- 
шихъ костылей д®йствують отталкивательныя силы. 

Визсто того, чтобы сближать костыли какъ на (х. 14), 
мы можемъ ихъ раздвинуть (х. 16), и въ этомъ положети скр®- 
пить ихъ своими стержнями. Натянувъ пластинку н® деревянный 
обручъ (®. 17), наши кружки вытннутся въ эллхипсисы, которые 
вырисуютъ своими большими осями Фигуру, представленную 
на чертежз или кривыя натяженя на (иг. 20), глв Ми 5 озна- 
чаютъ головки А и В костылей. Въ денномъ случа, натяжен1я 
пластинки таковы, что костыли притагиваются, и если мы осво- 
бодимъ ихъ связь, то они сойдутся ближе. 

Премъ, которому мы холжны слёдовать для изученя при- 
чинъ дальнодйствующихь сихь, ясенъ: намъ нужно разсыпать 
мвтки въ невидимой и неосязаемой нами средз, раздвляющей 
взаимнодйствующ!я тв8ла и наблюдать ея состоян1я натяженя. 
На первый взглядъ задача невозможна, но она рёшева. Это 
рашев1е дахь Фарадей своими силовыми линями. Разсышьте 
желвзныя опилки возможно равномёрно на лист картона ихи 
бумаги. Положивъ магнитъ на этотъ листъ, вы увидите, что 
желзныя опилки расположатся вокругъь магвнта правильными 
нитями, какъ представхяеть чертежъ (иг. 18). Жельзныя опилки 
укладываются такимъ образомъ, что ихъ наибольшая длина 
совпадвегь съ направленемъ магнитной силы въ томъ мВствВ, 
гдв они лежать, и нити, ими образуемыя, носятъь назване маз- 
нитныхё силовыхъ лин. Въ средв, окружающей магиитъ, 
произошло изивнене строеня, измвнеше, заставившее жехьз- 
ныя опилки, которыми мы отизтили въ пространств различныя 
части среды, принять опредвленное направлеюте. Прежде чёмъ 
выводить как1я либо заключен!я о состоян!и среды, покажемъ 
какимъ образомъ, различныя изм8неня въ строеши, сводятся 
къ двумъ простьйшимъ типамъ. Представимъ себв, что ва го- 
ризонтальный листъ бумаги, покрытый желззными опилками, 
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мы опускаемъ вертикально магнитъ такъ, чтобы онъ коснулся 
бумаги своимъ свернымъ полюсомъ, Мы увидниъ рамальную 
ворму силовыхъ лив!Й (хиг. 19). Мы найдемъ туже хорму, если 
на ывсто сзвернаго полюса поставимъ южный. Радлальную Форму 
низють и силовыя лини, окружающя метазллическай шарикъ, 
наэлектризованный положительно или отрицательно. Поставимъ 
теперь на листъ бумаги съ желёзными опилками одновременно 
ква разноименныхъ, т. е. взаимно притягивающихся полюса 
М и 85; ихъ рамельныя силовыя лини изогнутся и примутъ 
знакомый науъ видь лин! (Фиг. 20), идущихъ отъ одного по- 
поса къ другому. Туже +ориу имЪютъ силовыя хиши между 
двумя противуположно наэлектризовавнными электрическими ша- 
риками. Поставимъ на желЪзныя опилки два одноименныхъ, 
напр. с#верныхъ полюса: силовыя лини какъ будто отталки- 
ваютея другь отьъ друга и б®гутъ отъ каждаго полюса въ без- 
конечность (Фиг. 21). | | 
Туже +*орму вивютъ силовыя лини для двухъ взаимно- 
отталкивающихея, одноименно наэлектризованныхъ шариковъ. 
Возьмемъ теперь вертикальный проволочный кругъ и пустимъ 
черезъ него электрическай токъ; иы найдемъ соотввтственную 
Форму электромазнитныхе силовыхъ лин премами, подобными 
изложеннымъ выше, но такой опытъ будетъ лишнимъ, потому что 
мы иожемъ построить Форму силовыхъ ливаЙ для раннаго схучая: 
Амперъ показалъ, что проволока, свернутая спиралью, такъ назы- 
ваемый соленоидъ, по которой течетъ гальваническай токъ, дВй- 
ствуетъ какъ магнитъ. Свверный полюсъ этого эиктивнаго магнита 
находится на одномъ конц соленоида, южный на другомъ. Сл8до- 
вательно, одинъ конецъ соленоида какъ бы обложепъ сзвер- 
ными магнитными массами, другой —южными магнитными мас- 
сами. Представимъ себ, что мы сплющиваемъ напгь соленоидъ. 
Онъ превратится тогда въ одинъ проволочный кругь; вообра- 
жаемал плоскость, замыкающая этотъ кругъ, будеть имёть двв 
стороны: съ одной, обращенной къ вамъ, совпахть одинъ ко- 
нецъ соленоида; съ другой, обращениой ко мн8, совпелъ дру- 
гой конецъ соленоида. Слздовательно. дЪйств1е этого проволоч- 
наго круга на магниты или желёзныя опилки, можно }р8з- 
сматривать, какъ дьйств!е плоскаго кружка или шейбы, одна 
сторона которой была бы покрыта с®верными магнитными иас- 
сами, другая южными. Такъ какъ мы знаемъ Форму силовыхъ 


44 


лин!й, обусловливаемую одной парой, состоящей изъ свверной 
и южной магнитной массы, то мы въ состоянии, по извзетнымъ 
правилемъ механики, начертить силовыя лини и въ случа 
множества паръ такихъ массъ. Такимъ образомъ процессы, 
происходящие въ средз, велвдетв!е присутетвая одного или н$- 
сколькихъ гальваническихь токовъ, сводатся всегда въ процес- 
самъ, иизющииъ мзето при взаимнодйстьяхъь на Фиг. 20 и 21. 
Достаточно слвдовательно остановиться на нихъ. Я упбману 
только 0 силовыхъ линяхъ очень длиннаго вертикальнаго тока. 
Если мы проткнемъ металдическ:й прутъ черезъ листъ картона, 
осыпаннаго жехзными опилками, и пустимъ черезъ прутъ гахь- 
ваническ!Й токъ, то опилки лягутъ концентрическими кругвин 
(Фиг. 22). Это-—олектромагнитныя силевыя лини. Если же, вы- 
нувъ прутъ, мы вставимъ въ отверсте магнитный полюсъ, то, 
какъ мы знаемъ, опилки лягутъ радально. 

Схвдовательно, направлен1я магнитвыхъ сидовыхъ ли 
перпендикулярны въ направленю электромагнитныхъ силовыхЪ 
линий. 

Сравнивая магнитныя снловыя лин!и съ лин1ями натяжен1я 
на гуттаперчевыхъ пластинкахъ, мы зам чаемъ поразительное 
сходство: только на немъ можемъ мы здвеь основывать наши 
заключения. 

И такъ притяжене ихи отталкиване двухъ магнитныхъ 
иассъ, обусловливается двумя различными состоян1ями среды, 
при которыхъ вдоль силовыхъ лин! существуютъ натяженя, 
а поперегъ давлеи1я. 

Мы пришли къ представленю о состояв1и среды. Исходя 
изъ законовъ олектрическихъ и магнитныхьъ явлен1й, математи- 
ческ!Й авализъ опредвляетъ величину и законы этихъ натяжен1й 
и давлений. 

Будемъ теперь изучать распространен1е двяжен1я въ нашей 
средв или электромагнитномъ пол, употребляя термивъ Мак- 
суэляя. Представимъ себ двз вертикальныя проволоки: Ги П 
(‹. 23). По одной изъ нихъ пустимъ токъ снизу вверхъ. Опытъ 
показываеть, что въ тоть моментъ, когда устанавливается въ 
проволокв ТГ токъ, въ проволок П появляется токъ того 
же направлен!я, затвмъ исчезаетъ: это —такъ называемый индук- 
тивный токъ. Сила, двигающая электричество, называется элек- 
тровозбудительной сихой. Ивкуктивный токъ всего сильнве, когда 


45 


П-я проволока параллельна 1-0#, а потому, дВйствующая въ ней 
электровозбудительная сила, параллельна электровозбудительной 
сихв въ Г-ой проволокв. Есхи это явлеше обусловливаетея про- 
межуточной средой, то дВйств!е 1-ой проволоки, вызывающее дви- 
жене электричества во 1-ой, должно распространяться посте- 
пенно съ н®которою скоростью, соотв®тетвенною свойствамъ 
среды. 

До проволоки Ш, стоящей дёльше, дёйств!е дойдетъ позд- 
н%е ит. д. И.такъ съ помощью явленй, наблюдаемыхъ нами 
въ проволокахъ, размвщенныхъь въ различнныхь частяхь 
пространства, мы обнаруживаемъ существоваше въ сред пе- 
ремвщен!й, обусловливающихъ электровозбудительныя силы. 
Скорость ихъ распространен1я въ сред будетъ одинакова съ 
одновременно расиространяющимися изъ проволоки Г электро- 
изгнитными силовыми лин!ями. 

Въ плоскости перпендикулярной къ проволок Г, эти лини 
распространяются кругами (Фиг. 22), общай центръ коихъ ле- 
ЖИТЪ ВЪ ТОЧЕЁ 0 (Фиг. 24). Такимъ образомъ въ средё, въ 
плоскости перпендикулярной къ проволок [, будуть распро- 
страняться двё силы; одна — электромагнитная, направлене ко- 
торой лежить въ этой плоскости; другая—электровозбудитель- 
ная, иметь направлен!е параллельное проволокв Г слдова- 
тельно перпендикулярное къ электромагнитнымъ силовымъ ли- 
ниямъ. На сиг. 24 изображены направлев1я этихъ двухъ силъь 
въ различныхъ точкахьъ прямой ливни С. Разсмотримъ наши 
силы въ первый Яалый промежутокъ времени послв появленя 
тока въ 1-Й проволок. Если, въ течени этого времени, движен1е 
распространилось до точки А (иг. 25), то понятно, что, начи- 
ная оть О до А, перемвщен!я точекъ среды илуть уменьшаясь, 
& визств съ тёмъ уменьшаются и разсмотрзиныя нами силы. 
Будемъ постепенно ослаблять силу тока въ проволок Г: олектро- 
возбудительная сила въ [ начнеть уменьшаться, поэтому 3& 
распространяющииися зпередъ, въ нашей сред, прежними элек- 
тровозбухительными и электромагнитными силами, будутъ сль- 
ковать боле слебыя (хиг. 26). Если мы будемъ повторять пе- 
рюдически электричесв!й процеесъ въ проволок Г, величина 
силъ въ различныхъ точкахь лини Г представится Фиг. 21. 
Индхукщя, въ какомъ нибудь мзств, обусловливается перемвнами 
существующей въ немъ электровозбудительной силы. 
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Мы видимъ такимъ образомъ, что въ сред% будутъ раепро- 
страняться дв перлодически измвияющияся силы, направлен!я 
которыхъ перпендикулярны къ направлен!ю распространен1я, 
т. е. къ лучу Г. . о 

Но извЪстно, что волебаня свзтоваго эхира, разлитаго въ 
пространств, совершаются перпендикулярно къ направленю 
свЪтоваго луча. Невольно навязывается мысль о тождествв съ 
эиромъ—среды, распространяющей и обуслховливающей взаимо- 
дъйств1я между тзлами. На такое допущен1е наталкиваетъь еще 
то обстоятельство, что разъ мы наполнили м!ровое простран- 
ство эеиромъ для объяснен!я свзтовыхъ явлен!й, введене новой 
среды, новаго эФира, для объяснен1я взаимодВйств1я тТВлЪ на 
разстоян1и, казалось бы махинацей весьма неискуснаго изо- 
брётателя. | 

Съ другой стороны, если свВтовой эхиръ есть посредникъ 
въ передачв силъ взаимодёйств!я, то скорость распространеня 
° этого взаимодвВвств1я должна быть тождественна съ скоростью 
распространен1я свзта. 


Представимъ себз кондевсаторъ, т. е. двз металлическая 
пластинки, находяпляся другь отъ друг® на очень близкомъ 
разстоян!и и другь другу параллельныя. Зарадимъ одну изъ 
нихъ положительнымъ эхектричествомъ въ то время, какъ другая 
соединена съ землею. Вторая пластинка зарядится такимъ же 
количествомъ отрицательнаго элекричества. Мы можемъ изм8- 
рить эти количества или по той силв съ которой обв заряженныя 
ими пластинки притягиваются, или же, соединяя концы про- 
‚ВОлокЪ гальванометра съ пластинками, и разряжая черезъ 
гальванометрь нашъ конденсаторъ. Оба электричества, про- 
текая черезъ гальванометръ и соединяясь другъ съ другомъ, 
отклонятъ магнитную стрёлку гальванометра; по этому откло- 
ненНю мы также можемъ судить о количеств протекшаго элек- 
тричества. Въ обоихъ случаяхъ, мы получимъ для количества 
электричества разныя числа, потому что мы измряли его раз- 
выми единицами. Какъ относятся эти числа? Возьмемъ при- 
м8ръ. Разетоян!е между двумя городами можно измёрить или 
верстамн ихн временемъ, которое употребляетъ позздъ, движу- 
шИйся напр. со скоростью 30 верстъ въ часъ, чтобы прозхать 
это разстоян!е. Если разстоян1е въ веретахъ представляется 
цыерою 300, то въ часахъ это разстоян1е представится цыерою 
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10. Отношеше цыеры 300 версть къ цыер» 10 часовъ, есть 80 
верстъ въ часъ. Точно также Кольраушьъ и Веберъ, изъ опыта 
съ конденсаторомъ, нашли, что отвошен!е циеръ, полученныхъ 
для количества электричества заряжавшаго кондевсаторъ, двумя 
указанными выше прёемами, равно 311,000 километрамъ въ се- 
кунду. Математическ анализъ показываетъ, что отношене 
циеръ, получаемыхъ этиин двумя путями предетавляетъь ско- 
рость распространев1я движен!я въ промежуточной средв, ко 
торая обусловливаетъ, своимъ состоявемъ ватяжен!я, раземо- 
транныя нами дёйствя на конечныхъ разстоямяхъ. И такъ 
эта скорость распространен1я есть 311,000 километровъ въ 1". 
Другля электрическ1я опыты дали 282,500 километровъ въ 1", 
288,000 ких. въ 1", `298,000 ких. въ 1" ит. к. Но скорость 
распространен1я свзта въ эенр%, по Фуко, равна 298,000 ких. 
въ 1", по Согпа, 300.000 ких. въ 1". 

И такъ скорость распространен!я въ сред —электромагнит- 
наго возмущен1я—равна скорости свзта. Среда, передающая 
электрическ!я и магнитныя силы, есть тотъ жереиръ, передаю- 
щ# немъ свзтъ. Электромагнитное возмущев!е передается этой 
средой также какъ и свётовое. Въ пространствв несутся не 
только видимыя нами свзтовыя лучи, но твла природы испу- 
скаютъ еще рядъ .невидимыхъ намъ лучей, несущихъ электри- 
ческля и магнитныя дВйств1я. Такъ часто осуждаютъ ученыхъ 
за ихъ односторонность и за занятя опытами, на первый 
взглядъ кажущимися чрезвычайно узкими. Изм рен!е количества 
электричества различными способами, не покажется-ли поето- 
роннему человвку пустымъ и скучнымъ препровожденемъ вре- 
имени? Не мелькнетъ-ли въ его мысляхъ сравнене ученаго съ 
прикащикомъ магазина, который не ограничился-бы изизре- 
шемъ кусковъ изтер1и аршинаии, но сталъ-бы измёрять ихъ 
еще хунтами? Между тёмъ вопросъ объ измврен!и различными 
единицами одной и ТОЙ же величины, повель къ непредвидвнно 
широкому обобщен!ю, къ новой побвдв человвческаго разума. 

Я не буду приводить хругихъ Фактовъ, подтверждеющихь 
воззрвн1я Максуэлля, какъ напр. виян1е сильныхъ магнитовЪ 
на свЪтовые лучи, проходящие вблизи ихъ полюсовъ, экепери- 
ментально найденныя соотношеня между оптическими и элек- 
трическими свойствами тВлъ и т. д. Замвчетельная работа 
Максуэлля по разсмотрьнному вопросу, подъ заглавнемъ: чди- 


48 _ 
. намическая теор!я электромагнитнаго поля» помвщена въ РЫ!- 
1озорЬ1са! ТгапзасНоп8, у0]. 155, 1865 г. ` 


Въ октябрь 1810 г. герцогь Девонширсв!Й, канцлеръ Кэм- 
бриджекаго университета, выразилъь желане основать и снаб- 
дить. вевыъ необходимымъ Фхизическую лабораторю въ Ёэм- 
бридж. Въ связи съ принатемъ этого щедраго дара, въ уни- 
верситетв была открыта новая каеедра экспериментальной Фи- 
зики. Въ обязанность прохессора быди вмЪнены преподаване 
и кемонстрирован1е законовъ теплоты, электричества и магне- 
тизма; —развит!е этихъ отраслей знашя и поошрене ихъ изу- 
чемя въ университетв. 

На эту ваоедру быль приглашенъ  Максулль, и, под его 
неутомимымъ руководствомъ, было возведено 8-хъ этажное зда- 
н1е лаборатор!и и снабжено необходимыми приборами. Открыт!е 
лаборатор1и посхвдовало въ 1814 г. 

Я не буду перечислять здЪеь всЪхъ экспериментальныхъ 
ин теоретическвхь работъ Максуэлхя, его общедоступныхъ чте- 
НЯ и элементарныхъь учебниковъ по электричеству, тепхотв, 
молекулярной Физик, носящихъ, какъ и всв его работы, отпе- 
чатокъ глубокой мысли и оригинальности. 

Я не коснусь также’ его высокихъ достоинствъ какъ чело- 
взка и преподавателя. 

Два очерка научной дВятельности Махксуэлля — одинъ 
СаглеёРа, другой Та!’а помзщены въ журнал Машге Т. ХХТ, 
1879 г. Подробныя свЪдён1я о частной жизни Максуэлля, его 
переписку, ФхилосоФсте и поэтичесте опыты, мы находимъ въ 
бюграеи, написанной Сашрье!емъ и @агпей’омъ: %№е Ш о# 
Чатез С]егк Махуме! м з@есйорв {гот №8 согтевроп4ерсе 
ап осса опа уг пе, Гопфов 1884. 


Настоящий очеркъ будетъ неполнымъ, если я не ознакомхю 
васъ съ пр1емами вн®знаучнаго мышлеюя Максуэлля: я думаю, 
что вамъ не безъинтересно узнать, какимъ образомъ предста- 
вители точной науки пытаются—не разрёшать, & уяенять себ 
Фил0с0Фсве вопросы. Эти прлемы главнымъ образомъ сводятся 
къ изысканю аналог средн изученныхъ явлена природы. 


Въ 1873 году Максуэлль читалъь въ Кэмбриджь твеному 
кружку лицъ, собиравшихся для обсужденя вопросовъ Фило- 
соФскаго характера, свой этюдъ о детерминизив ин свобод® 
воли. 

Точку зрВв!1я, сходную съ взглядами Максуэлля, мы встр*- 
чаемъ позднте въ статьяхъ извЪзстныхъ математиковъ Бусси- 
неска и Сенъ-Венана, помвщенныхъ въ запискахъ Парижской 
вкадем!и наукъ въ 1877 г. 

Научныя язслЪдован!ян, по выражен1ю Максуэлля, подраз- 
хВлаются на историческя и пророческя. Въ астронози мы на- 
ходимъ соединен1е обоихъ видовь изслвдован!я. Зная законы, 
управляющие планетной системой, астрономъ укажетъ место 
земли на ея орбитз въ любой моментъ времени, относится ли 
онъ къ будущему или къ прошедшему. Но есть въ природв 
явлен!я для которыхъ можно начертить будущее, во прошедшее 
останется неизввстнымъ. Прикоснемся небольшимъ шаромъ къ 
внутреннему краю круглой чаши и предоставимъ его дВйств!ю 
собственной тяжести. Мы можемъ предсказать, что этотъ шаръ 
упадетъ на дно сосуда. Но если шаръ лежитъь уже на дн, мы 
не укажемъ мъфста, изъ котораго началось его падеше. . Есть 
также и явлен!я, для которыхъ мы не можемъ начертить буду- 
щаго. Представьте себ, что круглая чаша, о которой мы го- 
ворили, опрокинута, ни на высшую точку ея выпуклаго дна 
положенъ шаръ. Мы не можемъ сказать въ какую сторону онъ 
скатитея. Эта высшая точка есть критическая точка. Сила тя- 
жести опредьлить движен1е шара лишь посаЪ того, какъ онъ 
будетъ неизивримо мало сызщенъ съ своей критической точки. 
Даля такого см®щев1я требуетел неизизримо малое количество 
энергии, между твиъ результатъ— ускоряютцееся движен1е ска- 
тывающагося шара, влечеть за собою измёримые эхеекты, 
развит!е конечнаго количества энерг!и. Не зная неустойчивости 
положен!я, а только начало п конецъ процесса, мы пришли бы 
къ мысли, что въ этомъ явден!и парушаются основные законы 
природы. 

Къь такого рода заключенямъ привело бы насъ поверхно- 
стпое знакомство съ пенхическою дфятельностью человзка, ко- 
торый, подъ ваяюемъ идеи, развиваетъь изиёримыя количества, 
энерг!и. Наука показываетъ однако, что мы не присутствуемъ 
зАВсь при создани энерги, а только при ся перемвщевни. Пен- 
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хическ1е дзятели ве представляютъь силъ въ механическомъ 
смыслВ этого слога: если бы это было такъ, человёкъ могъ 
бы производить энермю, не уменьшая на соотвзтственвую 
часть энерг1ю своего организма или окружающей природы; по 
той же причинВ эти двятели не представляютъ энергю. Ёъ 
внутреннему м1ру человвка не приложимъ методъ пророческй : 
мы не можемъ предсказать его посхвдующаго состояня. Но 
историческ1Й методъ находить свое полное приложеше: возста- 
новляя въ своей памяти протекпая событ!я, мы можемъ найти 
связь въ своихъ поступкахъ и объяснить свое прошедшее. Пеи- 
хическая жизнь человВка и ея результаты будутъ приведены 
въ соглас1е съ законами природы, если мы допустимъ, что съ 
осложненемъ организиа растетъ число его критическихъ точекъ 
и критическихъ направлен!1Й, около которыхъ и группируется 
психическая дзятельность. Послвдующ!Й моменгъ этой двВятель- 
ности, ея выводы, не опредзляются тёми силами, которыя оо 
неизивннымЪ законамъ развиваютъ поступки человвка изъ дан- 
наго мотива, потому что эти силы не дВйствуютъ въ критиче- 
ской точ. Путь челов ческаго поведения, проходя черезъ крни- 
тическую точку, можетъ надламываться непредвидЪннымъ обра- 
зомъ и своиМмъ крутымъ поворотомъ производить впечатлён1е 
перемзны въ сихлахъ или законахъ организма. Такимъ неуетой- 
чивымъ положен1емъ, детерминистъ объяснить вмян1е на пове- 
дене человька какой нибудь ничтожной аномалми микроскопиче- 
СКОЙ клётки; послВдователь свободы воли помзстить въ крити- 
ческой точкВ свой направляющй принципъ; Ем! 4и Во!8— 
Веутоп@ произнесетъь свое «1епогаБ1 тив». 

Повторяющляся во всевозможныхъ направленяхъ пово- 
роты въ поведев1и миллоновъ индивидуумовъ. элиминируются 
изъ больших чиселв, собираемыхъ статистиками. 


Въ слабыхъ штрихахъ и въ ограниченной области точнаго 
знан!я, развернута передъ вами жизнь научной мысли. Въ своемъ 
очерЕВ я коснулея только духовной стороны эгой жизни, опус- 
кая другую— практическое примзнен!е ея результатовъ, выво- 
довъ. Эти двз стороны научной дятельности тесно связаны 
между собою: великая цЪзль—подчинен1я природы — не можетъ 
быть достигаема безъ пониман!я вселенной. 


Ко. 





Ффуанкское зоролевство и моварА, 


ЛПрив.-доу. П. Шедмина. 





Т. Исторля Фравнкскаго королевства и монаржи !). 
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Первое историческое свзден!е о германскихъ племенахъ 
мы находимъ у римскихъ писателей. Воинственвые набзги Кимв- 
ровъ и Тевтоновъ на римскля владвн1я начинаются за 100 хВтъ 
доР. Хр. Юл Цезарь, покоривъ Галлию (58—51), описываетъ, 
что языкъ, нравы и учрежден1я германскихъ племенъ были раз- 
личными *). Опустя 150 льтъ послв Цезаря, Тацитъ даетъ опи- 
сане нравовъ и общественныхъ учрежден1й германскихъ пле- 
менъ. Цезарь и ТацитЪ свидзтельствуютъ, что германск!я пде- 


1) Регёх, Мопатета Сегтао1ае Н1югез. Гера Тот! 1—У. 

Сиштт, Пешвесве Кес завет тег. боНшреп. 1854. 

Орега То. Есезга1, Гех БаПеа её Тех В1равта. 1720. 

ЕтеВВото, Пеп!есье За —ппа КесВ4вреве ее. 5-4 Апр. 1844, 

\7 8142, Пешвеве УегГазвипеврезе ее. В&п4е 1—У. 

у. Извотег, СевеВ1е№%е 4ег Магкуег(аззите 1856. 

у. Маотег, ЕеЦапе таг СесЬ1е Вю 4ег Магк-Но{-ОогГ-аод-З4ауег- 
{аззипу. 1854. 

Его-же, безе все (ог Гог егИаввите 1в ОещвеШала. Ва. 1—П Ег- 
]эпреп 1865—66. 

Его-же, безе 1сЪ4е Чег 48 \етегалаиив 1 Оешве ата. Ва. 1—1. 
Ег1яореп 1869—1710. 

ТрайеВию, [Ге баи-аод-МагКуегй азота. СИевзеп. 1860. 5. 209—228. 

С!егке, Паз Пепёвеве @еповзересва тес ь+. Ва. 1—П. 

К. тата Зюгпев, Пешвеве Уевева На езс ое. 5. 928—132. 

Друг1е источники указаны при изложени. 

*) Пе Ъ. С. УГ. 11-29. 
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мена жили по правую и 18вую сторону Рейна. Боле точное 
описан!е тёхъ мёстностей, гдв обитали германск!я народности, 
мы встрьчаемъ у Тацита: «С@егтао!8 *) отп!в, & аз ВБаей 1 - 
дие её Рапопиз, ВБепо её апиф1о Ваши! ов, а Багшайз Оасваие 
шибо ше аи шопИБив зератаюг. Сеёега Осезпив аш, 18108 
в1пи8 её шво]агош шощеова зра1а сошр]ес(епв». 

Изъ словъ Цезаря, что германцы ‹арт1собигае поп задет», 
не слвдуетъ заключать, что они не занимались земледвмемъ 
совезмъ. Германсяя племена, ведя жизнь полукочевую, воин- 
ственную 3), предпочитали заниматься боле скотоводетвомъ, 
чвмъ воздвлыванемъ земли. Что германцы были знакомы съ 
воздвлыван1емъ земли — это видно изъ словъ Цезаря 3): «зе4 
рмуаИ ас зерагаЙ эст! арий еоз п е8ё, педие 10опр1а8 &аппо 
гетапеге ипо 11 1060 шсо]еп4Е слиза се», и словъ Тацита“): 
‹Агув рег аппоз ши(ап(ё её зирегезё арег». Культура герман- 
скихъ народностей не напоминаетъ вамъ состоян1я дикихъ на- 
родовъ. Хотя германцы, по зам чан1ю Тацита?), «1Цегагат вес- 
ге у! рагЦег ас Ёештае 1опогапё», но гражданск!я, обще- 
ственныя пхъ отношен!1я и нравы не носили характера дикости 
и грубости, 

Древн1е германцы были свободнымъ народомъ 6). «О/е Еге!- 
Ве 6 ио@ е1седе 'ТЬЗИСКев 4ег Ештешлеп», замвчаеть Уа1 6, 
«УоВ| резуаВг6, арег а!ез ап Вере] ипд Кога рефио4ео, {4г Фе 
Оцес (атас цо@ В1сЪегопо 4ез ВесВЁез ип Егефепв ревогрё» 
Древняя Герман!я не была монарх!ею; она состояла изъ многихъ 
самостоятельныхъ государствъ, изъ которыхъ каждое по своему 
политическому строю напоминало народную республику ‹гез- 
рабИеа рори]ат1в» 7). Основной принципъ политической органи- 


1) @егт. 44. 45. 

3) Саезаг. Пе Ъ. @. УТ. 21: чуЦа ото! 10 успаНот1 Ри аНое п за айз 
ге! шаг! сот в», 

з) Пе Ъ. С. ТУ. 1. 

*) дегш. 26. 

") Фегш. 19. 

*) Уз, Оещвеве УегГазвипворезее Ще. Ва. ТГ. 8. 45; Ва. ИП. 3З. 
281; @. Маигег, Еш1еЦио8 таг Фезе ее 4ег МагКк-Ноё- Оог!- ппё- За тех- 
Гаазопё цо@ Чез бес еЪев С@е\ма. 5. 83 1. у 

7) @егш. Сар. 11. 
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защи германскихъ народностей состоялъ въ томъ, что малыя 
общины, «Маткоеповзепзспа еп», «бешешт4еп», обладая различ- 
нымъ количествомъ земельныхь угодй, соединялись въ одно 
цвлое и составляли одно народоправство. Каждое народоправ- 
ство, составляя. политическую общину, носило 'демократичесв!й 
характеръ. «Вся совокупность свободныхъ члевовъ народоправ- 
ства была носительницею народнаго мира, народваго права и 
народной власти › —говоритъ СЧегЕе!). Самъ народъ былъ своимъ 
владыкой. Представители общинъ ради обсужден!я государетвен- 
ныхъ дВлъЪ собирались на народныя собран1я, назвенныя Тацитомъ 
«сопс! а. На этихъ собран!яхъ рВшались вопросы войны и мира, 
вс важные вопросы права и въ особенности правовые вопросы от- 
носительно владён!1я землею?). Собран1я были общими или м8ст- 
ными, обыкновенными или чрезвычайными. На этихъ собран!яхъ 
избирались и лица, которымъ ввёрялись хункщ1и государственнаго 
управлен!я. Так!я выборныя власти носили различныя наиме- 
нован!я : «ах, сошез, ргаеерв», которые, по словамъ Тацита, 
‹зоБ4о8 апб с1уе8, зи шИцез тедипё, 4псиов›?). Начальниками 
избирахись только тв, которые пр1обрзли довзр1е народа, блего- 
даря своей опытности и заслугамъ предъ отечествомъ: «[- 
118 ор а8 аи шаспа раёгощ шегЁа репер! @1опаНопем еиат 
84016е8сепёа]18 8881 ртап> 4). 

Во вовхъ собраняхъ могли участвовать люди свободные 
ни полноправные. Правоспособность лица опредБлялась принад- 
лежностью къ общинз. Лица, принадлежавия къ общинз, вы- 
бирали ради управлен!я мВстными общинными д%лами началь- 
никовъЪ, соединявшихъ въ своихъ рукахъ хункцщ1и суда и управ 
леня: «ейопи иг 10 Издеш сопз 8 её ргшерез, дит ага рег 
расоз геф4ипЕ. Сепёеп! 8пра!18 ех р]ебе сот! ез эти] её аис4о- 
тИаз а4ват(›» 5). Выборные начальники находились подъ постоян- 
нымъ надзоромъ народа и народныхъ собран.й. Съ теченемъ 
времени хункщи выборныхъ начальниковъ перешли къ общин- 
ныиъ графамъ «@зисте{еп». 





1) Раз дещзене Фепоззепзсва вгес $. Ва. 1. 5. 34. 
*) бегш. 11—13. 

*) П!4ею, Сар. 11. 

*) ТЬ., 13. 

') №., 12. 
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Народная свобода покоилась на обладани каждымъ герман- 
цемъ землею. Вледн1е землею было приблизительно равном8р- 
нымъ. Принадлежность къ общин и владвн!е земельнымъ участ- 
комъ въ предзлахъ марки обезпечивали кажкому свободному 
германцу осуществлять свои публичныя права. Баждый носитель 
правъ публичныхъ, покоившихся на обычав, счителъ себя лицомъ 
самостоятельнымъ, ‹регвопа». Свободная личность, какъ состав- 
ная часть народной общины, при обсужденли о дВлахЪ обще- 
ственныхъ и политическихъ, признавалась равноспособною съ 
другими. Вев германцы обладали равными публичными право- 
моч1ями. Эта публичная правоспособность выражалась по пре- 
имуществу въ слёдующемъ: «4е пупот ив гебив ргпогрез соп- 
во (ап, 4е ша)огиз ошпев» 1). | 

По занят!ямъ все германское населен1е дВхилось на дв части. 
Одна часть воздвлывала поля или занималась скотоводствомъ при 
‘помощи рабовъ, число которыхъ было незизчительнымъ; дру- 
гая часть предавалась удалымъ воинскимъ набфгамъ. 

По правамъ все германское населен1е также можно раз- 
дВлить на двз группы: свободныхъ людей и зависимыхъ, не- 
полноправныхъ. Людей зависимыхъ римсые писатели называютъ 
рабами, ‹вегу{»: «сеег!в зегу!з поп Ш повгим лоте, девек1риз 
рег ваш п! ег 0в, ибоииг. Завш да18дие ведет, ви0з ре- 
па(ез гео. РгишеишИ шойиш @опуоиб ваё ресог!в аб уезИз, и 
601010, 1п]ипей, её вегуиз Басёепив ратев» *). Подъ понят1емъ 
рабства, какое мы ветрёчаемъ у германцевъ, не слёдуетъ 
подразумВвать полнаго уничтожен1я правъ граждансвихъ и по- 
литическихъ, но только неполноправноеть личности. Отношен!я 
неполноправныхъ къ полноправнымъ покоились на пвтрархаль- 
ныхъ началахъ. Рабство среди геривнскихъь народностей и 
вообще зависимыя отношен1я однихъ лицъ отъ другихъ объ- 
ясняются завоеван1ями. Степень зависимости неполноправвыхЪ 
была различною. Завоеватель сначала отнималъ отъ покорен- 
ныхъ земли?), а потомъ ограничивалъ свободу посхвднихъ, 


') Чегм. Сар. Г. р 

1) беги. 95. 

з) Свезаг. 4еЪ. @.[. 32: «диой Аг!от1за8 — 1 вогота Йо сопзе4 5 
ве, бегНашае раг(ет арг! Зедизт!, (01 езз6ё орйшиз 10Наз Се|Шае, осец- 
рау1086#, еф пипс 4е а{ега раг(е фегНа Зедивпоз десейеге )аЪегев». 
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нахагая на нихъ дань !). Такая система дёйств1я завоевателя 
еъ покоренными встрёчается и у дхругихъ народовъ. 

При Августв Галл1я получила римскя провинщельныя 
узрежден!я. Свверныя границы римской импер!и достигали бе- 
реговъ Дуная. Августъ стремится покорить германская племена, 
живпия около береговъ сввернаго моря. Къ границамъ Галли 
примыкали страны, носившия назван1я: «@егюаше Рейша» и 
«@егтата Зесиида», и расположенных по берегамъ рзкъ Майна 
и Рейна. Въ этихъ м3етахъ были построены римевя крёпости, 
воздвигнутыя Августомъ для защиты отъ наб®говъ германскихъ 
пземенъ. Въ 9 году послв Р. Хр. уничтожили Херуски, подъ 
прелводительствомъ Армин!я, римское войско, расположенное 
на берегахъ р. Везера. Съ этого времени похитика римскихъ 
ниператоровъ въ отношен!и германскихъь племенъ изм®няется. 
Рииляне уже не стремятся завоевать и покорить остальныя 
германск1я племена; они желаютъ защитить свои границы отъ 
набвговъ германскихъ племенъ, производившихъ опустошен1я 
на римской почвё. Римское правительство привуждено было 
устроить линню безпрерывныхъ военныхъ кр®постей, гдз бы 
помфщалась военная стража. Военная лин1я, ‹Уз]ат Вошапат», 
уже со времеви Адр1ана представляетъь собою рядъ военныхъ 
врвпостей ?). 

Рииск!я провинщальныя учрежден!я, занесенныя сначала 
въ Галяю, были распространены во П столти послв Р. Хр. 
въ ызетностяхъ, лежавшихъ по л%вую сторону р. Рейна, гдз 
были основаны по римскому образцу и городв ?). На правомъ 
берегу Рейна вс римск1я учреждения носили военный хара- 
ктеръ. Въ римсвя войска, расположенныя на берегахъ Рейна, 
поступахи герианцы уже съ эпохи Цезаря, а въ Ши [\ стол- 
ти германцы уже составляли не незначительную часть римскаго 
войска. Въ Ш стольти мы вотр8чаемъ германск!я племена съ 


= ———-—-—— 


1) ТО. 1У, 3: «Ввоз (Убер№цевъ) сам Баеу!, ши] Ив ваере Ъе111з екрег 
— По ав ехреПеге поп рофа168е0, Фамег уесИва]ев 811 Гесегап®». 

3) Ае]. ЗрагНао! Напёг!апиз, Сар, 12: «Рег ва $еторога, е{ &1аз Ггедцеп - 
{ег 1ш раз 1098, Ш до1Шиз ВагЬаг! рол Иоомо ие, зе4 Ни ИБавз 
чат аг, ЗИ рав шаз шв, 1 аойам тпогав вор!8, гар@Цаз ас Из а ое 
соппех!з, БагЬагоз верагау%». 

‚) У.бау1впу, Чезе Че Ве 408 гоп, Вес В! па ев Ног. ТЬ. Г.Б. 16, 
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новыми назван!ями. Эти племена были отпрыскомъ германцевъ 
стераго времени. Самыми сильными изъ вовыхъ германскихъ 
завоевателей были: Алеманны, Готы, Франки и Саксы. Въ на- 
чалз У стол. вторглись въ м%стности, лежавпия около Рейва, 
новыя племена, значительную часть которыхъ составляжн Свевы 
и Вандалы. Изъ источниковъ Ш и первой поховины ТУ сто- 
льт1я мы узнаемъ, что въ м%стностяхъ, прилегавшихъ къ вер- 
ховьямъ р. Рейна, играли главную роль Алеманны, а въ изстно- 
стяхъ, прилегавшихъ къ низовьямъ р.Рейна,-—- Франки. Т® и друге 
постоянно учиняли набзги на римск!я гравицы. Франки раздёля 
лись: на оранковъ-салНекихъ (5811) и оранковъ-рипуарекихъ 
(®рчаг!0]1). Бургунды и Вестготы, отнявъ у римлянъ юго-за- 
падную Галл1ю, облегчили оренкамъ въ концз У столётия (486 
г.) покорить свверо-восточную часть Галл!и!). Сал1йсвЙ князь, 
Хлодвигъ, покорилъ среднюю Галию, гдз раньше находились 
римск1я войска. Важно было также и то, что вев оранки 
хвваго берега Рейна подпали подъ одну власть. Вез остальные 
Франкск!е князья пербдались въ концё У ст. на службу сажй- 
скаго князя. Власть и значен!е салШскаго князя увеличили ри- 
пуарск!е оранки; они были подчинены Хлодвигомъ его власти. 
Такимъ образомъ въ концё У ст. господство оранковъ распро- 
странялось на земли, лежашан отъ Рейна до средняго течен1я 
Майна и 'Тюрингекаго Лзса, «Туйгшаеепуа4». 

Въ УТ ст. мы встрёчаемъ новыя германск!я племена. Это 
были, по словамъ римскихъ писателей, восточныя германск!я 
народности: Саксы, Швабы, Баварцы, которыхъ Тацить на- 
зываетъ «Сваие» 3). ДЛонгобарды перешли около 626 годе на 
правый берегь Дуная въ Панноюми. Изъ германскихъ госу- 
дарствъ, основавшихея на римской территор!и, пробр®ли болве 
важное значен1е: Вестготское и Франкское. Самостоятельность 
вестготскаго королевства основалась благодаря слабости Визан- 


1) ГатргесЬ, Оеёвевез Ува еЪеп 10 М еаЦег. Ва. Г. 1.5. 
[: «Ема ши (ео 5 Даг оп4ег& вс Ъ ев ам Вет @е 2е1% дег {г8пЕ1вееп 
Апв!еде]\иобеп ио@ \Уаиёегиорео }епе ЕросБе, 1п ме@свег 416 4ецзеБеп 
Ус1ЕзКг&Це ат М!е1-цп& №едегнею 1штаег ппиез тег по@ шаззеова ег 
41е Сбгерзеп 4ег усаПеп4еп Вбщеггеев аЪег ет ип ]епве! дез ИБ е!вв 
попе 831186 зисВев». | 

3) Сеги. 35. 
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т ской Импер!и. Фравки же до средины УТ ст. съ непрерыв- 
нымъ счастемъ все болве и бол%е продолжають распростра- 
нять свое господство. Побфда Хлохвига надъ Алеманнами въ 
496 г. доставила оранкамъ п ихъ королю большую часть земель 
первыхь въ собственность. Н®которая часть земли Алеманновъ 
была отдзлена въ собственность хранкамъ, другая часть быль 
оставлена Алеманнамъ подъ условемъ уплаты извЪстной дани!). 
Хлодвигь расшириль Франкское царотво благодаря поб%дё въ 
507 г. надъ вестготскимъ королемъ, Аларихомъ. Онъ расши- 
рилъ бы свои влад®н1я еще далве, если бы ему не воспрепат- 
ствовазъ Теодорихъ, король Остготовъ. Раздлен!е Франкскаго 
королевства при сыновьяхъ Хлодвига не воспрепятствовало 
одиако расширен!ю предзловъ Франкского царства. Въ 581 году 
была покорена южная часть Тюринг1н, свверная часть которой 
отошла къ Саксамъ. Особенкое значен1е пр1обрвла побвда Фран- 
ковъ надъ Бургундцаии въ 584 году. Остготы были, наконецъ, 
побъжхены Византцами (535—554). Остготы, желая получить 
помощь отъ Франковъ, уступили имъ Рецо и Прованеь. Н%- 
которое время Франки обладали Венещей и землями, прилегав- 
шими къ Адр1атическому морю 2). Такимъ образомъ господство 
Франковъ ‘простиралось отъ береговъ Дуная до Альпъ. Нако- 
нецъ, въ УГ сет. удалось Лотарю, сыну Хлодвига, соединить въ 
одно цзлое ве земли, раздБленныя между сыновьями посдВд- 
няго. 

Большая часть народовъ, подпавшая подъ господство Фран- 
ковъ, теряла и свои земли, и свою свободу. Новые завоеватели 
етвдовали примзру Римлянъ?), отнимая земли у покоренныхъ. 
Посл®лн!е ищутъ защиты у сильныхъ, становясь отъ нихъ въ 
зависниыя отношен!я, о чемъ находимъ въ поздизйшее время 
свидётельство у Прокошя‘). Всякое завоеване влекло за со- 


1) бгебог. Тагор. П. 30: ‹ А]етапп!— сим герое зоол сегпегепв 1п%егета 
+491, СЬ]0о4оуе! ве 911оп1 из воб4апё, 41сепез: пе атрНив, дизе зашив 
регеа* рорп!аз: дат $01 вотов»; Чезёа Егапеогат, Сар. 15: «1рзоз (А1етап- 
003) феггашаие виб уабо $16 ща: 108 соо». 

1) Ргосор., 4е Ь. @. 1У. 24. 

*) бегт. Сзр. 24. 

8) Ое Ве!о Узпаз. ТЛЬ. [. Сар. 5. «гедасыв в4 заъш 1пор1ала уебег1Ь ив 


ргае@1огат 40111018», 
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бою попреимуществу рабство политическое. Тамъ, гдз зави- 
симыя отношен!я возникали въ силу завоеван!я, рабство было 
не такъ тягостно, какъ тамъ, гдз завиеимыя отношен!я возни- 
кали въ силу другихъ причинъ, наприм. при купля -продаж»з. 
Гражданское рабство лишало челов8ка всякихъ правоспособно- 
ностей. Гражданскй рабъ могъ быть продаваемъ, какъ вещь, 
о чемь мы находимъ свёдвн1я даже въ каролингскую эпоху !). 
Политичесвай рабъ, т. е. челов къ, захваченный ва войнВ, могъ 
выкупиться и могь быть выкупхеннымъ *). Несвободныя отно- 
шен1я были различными въ разныхъ м%стахъ и въ разное 
время. Степень зависимости однихъ лицъ отъ кругихъ до УТ 
ст. опредвлить трудно. Германск1я племена, вторгнувшись въ 
римек1я провинции, сдВлались здёсь господами надъ покоренными 
народами. Люди зависимые, крпостные получили назване: 
«Г.а881, ПИ, Шюпев» 3).. Разхичныя степени зависимыхъ отноше- 
НИ, возникшихъ главнымъ образомъ въ силу завоеван!я, 
ясн%е всего опредвляются н%»мецкимъ понят1емъ «Нопикей», 
которое впервые употребилъ Мбвег. | 
Новые германск!е завоеватели, распространивиие господ- 
ство неадъ римскими провинцями во второй половин У и въ 
первой половин8 УТ ст., отличались отъ старыхъ германцевъ- 
завоевателей тзмъ, что они свое господство утвердили навсегда. 
Старые германцы дВлали набзги на римеюя провинщи по вре- 
менамъ; они, пограбивъ провинщи, удалялись. Новые же завое- 
ватели утверхили свою власть навсегда. Предъ завоеванемъ 
римскихъ провинцЙ варварами большан часть земли сосредо- 
точивалась въ рукахъ немногихъ земельныхъ собственниковъ, 
составлявшихЪ въ городахъ сослов1е декур1оновъ. Земельные 
собственники воздВлывали землю при посредств8 колоновъ. 
Институтъ колоната близко подходить подъ н8мецкое понят1е 
«Ногокец» 4). Эти поссессоры собирали съ колоновъ опредвхен- 
ную плату натурой, ‹апопае гапоНопез». Власть завоевателя 





*) Сарн. в. 113. Сар. 3. Продажа рабовъ-хриетанъ въ руки язычниковъ 
въ это время была воспрещена. 

3) бгииш, В. А. 5, 320 #. 

3) Г. Ва1. 64. 30. 


‘) у. Вау вту, ОЪег деп тб. Со]опа{; ХейзсЬг. {г резешеЪ И, 'Весна- 
188. Ва. 6. 5. 213. #. 
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въ отношен!и народа была двоякая потому, что народъ состоялъ 
изъ завоеватезей-германцевъ и римскихъ провинщаловъ. Боль- 
шаа часть земель провинц1аховъ перешла въ руки завоевателей» 
эранковъ и лонгобарховъ. «Н1в @1еЪи8», замвчаеть Павелъ Д1з- 
конъ,. «ши Вошапогош оЪ сир4Цает шёегесИ вип, гейди 
уего рег ВоврЦев 41181, и фегНаш рагеш зиогаю гараю Гоп- 
рофага1в регво]уегепё, гЬшаги ей сшшаг> 1), Отдвлен!е земли 
отъ провинцаловъ въ пользу завоевателей было ничвиъ инымъ, 
какъ отнятемъ доходовъ отъ поссессоровъ, которые послВдте 
брали съ колоновъ. Поселен1е завоевателей, связанное съ кон- 
энскацею земель, привезо къ тому, что они сами начали сби- 
рать ‹аппоае апеНопев». Положене колоновъ не измВнилось ; они 
перемфнили лишь старыхъ господъ на новыхъ*) Земля, самая почва 
нивла меньшее значене, меньшую цзну, чвыъ рабы. Во ве№хъ 
провинщяхъ населен!е, благодаря постояннымъ войнамъ, значи- 
тельно уменьшилось. Какую часть земли брали завоеватели у 
покоренныхъ, опредВхить съ точност1ю трудно. У бургундовъ 
эранки взяли третью часть земли ради раздВла между корохлемъ 
ня его сподвижниками?). Сами бургунды и вестготы взяли у 
собственниковъ въ покоренныхъ римскихъ провинщяхъ дв% 
трети“). Конхискацая земель простиралась на всЪхъ собствен- 
никовъ безъ исключеня. Большая честь конхискованныхъ зе- 
мель доставалась всегда въ собственность королю. Вообще, 
германске короли были полными господами надъ провивц!а- 
яами. Отношен1е королей къ провинщеламъ было такимъ-же 
какимъ было отношен1е римскихъ императоровъ къ послвднимъ. 
Уже сыновья Хлодвига, воспользовавшись войною Юстинлана 
съ остготами, признавали Галлию Формально страной незави- 
еимой. Прежн! титухлъ германскихъ королей «Сопви|аё›, «Ра{- 
пса», какъ титулъ высшаго въ государствв совЪтвика, поте- 
рялъ свое значене. 





1) П. 3; Заютив, Сошш. 1. ПЦ, Ш. Ое оеспраНопе её 41у1810пе абго- 
из Кошаоогаш рег ВагЬагоз Фегтащеае зИгр. 

*) Зау1впу. 1. 5. 291. 1. 

3) Г. Вог. %, 54. с. 1. 

) Ргосор. 4е В. С. Г. 1: «18! 400 рамет артогат, 4008 ОЧозеег 
ВсНош виае сопееввега{, {ег ве бо @11вегипт®. 
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Германеке завоеватели признали. въ отношен1и провинца- 
ховъ-—римлянъ гражданск!я и политическя начала, покоивияся 
на римскомъ правз. Соприкосновен!е германцевъ съ римлянами 
оказало сильное вл1ян1е на первыхъ, н въ особенности оно отра- 
Знлось на германцахъ, жившихь ближе къ римскимъ провин- 
щямъ, или же въ нихъ поселившихся. Тёеное соприкосновен1е 
варваровъ, и притомъ постоянное, дало возможность послвднимъ 
усвоить римскую культуру!). Римское право не осталось безъ 
огромнаго вл1ян1я на образован!е и Форму права германскаго. 
Франки, повкоривъ остготовъ, позволяютъ послвдавмъ сохра- 
нить римсв1я провинщальныя учрежденя. Такъ какъ древнЪй- 
шея организаця учрежден! большинства народовъ этой эпохи 
остается для насъ въ точности неизвзствой, то поэтому очень 
трудно судить, насколько и въ какихъ предълахъ ° вяло рим- 
ское право на измёнен!е народныхъ учрежден1йЙ— это съ одной 
стороны, съ другой — очень трудно также опредвлить вмяне 
одного народа на измЪнен!е учрежден и правъ другаго. Что 
вл1ян!е римской культуры и права на народныя права и обы- 
чаи н®которыхъ германскихъ племенъ было значительным — 
въ этомъ нётъ сомивия. 


Остготы, воспринявъ весь организмъ риискихъ провин- 
цщ!альныхъ учрежден!й, сохранихи его неизм8ннымъ въ провинц1- 
яхъ, отошедшихъ къ оранкскому королевству. Посль присое- 
динен1я части остготекихъ земель къ еранкскому королевству 
военная власть была отдёлена отъ гражданской. Военвая власть 
надъ провинщей вручалась готу, такъ какъ готы во многихъ 
провинцляхъ образовали отдвльное войско. Такой военачаль- 
никъ носилъ римское назван1е ‹4их» или <«с0тез». Гражданская 
власть надъ провиншями была вручена римскому ‹ргаезев». 
Для рёшен!я споровъ между готомъ и провинщеломъ суще- 
ствовала особенная должность «сошез Сю огию». 


У вестготовъ ‘во второй половинё УП ст. дяя каждего 
города и прилегающаго къ нему округа существовалъ особый" 
начальникъ, соединявпий въ своихъ рукахъ военную и гра- 
жданскую власть и носивиий назван1е ‹сотез» или ‹соте8 ©1у1- 


1) За вту, езс ею 408 тот. Вес. Ва. Ш. с. ХУ]. 
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4805>:). Н&еколько округовъ обрезовали провинцию, во главъ 
управленя которой стоялъ воевный начальникъ, выполнявпий 
ункцИю надзора надъ ‹с0т68»'ами, имввшими судебную власть”). 

У Бургундовъ были ‹сотез Ваграо 1юопит»о и «Кошапогом». 
Для рвшен1я споровъ между твёми и другими существовали 
«]041се8»?). | 

Вестготск:я учреждетя во многомъ тождественны со ста- 
ро-чранкскими учрежден!ями. Это сходство въ особенности 
проявляется въ твхъ провинщяхъ, которыя были присоединены 
къ Франкскому королевству до эпохи Ххлодвига. Вестготевкй 
‹сотез суцаИв», имя власть надъ провинц!алами и надъ гер- 
манцами, носилъ назван1е «дих» или «сошез». Посл№дн1я два 
назван!я существовали у Франковъ. Власть «диах’»а была 
больше, чёмъ власть «с001е8’»а. «Оотев» начальствоваль надъ 
однимъ округомъ, & «их» вадъ пзекольвими*). Со времени 
Лотаря [-го стали назначаться при «4ах’»В и. «сошев’»В спе- 
шальные судьи «‹)041068», для отправленя суда надъ провин- 
плалами. 

Судьба Римлянъ въ Франкскомъ королевств8 была раз- 
хичной. Ихъ экономическое и отчасти юридическое положение 
находилось въ твеной зависимости отъ конФискаци ихъ земель- 
ной собственности. Завоеватели, Франки, всюду отнимали землю 
у покоренныхъ. Въ Бургунди положен!е Римляяъ, со времени 
‚завоеваня этой стравы Франками, не измВнилось. Франкскй 
король отняхь только тв земли, которыя у Римлянъ конФиско- 
валъ бургундск!Й король въ свою пользу. Римляне-провинщалы 
подпали подъ новое господетво Франкскаго короля. Покоренные 
Бургунды не потеряли ничего изъ конфискованныхъ римскихъ 
земель, такъ какъ они, по словамъ Прокоп!я‘), сохранили свои 
права и несли одинаковую еъ Франками воинскую повинность 


:) Ё. Ув. Ш. 2. И. Г. Сар. 26. 

3} 1Ь. ТАЛЬ. 3. $. 1. Ор. 11 и 26. 

') Г. Вагрипа. Ргооеш. «8104 бат Вагбап101е8, дпат Вотааи1 
емо 806 рабогот сошИев, — уе] ]и1еез дершёа И ошпез.—81 4018 зато 
ла4сота, Фа ВагЬагиз, дтат Кота». 

*) Сгевог. Тогоп. УГ. 26. «Тагоп1ев амче Рав Епподв Шах 
Ча аз её». 

_ 8) [е В. 6. 1. 13. «Егапе! 1рзов (Вогбита1отез) весит шаге воебе- 
топ. 
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вь отношении Франкскаго королевства. Общимъ похожев1емъ 
можно принять то, что всюду, куда ни являлись Франки, поко- 
ренная земля дЪлилась между завоевателями, по усмотрённо 
Ффранкскаго короля, между его сподвижниками, или же эта земля 
присоединялась, въ владвн!ямъ, принадлежавшимъ королю. ТВ 
Римляне, за которыми хранкск!Й завоеватель признавахъ права 
на земельную собственность, уплачивали поземельную подать; 
ТВ же, которые не имвли поземельной собственности, упхачи- 
вали поголовную дань. Салическое право!) различаеть три кате- 
гори Римлянъ: «Вошап! сопу1уае г@с18», ‹ро88е880тев» ихНи- 
{аг|›. Послёдняя категоря Римлянъ, по замвчанию Савиньи, 
уплачивала погодовную дань’). 

Относительно личнаго положеня Римляяъ, не обхадавшихъ 
земельной собственностью, можно сказать, что они получили 
права свободныхъ Римлянъ. Юридическое положене свобод- 
ныхъ, но безземельныхъ людей напоминаетъ юридическое поло- 
жен!е вольноотпущевныхъ?). Безземельные свободные люди, 
живя на землё крупныхъ поземельныхъ собственниковъ, съ 
течен1емъ времени стали признаваться колонами, причемъ 
так!е колоны не считались людьми несвободными“). Въ взко- 
торыхъ мзетахъ провиянцалы-Римляне сохранили ихъ обще- 
ственный строй; они имли своихъ общинныхъ властей и 
свои полицейск!я учрежден!я. Римская община отличалась отъ 
германской. Поэтому, на первыхъ порахъ не существовало 
никакихъ связей- между тою и другою, ибо народныя права 
германцесъ и Римлаянъ были совершенно различвыми. Каждый 
народъ жилъ по своимъ правамъ, «зеспифат ]есеш 1рзмз ранлае 
у1у8 1 ›5 ). 

Высшее управлен!е государственными двлами во охранк- 
скомъ королевств до меровингской эпохи сосредоточива- 
лось въ рукахъ короля, при которомъ состояль совЪтъ. 
Король быль верховнымъ вождемъ варода’‘). Король призы- 





1) Г, Ва]. етепа. +. 43. Сар. 6, 7, 8. 

3) Зат1впу, ОБег 416 гбм. Б\епегуег!аззипб: 201683Вг. [@г везеше Ви. 
Вес вуу1вв. ВЧ. 6. 5. 369. 

3) Расв. Пер. 5а1. +. 30; БК. Вйрпаг. %. 58 Сар. Г, 

*) Г. Вадах. $, 3. С. 14. 

) Моп. беги. Н1в. Ё. Т. П.р. 13. Ррш ге! сари. в. 768, 

*) ГашргесЬ, 1Ъ. в. 59. 
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валъ въ совзть высшихъ рпридворвыхъ совЪтниковъ, а так“ 
же и другихъ лицъ. Выеспие сановники, состоя н® государ- 
ственной служб, были германскаго происхожден1я. На общий 
строй госудерственнаго управлен!я, какъ мы уже упомянули 
вылпе, имвли виян!е римское и византЙское право. Къ выс- 
шимъ государственнымъь сановникамъ, по Франкскимъ зако- 
намъ, принадлежали: 1) «Ма]ог Пошиз» или «Сошез Пошив Ве- 
блае› —главнокомандующ!й королевскимъ войскомъ и предста- 
витель короля при рёшен!и всзхъ государственныхъ дВлъ; 2) 
«Ве{егепдат! 18», названный съ теченемъ времени ‹ АтсЬ!свпсе]- 
137198» главный хранитель государственныхъ бумагь; 3) «Со- 
шез Ра]а!!› — представитель ко] оля, какъ высшато судьи; 4) 
«Со сп] ат108>— или ПОоЗдВзе Сашегаг!0в», заввдывавииЙ коро- 
зевскими доходами; 5) «Сошев Бари >› — оберъ-шталмейстеръ; 
6) «ВаНешагшв» — завёдывавийй хозяйствомъ королевскаго 
двора. Кром этихъ важныхъ государственныхъ лицъ, «беп)о- 
тез», были еще иногда пригдашаемы въ королевсь1й совзть и 
хруг1ля, государственныя, должностныя лица, называвиияся «)111- 
огез». Франкское дворянство стремилось подражать королю; оно 
учреждало при своихъ дворахъ подобныя же’‘должности'). Иногда 
король приглашаль въ свой совЪтъ лицъ, не занииавшихъ 
какой хибо опредвленной должности, и возлагаль на нихъ 
как1я либо общя или спещальныя поручен1я. Так1я лица носили 
назван!е «4отезИс{> или «пушив(ег1аез», которыя въ меровинг- 
скую эпоху сдёлались государственными ‘должностными лицами 
съ опредвленнымъ кругомъ власти. 

Отвошен1е короля оранковъ къ н8мецкимъ народностямъ 
населявшимъ Галл!ю, судя по сал!йскому и рипуарекому народ- 
ному праву, было слВдующимъ: 

1) Всв свободные люди обязаны были нести воинскую 
повинность по отношению къ королю на основанйи прясяги*). 
Бороль н8которымъ изъ нихъ даваль земли то въ собственное 
владъи!е, ‹)0з ргормеагиш», то во временное пользование °). 





1) Раеё. Гев. Зо1. Т. ИП. Сар. 6. 

2) «Подданичесв!я отношен:я свободнаго народа къ королевской власти 
выражелись въ отправлени военной службы и въ присягв на вврность» (Р. 
Во, безсысЬ4е 4ез Вепейс1а1чте5етз. $. 105. Е опкеп. 1850). 

?) @гебог. Тагоп. У. 3: ‹еш уо1аогИ, 4 роззепйата ге 1 даа». 
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Вообще вс свободные люди приносили присягу (засгатевита 
1еи41з) служить королю и отправляться на войну по первому 
его требован1ю'). ‹АпёгизИопез»?), будучи высшимъ классомъ 
военнаго сослов1я, имВли начальство надъ другими свободными 
людьми, ‹аг!шап1а», и носили назван1е: «ргосегез», ‹орИйте{ев», 
‹зеп)огез рори!», ‹шеПогезв па», «теПогез Егапс!»?). Этотъ 
классъ лицъ образовалъ главное ядро Франкскаго дворянства. 

2) Король считался верховнымъ судьею надь всвми ево- 
бодными эранками и другими народами, входившими въ составъ 
Франкской монархи. Главное значен1е судебной хункщи короля 
выражалось въ томъ, что онъ одинъ имёлъ право назначать 
судей, называвшихся «ртау!опев, ста@опев» и иногда ‹соте8»%), 
Каждый граеФъ считался въ судё первымъ лицомъ. Король 
имзлъ право выешаго контроля надъ вевми граФоами. Вообще 
же, въ лицё короля сосредоточивалась власть, издававшая 
законы, налагавшая наказан!е и облагавшая населене податьми. 

Какую власть имёлъ король Франковъ относительно гер- 
манскихъ народовъ, жившихъ виз Галли, Швабовъ и Бавар- 
цевъ, опредвлить трудно. Только со второй половины УТ ввка 
меровингск!е короли, благодаря завоеван!ямъ на правомъ берегу 
Рейна, вступили въ болве тВеныя связи съ народомъ. Отсюда 
возникла военная повинность благородныхъ и свободныхъ людей 
въ отношен!и Франкскаго короля. По законамъ ахеманновъ и 
баварцевъ наслвдственные герцоги ихъ считались посредниками 
между народомъ и хранкскимъ королемъ. Судебное устройство 
у алеманновъ и баварцевъ было такимъ же, какъ у оранковъ. 
Судебную Функц отправлялъ графъ, при содвйств!и обыкно- 
венныхъ, выборныхъ народныхъ начальниковъ°). Граеа назна- 
чалъ непосредственно гердогъ"”). Неповиновен1е граха герцогу 





*) РасЕ. Ц. За. $. 44. 6 4; Ц. Врааг. +. П. 6 1. 

3) Расё. Ц. Ва]. +. 76 — гласитъ: «ай 10 0 бошИмеа». Тгазв, 
то, В4ез, Тгепе. 

*) @гев. Тагов. У]. 46: ‹еорхосаЙв шеНогЪаз Егвпее ге! зао»; 


1Ъ, УП. 19: ‹ошоез шеНогез паба гевп!: СЬПреге! геб1в». 
*) Г, Ва]. +, 66. %. 57. Сар. 4; №. Вт. +. 81. 


*) Ц. Аешапа. %, 36. Сар. 1: «сопуер4ав аи{ета зеспобата е0п90е 01 
пота ао Напа 84 1 оо] сепёепа согаш Соше 4$ М1830, её согаш Сешбева- 
#0»; [,. Ве]ау. + 9. Сар. 15, $ 2: «Сошев уего весаобаю Вафезё )а@еета». 

*) Ц. А1етапи. +, 41. 
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считалось такимъ же преступленемъ, какъ и неповиновенше его 
королю!). Герцогъь приносилъь присягу на вЪрность королю 
оранковъ?). Жалобы противъ герцога приносились королю. Обя- 
зательная воинская повинность имЪла значеше главнымъ обра- 
зомъ тогда, когда приходилось защищать страну отъ нападе- 
ня враговъ; въ другихъ же случаяхъ всВ свободные алемавны 
и баварцы могли поступать на службу короля, или же не посту- 
пать*). У баварцевь и алеманновъ мы ветрёчаемъ двхен!е 
страны на сотни и десятни, «сетепагив © Фесаоив», каковое 
дВлеше мы находимъ у оранковъ и англо-саксовъ. Такое двле- 
в1е страны мы находимъ у всвхъ германскихъ народностей; 
оно имВло значен1е по преимуществу военное. 

Съ эпохи Хлодвига (496 г.) христанство дВлало все боль- 
пце и большие успёхи среди германскихъ народностей. Цер- 
ковь легко пр1обрзтала богатства и въ особенности земельныя 
имущества то благодаря дару королей, то благодаря дару дво- 
рянства, а иногда благодаря самовольнымъ дёйстыямъ пред- 
ставителей церкви и монастырей. | 


Въ эпоху меровингскую (561—752) хранкское королевство 
не расширило своихъ предёловъ. Германсв!я народности, жив- 
ш!я на окраинахъ еранкскаго королевства, въ силахъ были 
защитить посл днее отъ набъговъ сосвднихъ народовъ. Баварцы 
давали отпоръ аварамъ и южнымъ славянамъ; швабы — славя- 
вамъ, жившим на лд8вомъ берегу Дуная; остеранки и жители 
Тюринг}и распространили власть хранкскаго короля до богем- 
скихъ горъ. Только оризы и саксы дВлали уделые, воровске 
набёги на предвлы охранкскаго королевства. Эти 0бЪ народ- 
ностя не думали о завоеван, но скорзе о защитв. Вестготы 
не причиняли Заботъ оранкскимъ королямъ блегодаря своей 
слабости. Отъ лонгобардовъ хранкское королевство было защи- 
щено Ахьпами. 

Сиян!е двухъ народовъ въ римскихъ провинщяхъ Франк- 
скаго королевства, а именно: германцевъ и римлянъ, увеличило 
политическое значене этого государства. Сливипяся народности 





1) Г. А1. $. 24; Г. Ваау. 4. 2. Сар. 1. $6 1. 3. 
3) Г.. Ва]ат. +. 2. Сар. 20. 6 3; Ъ. А]. 4. 35. 
2) Г.. Вадит. $. 2. Сер. 1. $ 3. 
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образовали одинъ народъ. Смяве двухъ народностей происхо- 
дило медленно. Римская культура смягчила грубость неввже- 
ственныхъ германцевъ; воинственный характеръ и сила гер- 
манцевъ, уважавшихъ личную свободу, влили жизненность въ 
`Римлянъ, бывшихъ близкими къ вырожден1ю. Германцы позна- 
комились съ римской роскошью и богатствомъ.. Свободные нравы 
и учрежденя германцевъ подъ влляшемъ римскаго права и 
культуры получили новый характеръ. Римское право повмяло 
сильно, по словамъ Савиньи!), тамъ, гдз германцы и римляне 
приходили въ боле близк!я сношен!я, т. е. тамъ, гдВ законо- 
дательство было общимъ и для германцевъ, и для провинц1а- 
_ довъ. Христанство воздёйствовало глубоко на Воззр8в!я гер- 
манцевъ. Въ этотъ рер!одъ строятся церкви и учреждаются 
монастыри. Произвело-ли христанство перевороть въ нрав- 
ственныхъ убВжден1яхъ народа, — судить трудно. Хроники этого 
времени евидзтельствуютъ, что народъ и сами короли не отрз- 
 шились отъ всякаго рода пороковъ?). Церковь заботилась о 
нравственности на столько же, на сколько заботилась о сборв 
духовныхъ пеней. Въ чисто герианскихъ провинщяхъ нац10- 
нальный характеръ германцевъ изм®нялся медленно. Вь УП 
ст. въ германскихъ провинцяхъ христ1анская религля только 
начинаетъ распространяться. Прн васлёдникахъ Лотаря Т, раз- 
двлившихь въ 561 году еранкское королевство, наступили 
внутренн!я междуусобицы. Только при Лотарз П въ 613 голу 
франкское королевство слилось опять въ одно цёлое. Во вну- 
треннихъ междуусобицахъ принимало большое участ1е высшее 
дворянство, оказывая сильное вл1яюе на короля. Благодаря 
этому вимян!ю дворянство получило въ свою собственность 
много изъ ранзе конФискованныхъ земель, считавшихся соб- 
ственностью короля. Короли, желая привлечь на свою сторону 
высшее дворянство, часто обращались къ нему за совЪтомъ 
при р8шени важныхъ государственныхъ вопросовъ. Епископы 
пр:обрётаютъ все большее и большее значене и въ особен- 
ности при рёшени вопросовъ о взрё. 

Королевск!й совЪзть, куда входили: король, дворянство и 





1) Сезе№. дев гот. Вес в. Ва. П. Сар. 71—10. 
3) Сгерог. Тигоп. Н1з Егапе. П. 
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куховенство, сталъ называться «сопяЙа ша»; овъ р8шахь 
св важныя государственныя д8ла. Первый «сопзШа пихфа» 
быжъ созванъ въ 615 году. Тавк1е совзты съ этого времени 
начинаютъ собираться довольно часто и получаютъ, наконецъ, 
вазван1е «Сатриз Магс!». Дворянство и духовенство мазло-по- 
малу пр1обрВтветъ значен1е имперскихъ чиновъ. При р%8шен!и 
вопросовъ о в8рз и церковныхъ дзлахъ играло главную роль 
хуховенство; при рашеви же общихъ государственныхъ вопро- 
совъ главный годосъ былъ ва сторонз дворянства и, какъ 
перваго его представителя, «Маог Оотпз’›а. Съ этого времени 
послёдн!# праобрВлъ огромное значене. Выборъ «Ма]ог Оо- 
пп8’›а зависилъ боле отъ воли и усмотрвн!я выесшаго дво- 
ранства, чВмъ отъ воли короля, въ отсутетви котораго пер- 
вый дёлелся полнымъ господиномъ. Наконецъь, послВ битвы 
при Тестри (687 г.) «Ма]ог Пошив», Пипинъ, благодаря содВй- 
ство дворянства, получяеть титулъ ‹Оих её Рнпеерв Егапсо- 
гаш». Родъ послЬдняго наслвдуетъ тронъ меровингскихъ коро- 
лей. Младиий сынъ Пиоина, Карлъ Мартеллъ, благодаря побВдЪ 
надъ Фризами, которые съ этого времени были подчинены хранк- 
секому королю, и далзе, благодаря побздВ надъ сарацинами, 
хВлается народнымъ героемъ. Дворянство становится предан- 
нымъ новой королевской династи. Послв смерти Карла Мар- 
телла (741 г.) оранкская монарх!я раздьляется на дв части 
между двумя его сыновьями: Карломаномъ и Пипиномъ. Въ. 
это время нападен1я саксовъ становятся для Франкскаго коро- 
деветва болёе опасными, чВмъ прежде. Въ 747 г. Карломанъ 
принязхъ монашескай чинъ. Дворянство, эта, важная часть народа, 
и духовенство, воздВйствуя на мнзн!я народа, дали возмож- 
ность Пипину сосредоточить власть въ однёхъ рукахъ; то и 
хругое получаютъ въ даръ отъ Нипина земхи «Бепейс1а»!). Папа, 
Захарй, въ 750 г. изъявляетъ свое соглас1е, чтобы Пипинъ 
принялъ тнтулъ короля и чтобы одивъ управляхъ всёми госу- 
дарственными дфлами. Имперск!й сеймъ въ Сузссон8 объявляетъ 


1) «Ап@егзе148», зам®чаетъ Ротъ, «Пореп 41е {тВо вс Неп В би} ве ап 416 
Сговзеп дяфотев ао 8161 2и Геззе0. 4838 81е 1№пеп Огаод ское 20 @1пеш 2е- 
Нев ЪезсЪтвок4е0 Мимоовегеств п ег Рогта е!пез ВепеЙе!атв уегНе\Ъеп». 
Реп4а11486 пп ОшерапептЪаой. Убе таг. 1863. В. 24 п. 
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короля Хильдериха лишеннымъ трона, & Пипина провозгла- 
шаетъ королемъ. Арх1епископъ БониФащй совершилъ обрядъ 
муропомазан1я новаго короля, когораго народъ привётствуетъ 
новымъ вледыкой. И такъ, новая династ1я утвердилась бла- 
годаря главнымъ образомъ содЪйств!ю римсваго первосвящен- 
ника, которому скоро представители этой династ1!и оказали 
услуги. Пипинъ удерживаеть лонгобардцевь въ 754 году 
отъ дальнзйшихъ завоеван1й въ Итами твхъ земель, на кото- 
рыя претендоваль также и папа. Предвлы хранкскаго кородев- 
ства расширились еще боле. Въ 760 г. была присоединена 
Аквитан1я. Посл смерти Пипина (768 г.) Франкское королев- 
ство было раздвлено между его двумя сыновьями ВКарломъ и 
Карломаномъ. Королевство достигло такого могущества, какого 
оно не достигало никогда равзе. 

Послв смерти Карломана (171 г.), Варлъ сдВлался коро- 
лемъ той и другой части королевства. Въ лицё Карла В. идея 
политическаго едивства увиверсальной монархи, покоившейся 
на началахъ христ!анской религии и ва традищахъ римскаго 
монархизма, нашла себз полное Формальное осуществленте. 
При первыхъ короляхъ новой династии христ1анство. утверди- 
лось во внутренней Германи. Ово было проповздуемо мнсс10- 
нерами и въ остальныхъ частяхъ Германи. Благодаря новой 
системв набора войскъ, начавшейся практиковаться уже съ 
Карла Мартелла, Карлу В. было легче вести борьбу съ внвш- 
ними врагами. Новая система набора войскъ, гАв должны были 
участвовать вс свободные, получила назван!е ‹«Нег/апоиз», 
«Нееграпп». При этой системв набора войска были соединены 
вс8 народныя силы въ одно цВлое, что дало Карлу возмож- 
ность имВть перев8съ надъ сосздними народами, которые были 
присоединены къ великой еранкской монарх!и. ПослЪ тридцати- 
хьтней войны (172—804) были покоревы Саксы!). Полятива 


- -— 


1) «Бахопев розё шаЦаз саедез в& уда БеПа а401сН. поп уоегцез 
гез1з%ете, Фаодет СЬг1зН ао! ейесй ЕРглисогитм 4181001 заЪбоо4 иг». Моп. ег. 
Бег! рё. [, р. 349; «Вех Саго]аз сопд 1 {У тахииат раг(еш Зохошае, её соп- 
У6г8] вип Захопез &4 И4ет Сг1з 1». Эег1рё. Г, р. 30 Апиа]. 5. Ашвоб! э. 
716; «ЕЁ сопуепбав НаЪиаз 10 Райгабгипоо.... 161 Захопез БарИзай, 1овепа- 
Иа(ет её ошпело ргорг1енмет зиат весопдопа шогетл бепз а. 9 1сап(ез, гез1 
{таб 1Чегаоьь. Моп. бегш. бег!рё. Т, р. 158. в. 777. 
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Карла В. въ отношения Саксонцевъ покоилась на томъ, что 
король, пощадивъ саксонск!я знатныя хамили, передахь имъ 
*ункцию управленя народомъ. Уже въ 1Х ст. сильных саксон- 
свя Фамиии во вовхъ частяхъ страны сдВлались королевскими 
чиновниками. Эти саксонск!е начальники имЪли власть также 
надъ новыми поселенцами и лицами, которыя приходили въ 
бпустошенныя въ Саксон1и м%зетности ради поселен1й. Во вновь 
присоединенныхъ областяхъ церковь получила десятину. Щед- 
рые дары Карла на пользу церкви облегчили ему получать 
титужъ императора, что еще больше увеличило значен1е главы 
государства. Войны Карла В. противъ славянъ и аваровъ окон- 
чились твмъ, что восточныя границы королевства еще бол%е 
были увеличены и лучще обезпечены. Война противъ хонго- 
бардовъ окончилась присоединенемъ хлонгобардекаго королев- 
ства!), которое, раздвленное на провинцш, было отдано въ 
управлене граоамъ?), назначаемымъ Франкскимъ корохемъ. 
Государственный строй при Карл8 В. получилъ большую 
твердость и опредвленность. Основной привципъ управлензя 
соетоялъ въ томъ, что въ каждомъ округВ назначалось одно 
должностное лицо, называвшееся «сошев»’омъ или грахомъ?). 
Исключен1е было сдВлано` для пограничныхъ граоствъ. Здвеь 
надъ нВсколькими графами начальствовало 060бо0е лицо, но- 
сившее назван!е «дих Пт». Епископы получили значене 
при управлен1и свЪтекими дёлами въ граествахъ“). Централи- 
заця управлен1я покоилась на организаци института разъ- 
Ъздныхъ чиновниковъ, названныхъ «М18›, «Беп@еприа{еп», 
которые, разъзжая по провинщямъ, собирали свВдВн!я отно- 
сительно всвхъ дВлъ управлен!я. Эти свёдвн!я и отчеты они 


') Ешпага{ уЦа СагоП а. 711: — «РаЙба®т 10068 оЪз14101е сует 
а4 де Нопет сотри]й; адпаш сеегае ошпев Су Ца(ез весибае отпев ве ге- 
618 ае Егапеогата робез{аИ забегать» ; 

3) Еларага! уЦа Сагой а. 776:-—«оуНайБиз—гесер Ив, её {п @18 Егапсо. 
го сою Баз сопз аз». 

:) М. С. Н.П. р. 136: —«Ргоч1аво Ив тив Саго]ав пи! сошНат, 019 
В} да! 11 сообо10 уе] бегпуто Баграгогат сопз {ай егап+, р\аздаат пои 
сот! ат аПацаобо сопсезв!{». | 

*) Сар. 4.а. 806. Сар. 4: «Ер!веор! сита сош из в4е01, её сот (ез сата 
ер!зеор!з. а шегаие р1епцег заат пиша(егат регасеге розе1в». 
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представляли центральной власти для обсужденя и р8шен!я. 
Благодаря институту «М1в8!>, король выполнялъ свои права и 
обязанности въ отношен:и народа непосредственно. Король чрезъ 
‹Зепдепстай»овъ осуществляхь хупкщши высшаго надзора 38 
управлешемъ и высшаго суда; онъ обезпечивахъ выполнене 
законовъ, надзиралъ за управленемь корозевскими имуществами 
и вообще имвлъ надзоръ за мыстнымъ управлен1емъ, такъ какъ 
мзстных общины сплошь и радомъ собирались ради обеужденя 
 мВетныхъ дВлъ подъ предсвдательствомъ или «сотез’»овъ, или 
«М!в8и8’»э. КромВ того, «М1в!> имъли важное значене въ томъ 
отношен!и, что надзоръ ихъ за грасами устранялъ возможность 
злоупотреблять послёднимъ своей властью и въ особенности 
при наборахъ войска. 

Такое громадное государство и по величин, и по насе- 
ленню, уже по сознан!ю самого Карле В., не могло быть управ- 
ляемо однимъ лицомъ. Въ 806 году Каралъ В. опредвляетъ тв 
главныя части, на которыя должна была раздвлаться оранкскал. 
монархия !). Намврен!е и желане Карла были, чтобы, по раз- 
дВлВ импери, каждая часть импер!и, нзмецкая и романская, въ 
случа войны съ внёшними врагами помогали одна другой ?). 
Людовикъ Благочестивый, поелв смерти своихъ братьевъ, управ- 
лялъ страной единолично. Созвавъ въ 817 г. сеёмъ, онъ приз- 
наетъ своимъ сорегентомъ старшего изъ своихъ сыновей /о- 
таря. Людовикъ Благочестивый визеть съ т8мъ высказываеть 
желан!е, чтобы посл его смерти Аквитаная съ другими южными 
графствами досталась Пипину, а Бавар1ля съ прилегавшими къ 
ней пограничными марками досталась на долю Людовика. Иипер- 
ск1е чины выразили соглас!е слёдовать волв Людовика Благо - 
честиваго 3). Послв смерти Людовика Благочестиваго (840 г.) 


1) М. 62 Н. Гев. Том. Г. р. 140. 

3) ПА. Сар. 3:—«На ц& Саго!аз её Бидоу1сав Ут ВаБеге розз1п{ 1п 
Напа 84 вах Шоп: Гегеобата [гаёг} зио, 81 Ца песезз ав ех81(ег1%, Саго- 
118 рег уаПеш Апразапат, дпае а4 герпот е]аз рег пе, © Тобоу!1сиз рег 
уаЦеш Гериз1апаш, Р/р!шав уего её ехНат 06 1юбтеззат рег А1рез Могсаз 
8406 Сагашт». 

') ТЫ. Том. Г. р. 196:—«Заъцю туша зпзргаНопе вси 63, и поз 
Пае!ез позы! сошттопегеп& дищбепив шапеп4е поза тео] ат ве её расе 
1414 це а Пео сопсезза, 4е за ЗЮШиз горо! её 4е И\огат позбкеотита 
свиза, шоге рагеат позёгогот, фтафагетив». 


що бра 
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оруже рёшило раздьхъ Фхранкской монарх!и. Восточная часть 
импер1и, отд®ленная отъ остальныхъ частей Рейномъ, доста- 
лась на долю Людовика, который получиль также города: 
ПШшейеръ, Ворисъ и Майнцъ и земли, принадлежави!я къ этямъ 
городамъ, расположенныя на лзвомъ берегу р. Рейна. Эта 
часть хранкской импер!и, будучи вполнз нёмецкою, управая- 
лась Людовикомъ, назпаннымъ Германскимъ (Гафоу1еав Сегта- 
п1еив), единолично до 876 г. Посль смерти Карла Толетаго, сына 
Людовика Германекаго, (832) прекратилась въ Германи пря- 
мая вЪтвь каролингскаго дома. Скоро возникли споры между 
претендентами на германскя владзн!я’ Карломъ (С®уп8) и 
между прямыми потомками Лотаря Итальянскаго. Карлу (Са1- 
у18) удахось соединить въ своихъ рукахъ большую часть мо- 
нарх!и Варла В. 


Внутренн1я междуусобицы и безпорядки, начавилеся посл» 
смерти Карла В., подорвали народныя силы Франкскаго госу- 
дарства, которое Г. Мейеръ!) называетъ временной всем!рной 
ионарх1ей. Къ внутреннимъ раздорамъ импер!и присоединились 
внёшни!е набзги норманновъ. Слабость государственнаго орга- 
низма проявилась въ томъ, что правительство не въ состоян!и 
было примирить враждующихъ элементовъ, сдерживаемыхъ все- 
снльною рукою Карпа В. Имперсве чины, т. е. высшее дворянство 
в духовенство, все боле и болве усиливаютъ послв смерти 
Карла В. свое вляне при рёшен!и государственныхъ вопро- 
совъ. КромВ того, власть нёкоторыхъ пограничныхъ граФовъ, 
управлявшихъ н8сколькими граествани, достигаетъ въ смутную 
эпоху власти герцоговъ и князей, которую послздн!е имзли 
до вступлен1я на ранкскЙ престолъ меровингскихъ королей 3). 
Словом'ь, между народомъ и еранкскимъ монархомъ становится 
посредникъ въ лиц граза, князя и вообще крупнаго поземель- 
наго собственпика-дворянина. Послвдн1е все боле и болзе огра- 
ничиваютъ власть короля. Уже со времени Хлодвига, & также 
въ эпохи меровингскую и каролингскую высшее сослове уве- 
личивветь свое вл1ян!е на рьшен1е государетвенныхъ дзваъ. 


_ о фм Ш 


1) ГецгЬаев дез дем{е}оп За метес ев. 8. 41. 
3) Г. А]етапо. И. 41: «06 паПаз с80388 за ге ргаезитаай п181 д 
5 Оаее рег сопуепНопет рори! ]абех сооз а ав езё›, 
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Это сослов1е вырабатываетъ взглядъ, что государственная долж- 
ность, связанная съ земельнымъ владвн1емъ «Бепейс1от», дол- 
жна переходить отъ отца къ сыну. Имперсве чины, послв смерти 
Карла В., требуютъ, чтобы король неоремзнно призываль ихъ 
въ совзтъ. Потомки ЁВарла В. щедрою рукою раздаютъ ко- 
ролевсв1я земли тёмъ изъ высшихъ государственныхъ чи- 
новъ, которые помогаютъ имъ утвердиться на королевскомъ 
трояз. Слабость королевской власти привела, наконецъ, къ 
тому, что имперск!е чины и королевсме органы управленя 
начали разсматривать ленныя земли, деръ короля, какъ свою 
собственность, какъ свое насл®дственное владЪн1е, что видно 
изъ слфлующаего капитуляр1я императора Карла (С!) отъ 
871 г. 1!) Усиленю имперскихъ чиновъ въ Германи способ- 
ствовало также прекращен1е здзсь прямой лини каролингской 
династии. Герман!я, составляя «рагв герпт Егапсогош», посл 
смерти Карла Толстаго?), достается на долю Арнульза (888 г.). 
непрямаго каролинга, родившагося отъ бургундекаго короля, 
Бозо, н дочери императора Людовика П, старшаго сына Лотаря 
Г, роднаго брата Людовика Германскаго. 

«Правовые памятники народовъ, составлявшихъь Фхранк- 
скую монарх!ю>», замВчаеть УПЧа, ‹не носятъ того характера 


1) «91 сотпез оБег, си] аз ВПаз по зсот НК, ЯП ав позбег са са6(ег1ве 
Пае из ог! пей 4е №13 дщ ИВ рыз Гатьйатез 6 ргорзушногез Гаег!о%, 001 сц 
00} 013$ ег1а ПБиз {рз1аз сопЦафаз её ер!веоро 1ращв сом Коби  ргаву!4е6% пздае 
дат поз гооиоЧеаг... 91 уего ПЙата поп Вафиеги, Пиз побег сыт 
саеетз ПейБиг 0084г13 огО1пеё, ЧШ сам плаза ИЬаз 1рз1аз сом ваваз © 
ор!звеоро 1рвпта всотИНафит ргаеу14ев, Чопес ]и8310 позёга 14е На... бим- 
Шег в{ 46 таззайз позу в Гас\епдата езё. Её хо]атиз а\пе ехргезве }пЪетаз“ 
п фам Ер#всор!: диам АЪЪаез, её СотИез, вец оМаш све(ег! Й4е168 поз\г1, 
Вотаифиз зшз мтИЦег сопзегуате ввиайезп(». 

3) «Ди вговв }едосй, ат апЁ 41е Оацег хоз т тепхо Ва 4еп, 26г0е| ез 
11 Ро!ве ег егогесе сео Сбгип@з&4 те, \е|све 1щ и 1зеНеа Кб азНаизе 
ваЦеп, опа 11 Ео]5с Чег ЗевубсВе ег врёфегеп Неггаецег п зе пе ТуеПе. 
Рогеь дев Уег4гас чоп Уег@апп (843) по@ 41е АБзефзиив КагГз 4ез П1сКкеп 
(887) вопаеге в1е№ ег ИБегчтесетй регтао1асе Озёеп уоп дет таеЦг го- 
тзп1зеео Усе. Айз дсп ОзЁгапкеогесй се дав деобзеНе ВесВ Вегтог». 
«Оаз деи 1е Кес№ 1014 зе оеп РегИпепаеп ипа МеЪео]8п4егп маг опуеп- 
{гепоНеВ п! дет тбпуасЬеп ВесЪЬе уегЬап@еп ао Ъ4ее даШег даз Бе! 1 < 
гбш1веБе Весь дешвеНег МаН оп». Г. Мейеръ, ГертЬасв 4ез депёэсВеп 8486 - 
гос (ег. 8. 42 Й. 
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по ихъ содержан!ю, какой встрёчается въ старыхъ законахъ 
англо-саксовъ Законы послднихъ вызывались къ жизни по- 
требностями самого народа. Поэтому, германское народное пи- 
санное право не даетъ вврнаго и точнаго представлен1я о пра- 
вовыхъ отношен1яхъ древнихъ германцевъ»!). У римскихъ пи- 
сателей нвтъ полной картины превовыхъ институтовъ и учре- 
жденй древвихъ германцевъ, вторгнувшихся съ теченемъ вре- 
мени въ римск!я провинщи и основавшихъ здвеь государства. 
При общемъ сожити германды много заимствовали изъ рии- 
скаго права и культуры. На германское народное право до того 
времени, когда оно вылилось въ писанную Форму, имзли огром- 
ное вл1ян1е законы =ранкекихъ королей. Лица, писавлия гер- 
манское право на непонятномъ для народа язык, были духов- 
ныя; они, не понимая иногда народнаго духа, народныхъ пра- 
вовоззр8н1Й, не въ силахъ были отдвлить германскихъ право- 
выхъ инетитутовъ отъ римскихъ, Духовенство, воспитанное на 
римско-визант!Йскихъ источникахъь права и преслдовавшее 
цзхи церкви, не понимало вполн® 'различ1я между жизнью на- 
рода германскаго и народа римскаго. Духовные кодихикаторы 
народвыхъ правъ поступили также, какъ поступили поздн%е 
юристы-германцы, стремивипеся перенести юстин1ановское за- 
конолательство на германскую почву. «Пе ДеЦцеп», продолжаетъ 
вышеупомянутый писатель ?), «шт \е]сВеп ипзеге Уо]сКвгес Ще 
еп(з(4о4деп 8104, Чагеп уг ЧаЪег шовЕ 513 Ф1еетсеп апзеБеп, 
\е]сВе поз еп {гепев В14 сегтатизсвег Оепкиорв\Уе1зе, регта- 
п1зевег 516 пп ВесцвуегАззипо ЧагаеПеп». Боле точнаго 
изображен1я правовыхъ институтовъ древнихъ германцевъ, по 
вЪрному замвчаню УИЧа *), возможно достигнуть только при 
сопоставлении правъ везхъ германскихъ народностей въ раз- 
ныя эпохи. Писанное право нёмецкаго народа совоадаетъ съ 
основан1емъ Франкскаго королевства. Внвшняя истор1я этого 
права болфе или мензе объясняется тии предиеслов1ями, кото- 
рыя мы находимь въ большей части законодательныхъ памят- 
никовъ. При изучен!и внутренняго содержан!я этихъ памятни- 
ковъ схвдуеть отличать древнее народное право оть добавлен!й 


') Раз Бёга[гесн$ аег Согтапеп. 8. 74 Й. 
3) 1Ъ.., 5. 717. 
3) ТЪ.. 5. 82. 


14 


болве поздняго времени, что представляетъь много трудностей. 
Право германскихъ народностей, жившихъ на римской почв», 
въ римекихъ провинщяхъ, скорве подвергалось измнен!ямъ, 
чёмъ право германскихъ народностей, жившихъ вн Галли и 
вошедшихъ въ составъ Франкской монархи въ конц8 Ш и 
въ начал ТХ ст. Существенное различ!е между отдвльными 
правовыми памятниками различныхъ германских народностей, 
по замёчаню Савиньи!), заключается въ томъ, что на состав- 
ленте н8которыхъ — римское право повл1яхло, а на составлене 
другихъ нётъ. Понятно, это влляне отразилось болве сильно 
тамъ, гдз законодательство было общимъ для германцевъ и 
римлянъ-провиншаловъ. Германское право было изложено ва 
латинскомъ язык, исключая англо-саксонскаго права. Франки, 
Баварцы, Алеманны и друг!я народности не были знакомы съ 
письменностью. 

Остготы при Теодорих (500 г.) получили писанное пра- 
во для рёшен1я споровъ между готами и провинщалами. Ост- 
готское народное право было первымъ изъ писанныхъ герман- 
скихъ правъ. Народные правовые институты и обычаи при- 
знаются дёВствующимъ общимъ законодательнымъ актомъ, ко- 
торымъ долженъ былъ руководиться «Сошез Чотогит». Друг!я 
народныя права были колихицированы поздвзе, хотя, правда, 
по свидётельству Исидора ?), вестготы получили писанное право 
во второй половин \ ст., но это право до насъ не дошло. 

Самымъ древнимъ пзъ другихъ писанныхъ вародныхъ 
правъ считается «Бех ЗаПса>, народное право сал1йскихъ еран- 
ковъ 3). Издан!е салскаго права относится къ концу УГ и 
началу УП ст. Первыя 65—10 титуловъ слвлуетъ считать пер- 
воосновою сал1йскаго закона, «СарЦа!в ргпера!а», & друче 


1) СезеВ. 4ез гём. ВКесЪ4в. Ва. П. Сар 17—10. 

*) 13140г Н1зраепз. &. 594: «ЗаЪ Вос гесе (Еаг1со) бо! 1есаш 1аз- 
ба всг!рёа Пабеге соерегип%, эцёеа фатеп тог1 из её сопзпеа ое фепеЪап- 

цг», 

3) УПаа. 14. 5.82: «Опчег деп Уо|ЕвгесЬ (еп рйере 4аз За тат вене 
ве\’1ввегтаззеп, &18 аз 1 И се апоезецеп, 561 4ег Егбйегаох 4ешёверег 
Кесв ша ще ап 61341 24 @гопёе ре!е5ё ха зуег4еп». ТЪ. 5. 87: «У 
Ъез{2еп ЧаНег 1п деп за (гвок1веВен Сезееп еп 10 ветеп Отаюареп ао- 
пе! еп аЦег ища 1еВез Уоивгес Ш». | 
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титулы до 95 или 99 были добавлены поздн%е!). Салическй 
закон уже до карохлингской эпохи былъ раздленъ на титулы 
Титулы отъ 1 до 70, которые во везхъ рукописяхъ почти 
сходны, слёдуетъ признать первовачальнымъ текстомъ Сахиче- 
ской Правды, «Гех баса етепда{а›. Пря Кэрлв В была пред: 
принята ревязя, пересмотръ народныхъ правъ, касавшихся 
не самаго содержан!я права, но вн шней еормы его. На импер- 
скохъ сейм 802 г. Карлъ В.?) высказалъ желан!е дать непи- 
саннымъ народнымъ правамъ писанную Форму, а писанныя 
народныя права привести въ соглаее съ общими законами. 
Первоначальный текстъ Сал1йской Правды былъ дополненъ за- 
кономъ, позучившимъ назван1е: «Сара дпае т ]есе Ба\!ся 
т еода вопёо. . 

Бургундский законъ, «Гех ВогопоФопош», издается въ кон- 
ц5 У ст. Съ теченемъ времзни первоначальный текстъ, содер- 
хавиийся въ 42 титулахъ этого закона, быль восполненъ. Онъ 
написанъ на латинскомъ язык. Мног!я статьи этого закона 
взнты изъ римскаго права, а это почти вс титулы, изданные 
при королё Сигизмунд, что видно и изъ прохога къ бургунд- 
скимъ законамъ 3). — 


1) «бета 84 4108 п да Ъаздаю 1160118, 16613 ЗаЙеае шуепщи ат 
Сар!а!а рипераПа ГХУ, ш дшаздам чего [ХХ, ш даледвю еНат 
раа1о р1ов 806 рац]о п!пиз СопИпенаг аЦл саша 11 ди азбат сое а 
ХСХ, 11 до1Ъоздам хего р!из п1пизуе». Кесар{и1аМо Т.. За1све 

3) М. С. Н. Рав. 110: «Розё вавеер{ат 1прег 816 пошеп, еата айуег(есеь 
шов 1ер1Ъоз рорп! во! Чеезз-—паш Егапе! ВаЪелё дозе ]ебез 4п р! паг! 
]0е18 уз14е Ш уегзаз—сосцат диае феегао$ вДйеге 6# @всгерап Иа по1ге, ргата 
Чподице ас регрегат рго]а{а согт1беге; ве 4е №1 о1Ъ аЪ ео Гасфат ©84, п! 81 
4004 репса сара] е% ва 1прег/есва, ]ер1\Ъи5 зада. Ото Фатеп паНо- 
00а (036 з0Ъ 6)из допула4а егвоё ]аге диаяе зсг!р4а поп егап®, Чезсг его 
зе |1ег18 шапфаге Ге»; СВгоп. Мо!в8. разсказывлетъ отъ 802 г. «Весогдо- 
га+и8 е3 — Каго! 8 — п вег1сог41ве зпае 4е рапрегЪиз 401 1ш п уегао 1трег1о. 
е}08 егар®, её }а зав }1ев {ег Бафеге поп рофегап»; Моп. @. НЕ р. 114 
а. 803: «Еф 1рзве Ппрегёотг И\цегиа диой Грзат зупойат Госфа е86, сопрге- 
28у!1% 4исев, сотр \ез её ге 1ац0т роршат сЬг1аИзпат сат 1е618]юг1Ъав, 
её (ес16 о шпез [ер6ез 1п герпо впо 1ебете, её %гайеге цп1си!дие поп! т! ]едет 
зат, еф етепдаге оЪ1сородае песезве (114, 0% етепазат ]ебета зегБеге, 0$ 
Зла еез рег вег!рёот )041са38е1, е5 папега поп ассер!1азсп®, зе{ отпез Воп- 
пез рапрегез её 1 ев, 1п герпо впо ]азНИаш Вафетепь. 

3) |. Вогё. Рго1ор.:.... «Отрез Цадие ад 18 га 408 44118, зесопйаоа 
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«Сех Вариамогат» былъ изданъ въ наталв УП ст. При- 
пять мнзн!е \П4а !), что старая хорма и содержан1е саличе- 
скаго закона имЪли громадное влян1е на составлене рипуар- 
скаго права, нельзя потому, что первые 33 титула рипуарскаго 
права существенно различаются отъ СалШской Правды. Въ 
послвдующихъ титулахъ рипуарскаго права встрёчаются опре- 
двлен1н, которыя совершенно чужды сал1йскому закону. Однимъ 
изъ существенныхъ признаковъ различ!я между сал!скимъ и 
рипуарскимъ закономъ сл8дуетъь считать наказан!е, нахага-. 
вшееся за воровство. Рипуарское право?) признаетъ только 
одинъ видъ и родъ наказаня за совершенте такого преступле- 
ния. Наказан1е за воровство увеличивается по рипуарской 
Правдв въ исключительныхъ случаяхъ. Сал!йское право 3) наз- 
начаетъ за воровство различныя ваказан!1я, обусловливаемыя 
хичнымъ состоянемъ вора, родомъ и видомъ воровства. Прин 
Карав В. рипуарск1й законъ былъ дополненъ: «Сар Ци] дизе 
11 1есе Влривга шШеп@ав воть. 

Изъ предислов!я къ алеманнскому народному праву мы 
узнаемъ, что оно было издано между 613 и 628 годомъ. При 
королв Дагобертв оно было подвергнуто пересмотру и возоб-_ 
новлено въ начал УШ ст. при герцог8 Ланоридё. Полована 
ахеманнскаго права (#. 1—35) трактуетъ объ отношен1яхъ 
церкви къ власти герцога. Вмян1е римскаго права отразилось 
на алеманнскомъ прав тамъ, гдз.трактуется о брак*. Соб- 
ственно германск!я правовыя положен!я изложены въ немногихЪ 
статьяхъ (Ц. 44—58). 

Народное право баварцевь (Шех Ваауагогим) было 
издано при Лотарз ЦП, т. е. почти въ одно время съ издан1емъ 
закона алеманновъ. Послвднее послужило образцомъ для пер- 
ваго. Въ баварскомъ народномъ прав8 первые титулы также 
трактуютъ объ отношен!и церкви къ власти герцога; оно отли- 
чается отъ другихъ народныхъ правъ точностью и систематич- 


—_ = д — 2 — --.- 4-м 


10863 п08ёг88 Чивс соттацот $гасва фа сотроз{ас её етепдавае вап ицег 
Вагрио1отет её Вотвоцтм ргаезео ф$етроге а саге дефеф ав». 
:) 1Ъ. ЗёгаГг. 8. 89. 
3) в. [ХХХУП: бызъ ли воръ пойманъ днемъ или ночью— одно наказаще. 
3) Г. 88]. Ш, 2—11, 
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ностью. Съ течемемъ времени и баварское, и алеманниское право 
какъ бы слились, что объясняется тёснымъ соприкосновешемъ 
баварцевъ и алеманновъ. Баварское право не было возобнов- 
лнемо. При Карл В. оно было дополнено двумя капитухяр1ями: 
«Сарти а 1ерт Ва]пузаг!отит а@4На> !). 

Римлянамъ въ германскихъ государствахъ было позволено 
жить по ихъ законамъ. Германское народное право дЪйствовахо 
при рвшен!и споровъ между римлянами и германцами, что пред- 
ставзяло много трудностей для суда. Потребность обработки 
римскаго права была удовлетворена при Аларихз П, королд8 
вестготовъ (506 г.). Писанное дхя римлянъ право въ вестгот- 
скомъ королевствв получило назване «Вгеу1аг!ит А]аг1о1апат», 
на составлен1е котораго вестготек1Й государственный строй 
оказалъ значительное вллян1е. Это писанное право съ теченемъ 
времени получило назване «Гех Вошапа> или «Гех ТВео4озИ». 
Для римлянъ, жившихъ въ бургундскомъ королевств, быль 
изданъ при королв СигизмундВ спецальный законъ, носивпий 
назване «Гех Вошапа ВагопоЧюпиш» иди «Рар!ш!а01 |Фег гез- 
ропзогит». И <Вгеу!1агшш»›, и «Раримап: ПБег гевропзогит» со- 
ставлены на основани рескриптовъ и эдиктовъ грегоранскаго 
и теодозланекаго кодексовъ, нзкоторыхъ новехлъ и сочиненй 
Папан1ана, Павла и другихъ. Съ присоединевн1емъ лонгобард- 
скаго королевства къ еранкскому «Гех Вотапа» сдёлался об 
щимъ для всвхъ лицъ, которыя жили «зи ]езет Вотапат». 

Юстин1ановек!я новеллы сдВлазлись важнымъ правовымъ 
источникомъ длл церкви. Законы Юстин!ана относительно гра- 
жданскихъ правоотяошен!й не нашли себз приизнен!я въ каро- 
хингскую эпоху потому, что въ это время не существовало 
изучен1я римскаго права. Римское право имвло значен1е только 
для провивщаловъ, и потому кругъь дВйств1я его былъ строго 
ограниченъ; его вл1ян!е отражалось на той части населення, 
правовыя отношен!я котораго регулировались двумя кодексами : 
«Вгемагиш» и «Рари!аш ег гезвропвогат». Полная рецепцля 
римекаго права назалась въ средн!е взка. Въэпоху каролинг- 
скую римское право при регулирован1я общенародныхъ отно- 
шенй въ Фхранкской монарх1и не имвхо значен!я, хотя Юсти- 
ннановекое право въ Итал!и было извзстно уже въ УТ ст. 


м. в. Н. Е. Т. Г. р. 195. 
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Законодательства относительно народныхъ правъ твхЪ 
германскихъ племенъ, которыя вошли въ составъ хранкской 
монархи при Карл В., носятъ названя: «Гех Егвопат», 
«Гех Захопит», «[ех АпоПогам © УУегогит уе1 Твагтсо- 
гоп›. Эти законы не заключаютъ въ себз полнаго отражен!я 
народныхъ правовоззр8н!; уже судя по евмой =ормз этихъ 
правовыхъ памятниковъ, можно заключить, что они не вызваны 
потребностью самого народа. Эти правовые кодексы вакъ бы 
восполняютъ договоры, завлюченные между хризами и еаксами 
съ одной стороны и представителями хранкской монархи съ 
другой. ВЁромв того, составителями этихъ пемятниковъ были 
лица духовныя и свЪтская власть, съ авторитетомъ которыхъ 
вновь покоренные народы мало мирились. Народныя права 
написаны кодиФхикаторами, «1е518]8(0ге8», на хатинскомъ язык. 
«Гех Егопит» быль составленъ въ 802 году. Онъ разхвля- 
ется на дв8 части, которыя по своему содержаню очень сходвы. 
Это явлен!е можно объяснить тёмъ, что «Сех Егопит»ь дВЙ- 
ствовалъ въ двухъ м%8етностяхъ, принадлежавшихъ Фризамъ. 
Народное право саксовъ выхилось въ трехъ хормахъ: а) «Сар!- 
(118 4е рагИБов Захоп1ае», №) «Г.эх бахопош» и с) «Сарци]аге 
Захоп1сит». Рег» говорить: ‹аппо 177 еНа зоаф сарЦа]а 4е 
рагыБиз Бахоп1ае»!). «Гех 1рза 1офаг Захопаш ех тез вешеп- 
Иа», продолжаетъ издатель германскихъ древнихъ памятниковъ, 
«иЦег сари 4е рагИБиз бахош!ае, (иае эппо 777 сопсерёа езве 
у1епаг, её сар{а|аге вахоп:спт аппо 797 раЪИе! )аг!8 фев, 
отса аппиш 785 сопаЦа езё>?). «Гех Твигооогат» также издан 
при Кархв В. Этотъ законъ излагаетъ народные обычаи жите - 
лей Тюривг!и. Вз эти законы, по всей ввроятности, были под- 
вергнуты пересмотру въ 802 г. съ тою цвяю, ‹иё )1910ез весип- 
дит зсггрфаш 1есеш ]а8е асе поп веспадат этбиг1а а 
в00т»3). 


Церковное право, регулируя устройство церкви и ея 
учрежден1й, покоилось не только на священномъ писания и 
преданяхъ церквя, но и восполнялось рёшен!ями и постанов- 
лен1ями сунодовъ, какъ мВстныхъ, такъ и общихъ. На состав- 

1) М. С. Н. Б. Т. У, р. 28. 

2) ТЫ. р. 96. 

*) Сар. Г. а. 809. Сар. 26. 
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лете церковныхъ законовъ имъло громадное вл1ян1е римское и 
визант1Йское право. Отношев1е хранкской церкви къ государ- 
ству регулировахось римскимъ правомъ, призваннымъ Франк- 
скими королями. Франкск1е короли признали 38 ‚церковью схВ- 
хующия права: а) свободу оть налоговъ и государственной 
службы, 6) привилегти на безопасность и особый почетъ духов- 
ныхъ лицъ и в) свободную юрисдикщю и управлеше церков- 
ными имуществами и духовными лицами. Церковь находилась 
похдъ защитою короля, а позднзе императора. Церковные законы 
не были приведены къ единству и въ каролингскую эпоху не- 
сшотря на то, что источники церковнаго права благодаря поста- 
новлен1ямъ и рвшенямъ сунодовъ увеличились. Кодексъ Дюни- 
ся не удовлетворяль жизненнымъ потребностямъ церкви’). 
Церковные правовые источники, имя большое сходство съ 
капитулар1ями и составляя нёкоторую часть послЪднихъ, имВли 
значительное вллян!е на задачи общаго управленя и въ 060- 
бенности съ того момента, когда королевская и императорская 
власть должна была поддерживать духовный авторитетъ въ его 
стремлении къ организаци единства и порядка въ церковномъ 
управлен1и. Взаимная помощь и поддержка той и другой власти 
проявились въ эпоху карохлинговъ. Единство цёли духовнаго и 
свътскаго главы усиливало авторитетъь той и другой власти. 
Общими законодательными нормами для вевхъ народовъ, 
входившихъ въ составъ Франкской монархи, слВдуетъ считать 
капитуляри, «сарЦи]аг1а>. Уже въ эпоху меровинговъ начи- 
наетъ издаваться рядъ законовъ и предписанй, вызываемыхъ 
потребностями государственвой жизни. Король, при издани 
твхъ и другихъ, призывалъ въ свой совётъ высшее соелове, 
хворянство и духовенство. Понятно, что современное понятие 
о законз и предписан!и не приложимо къ той эпох. Германская 
народности разсматривали свое обычное право, какъ писанную 
юридическую ворму, охранять которую въ эпоху народо- 
правства народъ считаль одною изъ своихъ вежнёйшихъ 
задачъ. Съ теченемъ времени, когда усилилась королевская 





1) Въ предиелов! и псевдоисидоровекаго кодекса екозано: «шеф 9. 
богиз шегса Юг (реесафг) вегтиз СЬгвИ Песфог: сопзего вио её рагев И 
ш ОСошшо Ве! ва 1 ат. СотреПог а ши! 18 сапопат зе оп ав со] 1 5еге её т 
ост уо]цтлеп геёреге её 4е ши|!!8 иоиш Гасеге». 
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власть, охрана и защита обычаевъ, & потомъ писанныхъ правъ 
перешла въ руки короля. Бъ началь образован1я еранкскаго 
королевства, когда королевская власть находилась еще подъ 
значительнымъ виян!емъ самого народа, законы издавались съ 
одобрен!я, съ соглася народа: «С]одоуепв — роцев ппа сат 
Егапс)8 регтас(ауй, ий а@ Июз а14и ашрИиз э44егей»*). 
Сначала таке законы носили назван!е «раба», а поздизе 
‹]еоев». Понят1е ‹]ех» начинаеть примзняться и къ писанному 
народному праву. Съ того времени какъ народный авторитетъ 
потерялъ значен!е и вл1ян1е на дВятельность королевской вха- 
сти, законы издаются королемъ съ соглас!я королевскаго совзта 
и государственныхъ чиновъ. Народъ не имзлъ участ!я въ госу- 
дарственныхъ сеймахъ. Вляве дворянства на изден!е законовъ 
зависило отъ силы и авторитета самой личности короля. Самое 
различ1е назван1й законовъ, издаваемыхъ королевскою властью, 
лишзеть возможности провести точную грань между закономъ, 
при издан!и котораго королю нужно было испросить согласле 
государетвенныхъ чиновъ, и предписан1емъ, изданнымъ по лич- 
ному усмотр8н!ю короля. Законодательные акты носили назва- 
н1е; СоазИ И опез, Песгейопев, Еф, 'РасНопез ею. Больше 
всего законовъ было издано въ эпоху Варла В. Въ это же 
время прежн!я назван!я законовъ замвняются словомъ «сара- 
]аг1а>. «СарЦо]аге» былъ иногда закономъ общииъ, иногда зако- 
номъ спещальнымъ, сепаратнымъ. При издан1и законовъ Карлъ 
В. всегда обращался за совзтомъ къ имперскимъ чинаиъ, или 
къ королевскому совзту. Вев «Сарищайа», имзвши!е разхич- 
ное назначене, схВлуетъ считать законами; они были настолько 
же обязательны для всЪхъ, васколько обязательны народныя 
права для каждой народности. Характеръ издаваемыхъ хранк- 
скими королями законовъ и предписан!Й, получившихъ съ тече- 
немъ времени назван1е «Сар иЦаг!а», объясняется истор!ей ихъ 
возникновен!я. Эти законы и предписан!я, издаваемые королемъ 
и его соввтомъ, служили отчасти руководствомъ, инструкщями 
королевскимъ чиновникамъ. Капитуляр1и не были, собственно 
говоря, правовыми положен!ями, вызываемыми жизненными 
потребностями самого народа; они имли цвлью обезпечить при- 


*) Предвелове къ №. Виграша. 
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ивнен1е дёйствующаго права. Капитуляр!и имзли своимъ на- 
значенлемъ дать возможность исполнительной власти въ госу- 
харствЪ и ея предетавителямъ установить общую безопасность 
и уничтожить вредныя дВйств1я, проявллемыя или единицею, 
или обществомъ. Судя по внзшней еормё и по содержаню 
«Серйшага», слБдуетъ придти къ тому завключен1ю, что они 
ниёютъ ыного сходства съ современными алминистративными 
распоражен!ями и полицейскими уставами. Каоитуляр!и не 
носятъ отпечатка гражданской или уголовной нормы, но скор%е 
обезпечиваютъ правильное примзнен!е той или другой; они вос- 
полняютъ и примиряютъ противор8чя, встрёчаюшляся въ народ- 
ныхъ правахъ. Капитуляр!и носятъ отпечатокъ полицейскихъ 
законовъ. Интересы и правовой порядокъ вародовъ, входив- 
шихъ въ составъ Франкской монарх!и, сплошь и рядомъ нахо- 
дились въ противор8ч1и съ идеею государственнаго единства и 
общихъ задачъь управлен!я. Политика меровингскихъь и каро- 
лингскихъ королей, преслВдуя единство государствевныхъ ц®лей 
и задачъ, ставила предвлы народному духу и свобод, твори- 
вшимъ народные обычаи, на котэрыхъ должны бы были поко- 
иться писанные правовые институты. Такъ какъ кодихикаторы 
народныхъ правъ не стремились проникнуть въ народное м1ро- 
созерцание, то писанныя народныя права и не даютъ полной 
картины народнаго воззрён!я на право. Кодихикаторы писали 
народныя права и составляли капитуляр1м на языкв непонят- 
номъ для народа. Надзоръ за выполненемъ капитулярй воз- 
1оженъ былъ на органы управлен!я, назвачаемые королев- 
скКою властью. Благодаря незначительному составу кородев- 
СБИХЪ Чиновниковъ и благодаря непониманю народомъ коро- 
левскихъ капитуляр1Й, послВдн!е не находили себ жизненнаго 
примфнен!я во всей совокупности. Составъ королевских чинов- 
никовъ увеличился только при Карлв В. Народная община, 
привыкшая жить по своему праву, давала отпоръ королевскимъ 
чиновникамъ въ тьхъ случаяхъ, когда они пытались вторг- 
нуться въ управлен!е общинными двлами. Вторжен1е и регла- 
ментащя королевской власти чрезъ посредство королевскихъ 
чиновниковъ управлев!я общинными дёлами привела въ тому, 
что общинный строй и общинное управлене не могли само- 
стоятехьно развиваться. Крушен!ю общиннаго строя много также 
способствовало зарожден!е крупной поземельной собственности. 
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Церковь и дворянство не относились также пассивно къ вну- 
треннему управленю двлами общинъ, жившихъ на земляхъ, 
принадлежавшихъ выешимъ сословямъ. Вторжеше королевскихъ 
чиновниковъ въ общинный строй было сильно тамъ, гдз насе- 
лев1е жило на королевскихъ земляхъ. Непониман!е королевскими 
агентами общиннаго строя и общиннаго народнаго управленйя, 
покоившихея на обычаВ съ одной стороны, а съ другой—непо- 
ниман!е народомъ высшихъ цвлей и задачъ государственнаго 
управлея!я и единства, производило массу недоразумвн.Й между 
управляемыми и управляющими, примирить которыя должна 
была королевская ваасть. Если при кодигикаци народныхъ 
правъ обращалось болве или мензе вниман!е на народные обы- 
чаи, то при изданйи капитуляр!Й, какъ общихъ законовъ для 
всего хранкскаго королеветва, обычная жизнь и обычное право 
управлен1я различныхъ народностей оставлялись въ сторон. 
Народное право, получивъ писанную Форму, оставалось по суще- 
ству неизмннымъ, потому что оно болве или менве соотвВт- 
ствовало народному духу и правовоззрн1ю., Капитуляр!и же, 
вызываемые къ жизни отд®льными причинами и потребностями 
иногда не всего народа, а только его части, ‘иногда благоу- 
смотр8н1емъ и желанлемъ королевскихъ чиновниковъ, были раз- 
личными и по существу, и по содержавлю. Народное право 
было постояннымъ закономъ, капитуляри же были законами 
временными, & иногда и исключительными. Королевская власть 
охраняетъ народное право: ‹цё ошпез Бопииез еогиш 1е01з ВаБе- 
а0ё (аш Вошаш дпат её 58111... весапдит ]ереш 1рзав рёг1ае 
у17а16›!); она не стремится лишить возможности народностн 
выработывать правовые институты: ‹поздизедие репз ргогрг!а па 
811 ех сопзие4те ]ехет е]ебеге». Каждый народъ живетъ под 
покровительствомъ и защитой родваго права: «81 4018, ди! |есе 
заса у1%1>?); ‹81спб ]ех 101 соп_пеё, и паёиз ез, 81с гезроп- 
Чезё»3). При издан1и народныхъ правъ сами народности имВли 
вл1ян1е на кодихикаторовъ, & при издан капитуляр! народ- 
ности оставались пассивными, такъ какъ он не имзли ви прямаго, 
ни косвеннаго участ1я въ рзшен1и общегосударственныхъ дёль. 


1) М. Ч. Н. Г. Т. П.р. 13 «РАрии гер1в сарЦо]аге Ада {ашеит», а. 768. 
3) Г. 581. Н. 49. 
) 6. Втр. и. ХХХГ, Свр. 3. 
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Правительство, желая регулировать различныя народныя отно- 
шеня и жизнь различныхъ народностей, потребности которыхъ 
оставались ему иногда неизвзстными, издаетъ большое число капи- 
тулярлевъ. Функця надзора за мёстнымъуправлен!емъ поручается 
королевскою властью королевскимъ чиновникамъ!). Послёдие 
были обязаны руководиться общими и спещельными капиту- 
янр1ями. 

Германск!я государственныя учрежденя съ эпохи Меро- 
винговъ носятъ характеръ едииовлает1я. Меровинги, достигнувъ 
королевскаго трона, призываютъ въ королевский совЪзтъ высшее 
государственное сослов1е, которое, усилившись, погубило меро- 
вингскую династ1ю. Въ начал второй половины УП ст. коро- 


`левская власть, благодаря содёйств1ю дворянства, дВлается достоя- 


пемъ новой династ!и; къ представителямъ послвдней отнеслась 
благосклонно и власть духовиая. Высшее куховенство помогло 
«Ма)ог Оошиз»>’у  Пипину пр1обрзети титулъ короля. Глава 
натолической церкви въ начал ТХ ст. признаетъ оранкскаго 
короля императоромъ, что усиливаетъ авторитетъь главы госу- 
дарства. Король и императоръ считаются покровителями церкви. 
Церковь и государство, составляя части одного цёлего, т. е. 
христланства, иизющаго своимъ назначетемъ спасеше души, 
должны были, по ученю представителей католической религи, 
оказывать другъ другу помощь. Учрежден!я церкви разематри- 
ваются идезломъ `обществениаго порядка и строя. Представи- 
тели церковной и государственной власти, подчиненные неви- 
димому глав, Христу, управляютъ одни двлами церкви, друге 
хълами государства. И дёйствительно. мы видимъ, что во еранк- 
екомъ госудерствв духовная власть поддерживаетъ значение 
королевской власти предъ народами, вошедшими въ составъ 
эранкскаго королевства. Мало того, учрежден!я церкви вияютъ 
на учрежден!я свЁтек1я, служа послднимъ прим®ромъ. Воро- 
левекая власть, сознавая помощь церкви, дветъ представите- 
яямъ ея земли и поддерживаетъ стремлен1я и учрежденля духов- 
ной власти. Франкск!е короли, &а потомъ императоры, будучи 


1) Вотъ что мы читаемъ въ одном% изъ капитуляр!евъ: «[04ег 1х тив, 
08 отпев Захопез вепега ег соптепов ра сов пес {ас1а0ф, я858 /оме №ззиз 
яоет @в сего помто воз сопдгедате Гесеги. Бей ‘арта ди13 46 сошев {п вцо ш10!- 
ато расца её ]азНЫае (ас1щ». (Сар. 3). 
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в\рными сынами церкви, получаютъ титуль: «Я ргипосеши 
есс]ез1ве›. 

Высшее государственное управленте сосредоточивалось во 
франкскомъ королевств8 и монарх!и въ рукахъ короля, потомъ 
императора. Король признается главою государства; онъ быль 
носителемъ верховныхъ правъ и преимуществъ; его права и 
преимущества не были зависимы ни отъ имперскихъ чиновъ, 
ни отъ народа. Принципъ государственнаго строл и управае- 
н1я покоился на понят!и подданства народа королевской власти. 
Внъшнее выражен!е понят!я подданства выливается въ Форм 
принесен1я королю присяги на взрность со стороны веозхъ сво- 
бодныхъ людей. Между королемъ и народомъ существовали . 
непосредетвенныя прямыя отношен!я. Высшее сослове въ госу- 
дарств8 не было посредникомъь между королемъ и народомъ. 
Высшее сослов1е, дворянство, стояло къ королю въ такихъ же 
отношен!яхъ, въ какихъ находился къ нему каждый свободный 
челов*къ. Лица, находивиияся на государственной службЪ, 
военной или гражданской, которымъ ввёрялось осуществлен1е 
королевскихъ правъ и преимуществъ, считали короля главою 
государства, что признавалъ и. самъ свободный народъ. 


° Государственная власть признавалась насхвдственной п 
двлимой !). При переходв государственной „власти отъ одного 
лица къ другому не требовалось испрашивать соглас1я ни выс- 
шихъ сослов1й, ни народа. Ваян!е первыхъ пулбло значен!е 
тогда, когда представитель государственной власти былъ лецомъ 
несильнымъ, невлятельнымъ; вл1яы!е втораго имВз0 значене 
въ старыя времена, когда королевская власть не уничтожила 
еще народоправства. Вллян1е народа при перехолдв государствен- 
ной власти отъ одного лица къ другому, а также и при раз- 
дВлв государственной территор1и между наслвлниками, было 
Формальност!ю, что видно изъ слёдующаго капитуляр1я Карла 
В.: ‹0ё е& доае ищег 1108 позё гов ргор{ег расв сопеог1ат ва - 
(иав, р1епЦег ошпез сопзепИте 4ефеат» *). Влян!е народа на 


1) Сар. а. 806: ‹пошш Пег! уо]атиз, дцоё вовфет рег Ое! стала 
{108 по8{гоз гебпЦа Оео поз с0псезз1 — геи? уе] 1трег 1 позёг1 Вегедез тейп. 
Чивтв ор\етаз». Регёез, Оаз деиёзене Заашереп уог Веуо]щ Нот. $5. 97. &. 
3) Сар\ц о], в. 806. Сар. 3. 
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выборъ наслвдника престола, бывшее значительнымъ въ то 
время, когда самъ народъ еще не утратихлъ сознан1я о своемъ 
верховенетвв, дВлается съ теченлемъ времени достоян16мъ выс- 
шихъ с0слховй. Короноваше и помазан1е лица, получившего 


государственную власть, принадлежало папЪ, какъ главВ като- 
лической церкви. 


Королевскя права находили свое осуществлен!е въ томъ, 
что одному королю были присвоены хункщи законодательства, 
суда и управлен1я. ВсякШ законопроекть тогда получалъ силу, 
когда на издан!е его выражалъ соглас1е король. Всв важныя 
государственныя дВла король предлагалъ для обсужден1я импер- 
скому сейму!), собиравшемуся весной, отчего сеймъ и, носилъ 
назван1е «Сатриз МагИиз». Въ сеймв учавствовали вс импер- 
скле чины «ргосегез, орИтаез>. Представители народе не имВли 
доступа въ такя собран1я. Имвли участ!е въ сеймахъ ‹сопуев- 
фаз, со > также васаллы и лица, находивиияся на государ-' 
ственной и королевской службв?). Участниковъ па сеймахъ 
можно раздВлить на дв группы: «веп1огев» или ‹та]огез» и 
‹]0010ге8» или ‹шшогез». Къ первой групп принадлежали: 
«ер!зсор!», ‹абЪа{ез», «сев», «сошЦез», ко второй—принадле- 
жали: ‹у1с6-401101>, <У1сатИ», ‹сещепагИ», «(е]опегИ». Иногда 
король не созывалъь всзхъ вышеупомянутыхъ лицъ, & только 
соввтовался съ важными вельможами и государственными долж- 
востными лицами. Послв того какъ сейномъ принималось какое- 
либо рашен!е по данному вопросу, это рвшен1е представлялось 
для окончательнаго утвержден!1я королю. На сеймы призыва- 


лись и ‹ргосегев Сегшат!ае», но только по желан!ю короля «тох 
зобогНа(е гес1а>. 


Король считался верховнымъ судьею. Верховная судеб- 
ная власть короля находила себЪ осуществлене въ томъ, что 
король имёлъ право назначать судей. ВеЪ судьи находились 
подъ надзоромъ короля. Если обз споряшля стороны принадле- 
жали къ высшему сослов!ю, «робепогез», то окончательное 


т) «Парега®юг Свго]ив Ва ОепегаЙ сопуеюИ, еуоса{ат ай ве Гойо- 
у1е0ш Паш, согопаш ПИ 1трег1 ет парозай». 

7) «Гирегефог сопртебат! @цсев её сотЦев». Кось, Ео]ейаов ш @1е 
безе ЗсЬ%е 4ег Ке!е№з-АЪфас еде. 8. 3. 
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рашене по заявлен1ю одной изъ сторонъ принадлежало королю: 
‹0ё ер1зсор!, аББайев её рофепИогез Чи14ие, 81 сапзаш пиуег зе 
париег1аф, ас зе райЙсаге по]иегшё, &4 повбташ ]абеаибаг уешге 
ргаезепйащ!). Первой инстанщей при р8шев1и споровъ между 
лицами высшаго сослов!я служилъ судъ «М!в808»’а. Постанов- 
леше < М1взи8›’а считалось рёшительнымъ въ томъ схучаз, когда 
одна изъ сторонъ не заявила, что она нам®рена подать жалобу 
въ королевск! судъ: ‹её в! ‘гес|ашауего, Чао@ 1ехеш е18 поп 
за савзепь, биос Неепйаш Варезп6 а рыаЙаш уеште рго 1рз® 
саива>*). Король заботился, чтобы вс могли пользоваться спра- 
ведливымъ судомъ: ‹иё отпез ап авИЙащ, (аш ри Бе: дот 
есс1ев1азНс1›?). Такъ какъ самъ король не въ состоян1и былъ лично 
творить судъ, то эта хункц1я короля поручалась имъ пФальцъ-гра- 
Фу, «Сошез Ра]аИ1›. Второю судебвою инстанщею для лицъ сво- 
бодныхъ былъ судъ «М!вз0»’а. Въ каждое граехство назначался 
‹М188 08». Назначен1е поелЪдняго состояло въ томъ, чтобы рашать 
окончательно тв дёла, которыя не былъ въ силахъ рёшить обык- 
новенный судья или потому, что онъ не быдъ компетентенъ, или 
потому, что одна изъ спорящихъ сторонъ, оставаясь недоволь- 
ной рьшен1емъ обыкновеннаго судьи, подала жалобу «М1взив»’у“). 
«М1831» въ сомнительныхъ случаяхъ переносили рёшен1е дъла 
въ королевский судъ. Каждое спорное дё8ло должно было быть сна- 
чала разсмотр8но или въ суд граха, или въ суд ‹М!3808»’а, 
и потомъ уже переносилось для окончательнаго рьшеня въ 
королевск судъ: ‹её 1 а! уошег в д1сеге дио@ цве © поп 
зафсемхг, ипс ш ргаезепйаш повташ уешаб. А1Цег уего поп 
ргаезишаё 1ш ргаевепй вт повгаю уешге рго аЦег!аз дазииа аПа- 


1) Сарц. 3. а. 812. 

3) Сар!. а. 755. Сар. 29. 

*) №. 

') СарИ. а. 823.Свр. 26: «М1881 ошо!Рив пофам Гас1а01—а4 Вос ве евзе 
= поз сопз Но, 4 81 ие Ер!зсориз ви Сотез шииаегат зна 
ргорег да0411е 1преётепат пар]еге поп роз31п+, а4 е0з геспггаф»... «ЕЕ 
отв рорп1 ав 3618$ а@ Вос е0з еззе сопзИиЦев, п ди1сподие рег пе! веп- 
Чата аи 1шеаат, уе! проза ет  Соп! Из, лавИИаш виат адшгеге 
поп ро%пег!&, ай е0в ргиаита фцегеат заата розв1$ Че[егге, её рег еогат аих1- 
Наш а Иат айдштгеге».... 
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4ап4а>!). Третью, нисшую судебную инстанцию составляль судъ 
граха или его представителя. Грахъ, отправляя судебную обя- 
занность, имЪлъ н%Всколько помощниковъ, носившихъ разныя 
назван!я: ‹1ё сошу(ев уе] у1еахгй еогаш ]ерета вова, 06 аще 
е08 10] 4018 пеши! а016аге ровз, пес {рва ]есет гоиаге>?). 
Грахъь назначался и увольнялся власт!ю короля. Помощники 
граха назначались и увольнялись «М18808>’омъ, имзвшимъ недъ 
ними надзоръ: ‹иё па1в81 повёг! Вса пов, адуоса{ю08, побаг!о8 рег 
в1поа 1068 еп» "). Суду граха подлежали всё лица. Съ тече- 
н1емъ времени, благодаря привилегмямъ, полученнымъ духов- 
выми лицами отъ короля, судебная власть граха была ограни- 
чена. Суду граза подлежади свободныя лица: ‹иё р!асЦа Ваш 
рег сз]еп4аз... и 8 рах ш ргоушеа, её отпез ПБег: сопуе- 
папе соо Ив Чефив чЪ ]адех ог4овуег!»4), что остахось 
двёствующимъ и въ каролингскую эпоху. Каждый судился на 
основан!и законовъ своего народа: ‹весипдит ]ебеш пов со)в- 
`фое сотропашиг>°). 

| Высшее управлене государственными д®лами сосредото- 
чивалось въ лиц короля. Король, управляя страною, поручалъ 
дВло управлен1я королевскому совзту, состоявшему изъ выс- 
шихъ должностныхъ и придворныхъ лицъ. Королевск1й совзтъ 
быхлъ центральнымъ органомъ управления. 

Для надзора за м8стными органами управлен1я существо- 
валъ особый институтъь чиновниковъ ‹М1881», «бепаепеты!еп». 
Институтъ «БЗепбепог {еп »’овъ, зародившись въ докаролингскую 
эпоху, получиль при Иарл В. большую опредвленность и 
устойчивость, что видно изъ инструкп1йЙ—капитухяр1евъ, полу- 
чаемыхъ «М18808>ами отъ короля‘). Еще въ меровингсвую 
эпоху вся страна ради цфзлей управлен1я длилась на «@иса- 
087) и «сотЦа(ав»). Соотв®тетвовало-ли понят1е «соша ив» 





1) Сарк. 4. в. 806. Сар. 1. 

3) Сар! . 3. а. 803. Сар. 4. 

з) 1Ъ. Сар. 3. 

) Г. Ваау. & 2. Сар. 15. 

5) Сато! М. Сарн. а. 805. Сар. 57. 

') И. С. Н. Г. &. 1. СарН. за. 802. 812. 813. 819. 823. 8%. 

7) №. В1рцог. $. 53: «ася Вриаг1огат». 

3) Г. В. +. 31: «равиз ЕВ1разк1 цв» соотв®тотвуетъь «ргоушаа ЕВ!рп- 
ьг185 чт В1риавгаз сотНафав ашадое», М. @. И. 1. р. 488. 
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древнему понят!ю. ‹разиз» —р8шить трудно. ДЪлен1е страны на 
«сот(а8» заимствовано изъ римекихъ провинц. Новое дзле- 
н!е страны на округи и вторжен1е королевской власти въ дВла 
общиннаго управлен1я привели къ уничтожен!ю древнаго строя 
германской общины. При Карл В. двлен1е страны похучило 
большую, чВ8мъ прежде, опредвленность: ‹Ргоу!Чепйзз1тиз Каго- 
]08 поШ сотбат, 0181 №18 диЁ м сообоо уе] феглшо Батраго- 
гош сопзиИ егапЬ раз давш ппам сомЦаита а1цапо соп- 
сез31Ё»1). Въ составъ «сома в» входило н%Ъеколько общинъ. 
Управлене дёлами общины зависвло главнымъ образомъ отъ 
‹сотез»’овъ при содзйств!и мвстныхъ жителей. Верховный над- 
зоръ за м$етнымъ управленемъ осуществлялся при посредствв 
<«М!8305>‘’ОВЪ, ‹ М18808>ы обязаны были смотрзть и 38 твыъ, чтобы 
‚законы и предписан1я относительно отправлен1я военной повин- 
ности «Нег1еп8ё» были всёми выполняемы 2). Далве ‹ М1в1» 
вели надзоръ за еудебною дВятельност1ю граФовъ и зв подчинен- 
ными оослвднимъ лицами, решая также дВла, которыя не под 
лежали компетенци граховъ. Потомъ на ‹М18зиз»'ахъ лежала, 
обязанность вести наблюден!е за управленемъ королевскими 
имВн1ами, 38 сборомъ всЪхъ королевскихъ доходовъ и за им- 
ннями, отданными королемъ кому-либо въ даръз). Наконецъ въ 
числВ Функц, лежавшихъ на, «М!звив»’ахъ, слЗдуетъ считать 
надзоръ ихъ за провинщальными учрежденями и дъятельностью 
народныхъ общинъ, которыя кромз того были подчинены посто - 
янному надзору линъ, состолвшихъ на королевской службЪ. 
Для обсужден1я двлъ м3»стнаго управления собирался провин- 
шщальный сеймъ изъ представителей свободныхъ лицъ и изъ 
королевскихъ должностныхъ лицъ: «Уо|итив 6 тебло тшерзе 
Мао сопуеп1а0ё Идет. М1в91 пипозда1вдае шт зпа 1ераНопе, сипа 


——- - -_-...- .- — 


1) Регёх, М, С. Н. П.р. 136. МопасВ1 Зап. баП. реза Сагой И, 

*) Сари. 3. в. 812: «СопзИНМата её аё зесппфит апИдаат соозце- 
‘а теш ргаерагаМо а №084ет Гаейепфат 1п@1сатгецаг её вогуагебигь; Саре. 
2. а. 813. Сар. 10: «Е ппозди!ва4е воз ег 816 рагафиз её ото щепа Ша 
вц (Ве ет4ег Варез; Га. РИ Сарк. а. 828. Сар. 6: ‹иё М1! позёг1 @11- 
сопфег пфо!гап 480% Вот] пез И Бег! тва соо Иа НЬоз тарезиё»... 

з) Сари, 3. в. 812, Сар. 5: «0% ша лозы? а енег раатаюё е 
февсгЬеге Г(ас1а08 по080а184ае 1п 118380, 4014 ипазда1з00е де Ъепейео 
ВаБез+ уе] Ч0оё Вото1пез сазз 408 11 1рво Бепейс1ю». 
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отп1Биз Ер1всор!з, СопиБиз ас Уа8818 пов гв... а ]0сим 
1003 »!). «Уц]6— парегаюог 0 в (8е р]ас!аю дозе шос }азве- 
г, уешаё пооздоваие Сошез, её а44иса весит диодесл Зса- 
61108, 81 (еп Мемоб... Оетае 1одшгапе М1в81 пов: а пп1- 
уег!5 дна] ег ппазди1вдие Шогиш 401 а@ Бос а по сопзныаи 
зип, обет 811 соши зат весподит Пе! успеет а4 }в- 
зопеш позбгаш аш! ге т рора|о, её дпаш сопсог4ев — а4 
Бос 81142). «М15808»ы смотрВли также за тьмъ, чтобы законы и 
предписавн!я, обнимавиия полицейское управлене, не остава- 
хись мертвою буквой3). Непосредственными помощниками «М1в- 
ви5»’овъ при выполнени ими своихъ обязанностей были графъ, 
епнекопъ или аббатъ. Кром общихъ «М1ввив»>’овъ были и спе- 
цазьные, выполнявпие опредвленную государственную хунк- 
цю: <М!881 (01 впрег ехегс Кат повии сов епд! випёь 1). 


П. Право передвижен1я и поселеня во Франкскомъ 
королевствв и монархии, 


1. Принадлежность и поселеме в общим. 


Община есть общене людей, состоящее изъ совокупности 
вевхъ индивидуумовъ, живущихъ на опредвленной территор!и 
и поачиненныхъ общественной власти. Общество, обезпечивая 
уелов1я развит!я челов%ка, служитъ связующимъ звзномъ между 
личвостью и государствомъ. Общен!е аюдей, принимая различ- 
ныя Формы, есть базисъ госудерственноети. Всякая община 
состоигъ изъ лицъ равноправныхъ, имвющихъ одинаковое наз- 
начев1е и иль, и изъ лицъ, имвющихъ не одинёковыя права 
съ другими членами общины. Общины можно раздВлить по Фор- 
маиъ на общины территор!альныя и космополитическ!я или мЪст- 
ныя и политико-соцальвыя. Моменты принадлежности лица къ 
территор1альной общин въ истори различныхъ государствъ 
были различны. Даже въ истори одного государства эти 


1) Сари. а. 823. Сар. 26. 
3) Сзри. 2. а. 819. 

:) ГЪ. Сар. 27. 

*) СарИ. 1. а, 812. Сар. 8. 
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моменты не были одинаковы. Они бываютъ разными въ одно 
и тоже время въ различныхъ общинахъ даннаго политическаго 
организма, что обусловливается ивстомъ, временемъ и строемъ 
самой общины. Во хранкекомъ королевств до меровингской эпохи 
территор!я, принадлежавшая общннв, распадалась на двз части. 
Часть земли, принадлежавшая въ собственность свободнымъ 
людяиъ, образовала основную территор!ю общины, которая 
эксплуатировалась свободнымъ земледвльческимъь сослов1емъ. 
Крестьяне жили или въ разбросъ отдёльными дворами, или посе- 
лялись вмЪетв на опредвленномъ куск® земли общинной терри- 
тори, образуя деревню, ‹уШа»!). Въ древней общинв имзли 
право владвть землею только свободные и самостоятельные 
люди. Гримиъ говоритъ: «Оег Егее 186 ес еп Е1реш фиш #512 
усл @1езет Есепитш №8126 чецег Фе ТьеЙпаВ ше зо Сег!с в 
ио@ УоШКзуетвати]ипе 8» 3). Другая часть территорш общи- 
ны, принадлежавшая въ прежнее время, по всей взроятно- 
сти, общинВ или ея членамъ, съ образованемъ хренкскаго 
королевства, перешла въ собственность короля, дворянства 
и церкви. Эта часть земли находилась въ хозайственномъ 
‚ управлен1и представителей короля, церкви и дворянства. Такъ 
какъ ни король, ни церковь, ни дворянство не въ состояни 
были обрабатывать лично пртобратенной земли, то они отда- 
вали её въ аренду или свободнымъ людямъ, не имёвшимъ соб- 
ственной земли, или же представители крупныхъ земельныхъ 
собственниковъ эксплуатировали землю при помощи хицъ несво- 
бодныхъ. Сдача земли за взносъ опредвленной платы, натурою 
или деньгами, нашла себз бохзе широкое распространене, ч8мъ 
система эксплуатащи земли самимъ собственникомъ или чрезъ 
представителя. Свободные, но безземельные арендаторы, ‹тапе!», 
поселяясь на чужой землв, обязывались воздвлывать землю ихи 
за взносъ платы, натурою или деньгами, «@гио@2Апзеп», или 3& 
отправхен!е въ пользу собственника извветныхъ услугъ, работъ 


1) Ум, ПОецзеВе. УегГ.-безе\№. В4.1. 5. 324: «Озе чоПе Егефе по 
Зе Виа 16 Кое! Гог4егиа пасЪ ПецёвеВег АпйЙазвапр е1дтеп Сгап@Ъез1 2: паг 
41е На(епфез ег зп4 вр ег 41е уоПБегес В И еп МИвЦейег 4ег Сеше!ш4е, 
@1е заг ТиеПоавте ат Ог®е! Вега{епеп, 41е чте]с Ве ацсЬ 4еп Кг1обз1е 8% 
зц 1619%еп ВаЪеп». 

3) В. А. 3. 290. 
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«Еговп4еп». Такя дв системы эксплуатация земли, принадле- 
жавшей крупныиъ земельнымъ собственникамъ, породили классъ 
свободныхъ поселенцевъ, жившихъ на чужихъ земляхъ и полу; 
чившихъ назван!е «41е К]аззеп (ег ге1еп Ницегзаззеп»!). Завое- 
ваня хранксвихъ королей были первою причиною, породившею 
неравенство земельныхь вледвн! въ м%®стностяхъ, лхежавшихъ 
вн8 Галлии и принадлежавшихъ изкогде германскому народу. 
Короли, ихъ сподвижники и церковь захватили въ свое владв- 
н!е земли, принадлежавия н®когда народнымъ общинамъ 3). 

Общинная территор!я, принадлежавшая въ собственность 
свобохнымъ земледвльцаиъ, носила назване «уШэ раБШеа вви 
гер1а». Такая община имфла своихъ выборныхъ начальниковъ, 
названныхъ въ болве позднее время старостами «сви е1а8»?). 
Каждый членъ свободной общины имЪлъ прямое отношен!е къ 
королевской власти и къ ея представителямъ. Строй общины 
покоилея на началахъ свободы, не нарушавшихся м%ёетными 
представителямн королевской власти до эпохи королинговъ“). 
Эти представители, ‹сгайо», ‹(есапи8», имВли значете по пре- 
имуществу судебное, но. не административное. Община свобод- 
ныхЪъ людей сама управляла мВстными двявми. Старое герман- 
ское понят!е объ общин, какъ с0юзв лицъ свободныхъ, съ 
возникновен1емъ института частной реальной собственности махо 
по махжу исчезаетъ. Древняя община, покоившаяся на кровныхъ 
связахъ членовъ однородцевъ, уступаетъ новой организаци ея. 
Столкновен!е германцевъ съ новыми народами и возникновене 
частной собственности подрываютъ древн!е устои общины. Но 
и древняя община не была частноправовымъ ниститутомъ, пре- 
схвдовавшимъ чисто хозяйственныя цхли. Задача, цвли и назна- 
чен!е древней общины, какъ территор!ально опредёленной обы- 
чаемъ едивицы, были шире. Общен!е древнихъ германцевъ, 
исходившее изъ общаго сожит!я на извъетвой части земли и 
покоившееся на кровныхъ связяхъ, доставляло обезпечев!е мире 
и права, чрезъ что ‚община нивла значен!е и политическое. 


1) Уаз, Оецвеве Уст(азвиивевевсв! с Ме. Ва, П. $. 253. 

3) Упаша—В4егпев, 01е АпзЪ!4апв ег вговвеп ОгапаВегае Ва ет {0 
Лене ар уёРгева КагоНовехе!. 8. 95. #. 

$) Без. Гепаг, Ва. 2. Аг. 13. 

“) Г» Ве]. ем. $. 47 и ф. 52. 
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Она, благодаря выполнен!ю такой хункции, являлась составною 
частью народа. Поэтому община. будучи нисшпмъ двленемъ 
народа, отправляла самостоятельно судъ и управлило местными 
двлами. Сл8дующимъ образомъ опредвляеть назначен1е древ- 
ней германской общины Гирке!), одинъ изъ лучшихъ изелвдо- 
вателей общиннаго и союзнаго строя германскаго народа: «шп 
з1св зе6зё чуаг 81 (бешеш4е) ете Егедепз ип4 ВесЬ(зсеповзеп- 
зенай, уесВе ааЁ 1Вгеп Уегзаши осей 4аз вешешизаше, Кедев- 
уесв ап’ МагКза>пеп ГезспгАпКе ВесЪё лм ПогРуез ит Ёез{- 
вве!ёе, дигспй Фе РогмуШЕйг Гог Идее, а] Сегсье 1ш Оогба- 
сВеп, абег апсь рег сегасегеп ЗигеиоКкенеп па БгавасВеп ап- 
ше, дет Сбетеш4ейледеп уавге ип ве сетешвзаштеп Ацее- 
ерепъецеп, п1сЪё 088 Фе ми зе 1сВеп Ошое, Беле ипд 
ог4пее». Членомъ общины считался тотъ, кто имЪль право на 
землю, принадлежавшую марк%. Вся земля, принадлежавшая на- 
родной марк ‚распадалась на отдВльные участки, < Ни{е›,‹ Мапзив>. 
‹Воо]»›. Въ древнее время всяк! членъ общины имЪлъ право 
па участокъ земли въ маркз. Каждый самостоятельный общин- 
никъ былъ землевзадвльцемъ, самостодтельнымъ хозянномъ. Съ 
развит1емь понят!я частной земельной собственности и съ уве- 
‚ жиченемь количества населен1я обстоятельства измВинлись. 
Позднзе членомъ общины признавался только тотъ, кто вла- 
дЪхъ участкомъ земли въ территор!и, принадлежавшей маркз. 
Измвнен!е момента принадлежности къ полноправнымъ членамъ 
общины обусловливалось мЁстомъ и временемъ. Если первона- 
чально центръ тяжести опредвлялся понятемъ личности, то съ 
теченемъ времени онъ — понят1емъ владвв1я участкомъ земли: 
‹ПЛлезе НиГе маг 4ег Кегп дез Сепоззепгес | (5 ›2). Влад®н1е зем- 
лею въ прёдвлахъ марки первоначально было равЕомьрнымъ 
въ хозайственномъ отношен1и. Понят1е личности и понят! вла- 
двн1я землею не исключали другъ друга; евн восполняли другъ 
друга при опредфленми правъ самостоятельнаго и позпоправ- 
наго члене общины: «вопФего 41е «Це Т4епи 6 уоп Сеппоззеп- 
гес№6 ипа Ни(е БШеь Безкевеп, ев Кейгёе`в1сЪ паг 4аз Уег В (- 


——А—ы—.— --— — —- -- 


1) Вес сос 1с фе ег ДдещёзеВео Сеповзеовсна. В&. ]. $5. 11. 13. 
Здвеь же указана и литература по этому вопросу. 
3) ПЫа. 5. 14. 
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0158 Бе Чее Еетепёе ха е!папдег им»›!). Поняте влад®н1я зем- 
ею было основою, базисомъ права члена общины. «Веществен- 
вое право на участокъ, говорить вышеупомянутый авторъ’), 
было причиною, опредвлявшею моментъ принадлежности члена 
хъ общинв, изъ которой вытекахо личное право общинника 
хакъ слёдетв1е; община была союзомъ влалвльцевъ земельныхъ 
УЧЕСТКОВЪ». * 

Принят!е въ члевы древней общины находилось въ 38- 
висимости отъ общаго согласля членовъ общины. Согласе 
ногло быть молчаливымъ, когда никто изъ членовъ не проте- 
стовалъ противъ поселен1я вновь пришедшаго лица, и явнымъ, 
когда всБ члены изъявляли согласе на премъ. Разь вновь 
пришедпий пр1обрзталъ право на члена общины, ТВмъ самымъ 
онъ получахлъ право и на владвн1е участкомъ земли въ предъ- 
1ахъ марки. Воля общины была закономъ. Сама община могла 
принять, могла п изгнать новосела. Народныя права, опред%- 
алнвппя момепты пр1ема новосела ‘въ общину, выхдились въ 
писанную Форму тогда, когда понят!е на участокъ земли было 
равносильно понят!ю частной собственности. 

Моменты принадлежности личности къ свободной общин® 
обусловливались, по Салической ПравдВ, хакторами двоякаго рода: 
а) рождентемъ отъ членовъ, принадлежавшихъ къ общин%, и) при- 
нят1емъ посторонняго общин хица члепами общины. Пр1обрьтене 
правъ свободной общины обусловливалось соглаеемъ вевхъ чле- 
новъ общины: «81 4118 зирег а{егаш т уз оуотаге уо|иег, её 
ай: ех езеш, ди? т уШа соп918 ап, епт зизстреге уоегие, 
уе] плиз, у@| 8114013 `ех 1рз1в ехзёЦегИ, 41 сопбгад1еа, шота 
БоепИвт ет поп ВаБез4› 3). Соглас1е вевхъ обозначало власть 
общины. Никто не могъ принудить общиву поступить такъ 
нян иначе. Древняя германская община была обществомъ сво- 
бодныхъ людей. не призпававшихъ надъ собой власти никакого 
господива. (О. С1егке, Паз деш(всве СелоззелзеваНагесьЕ. Ва. 1. 
5. 29). Несогласивииеся. на принят!е новопоселенца чзены 


:) ТЪ. $5. 15. 

3) Иудета. 

3) Г. 5"1. $ ХБУПТ. Сар. 1. Ор. до. Ессгага1. р. 90. и р. 158; Уи, 
Ваз лИе Вес!. 5. 124; Мвоагег, Е еапр. 5. 141 @; Таё@евит, Магк- 
чег(авхпор 8. 221—218. | 
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общины должны были сдвлать протестъ въ первые 30 дней со 
времени прихода новосела въ общину: «81 уего сощга шга@с- 
(иш ппз уе] диогом ш УШа 1рзе эдзедеге ргаевитрзеге, 81 
поег{ ехш@е ех1ге, \Ше дит Еее, сот {езИЪБиз вс ЧеЪеё е 
{еваге, п! 1шег Ддесет п0с#её ехш4е ехезб 1 а@4Вис розё десет 
00сёез по]иег!6 ежге, {егиш ДеБеё а 1рзаш уешге, {езаге в1 т! - 
ег, и Цегим за4 вов 4есет ехшае 4ефезё ехге; 1 а4Вис 
па] иег1+ Цегащ Десеш посёез а4 р]асЦпаш ааа с ХХХ пос- 
{ев пр|езё»!). По истечен!и 30 дней членъ общины, сдВхавиий 
протестъ противъ поселен1я новосела, призываль ‘’посавдняго 
къ граху, который и прогоняхъь желавшаго поселиться въ 
общин: ‹81 пес бапс уо]аег! ехлге, биос топи! сом 84 Ма|- 
]1ат, (684ез з008 Ш 81101108 Маоз, 401 Пет Ёаегшё, зеспм 
Вареге ЦеЪеаё ргаез08; 81 1рзе, си! (еба{ат езК по]шегЁ уешге, 
&1408 80118 поп деЙпиег! еиш, 1рве весипёит ]ерет, дпа @1х!- 
шиз, Фезба( из „08 пе 1рве (и! {езву, варег Гоггапаш вап 
ропаё, гореё Стау1опеш п ас0ед8( а4 ]осиш её 1рваш т4е ех- 
ре1аё»?). 

При отказВ новоселу поселиться въ общин принимаетъ 
участ!е и граФъ, назначаемый королемъ. Каждый членъ общины 
могь прибзгвуть къ помощи суда, если новоселъь оказывалъ 
сопротивлен!е. По всей в№роятности, до времени учрежден!я 
института граговъ, какъ органовъ судебныхъ, община или 
сама прогоняха иовосела, или же прогонялъ его представитель 
общины, выбранный общиною. Все, что новопоселенецъ пр- 
обрзталъ въ продолжен!и своего пребыван1я въ общинв., овъ 
въ случаВ изгнан1я терялъ, ибо онъ жилъ въ общинВ свое- 
вольно, нарушая требован!я народнаго права, требовавшаго 
общаго соглася членовъ общины, на право поселен1я: «81 1 
(п УШа) а1ди!4 в]афогау Ц, ша ебет по] 16 алд ге, ад! ав ›?). 
Фактъ своевольнаго поселен!я влекъ за собой еще и денежное 
взыскан!е: «еб 1пворег... МСС 4еп. ди! #ас1пё зо 4. ХХХ си1- 
раб Ив а 1ое$аг*). 





:) 1. 
3) 1Ъ. 
.) ТЬ. 
.) 15. 
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Поселивиийся на землв свободной общивы пр1обраталь 
зев права члена общины и тогда, когда онъ прожилъ спо- 
койно въ ней 12 м8сяцевъ: ‹81 406 уего адпуотау!, е1 ав 
ига ХИ шепзез паПов (ебошв Фаег, ом апртауй, веепгив 
её аП1 усИЫ, ©00818484»!). Молчаливое принят!е новосела въ 
ччены общины слёдовало въ томъ случаВ, когда новоселъ пр!- 
обрВталъ землю иее эксплуатировалъ, какъ и его сосзди, одно- 
сельчане. Пр!обрзтенный участокъ земли могъ переходить 


‚ только въ мужскомъ поколвн!и; женщины не могли наслвховать 


_ землю, потому и не имвли правъ на члена общины”). Только 





въ \Т ст. эдиктъ короля Хильперика допустилъ до наслВдова- 
ня земли и женщинъ*). Своевольное поселен!е въ общин® безъ 
согластя общиннаго схода признавалось двяшемъ недозволеннымъ 
и каралось по народному праву денежвымъ штрахомъ даже 
въ томъ случаВ, когда новоселъ поселился въ общинв по прн- 
лашентю кото-либо изъ членовъ общины: «8 а14018 уего п 
пап ш УШаш а епат потате ап(едиат сопуепия ег гоба- 
тег, М. ОССС 4еп. ди! {астапф 301. ХЬУ. си] ра Ив да сешг»*) 

Если въ саюйскомъ народномъ правз мы находимъ цдую 
главу, травтующую о правв посехен1я (Фе петапИЪив), то въ 
законахъ рипуарскихъ оранковъ совсвмъ умалчивается о правь 
поселен1я свободной личности въ общин. По всей в®роятности, 
рипуарск1е хранки и другя германск1я племена придержива- 
лнсь подобныхъ-же правилъ и обычаевъ, регулировавшихъ 
*актъ поселевня лица въ общинв. Принадлежность лица къ 
свободной общинв обезпечивала свободу лица вообще. Принах- 
зежность къ общин®, опредвлявшаяся рожденемъ отъ члена 
общины, или принятемъ со стороны членовъ общины, служила 
хоказательствомъ свободы лица. Личность, лишенная своихъ 
правъ состоян1я и доказывающая свои права на свободу, могла 
выставить свидётелями только такихъ людей, которые считались 


1) ЪЪ. Саф. 2. 

з) 1.. За]. Него!4. 4е а1о4е 67. Сар. 6: «йе фегга уего ЗаЦеа 1п шайе- 
тет поПа рогНо Вегед{аНв $гапв14,..›; №. А1вщ. 67; №. ЕЮ. 56. Сар. 4; Г. 
Зах. УП. Сар. 1). 

3) СЬПрег. В. Е. а. 56. Сар. 3:... «Её ваЪ о {тайег шогепз, тщег 
поп 4е104щег1ё зпрегз ет, Фапе вогог в4 {егга Грза асседаф роза! Чеп4а». 

8) Ь. 5м. 6. ХЬУШ. Сар. 5. 
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членами той общины, гдз признавались членами общины отец 
или мать лишеннаго правъ состоян1я: «Вото 4е а впо ри|- 
виг... а4Б1Ьезь 81! осёо сопуагабюгез ]ер1Итоз, ех ев раше 
ц04е ризвашг муе Ша раегоа уе ша(ёегпа 84, её дажлог 
&104е поп ш!шаз 1еос1Ишов, её ]агап@о уш@юееё ПБегафепа 
ОЗ ›!). 

Иной порядокъ према въ члены общины бызъ въ общи- 
нахъ, жившихЪъ на земляхъ короля, дворянства и церкви. Так1я 
общины не обладали сэмостоятельносттю въ управлении вну- 
гренними двлами общины. Земля, находясь въ хозяйственном 
управлен1и представителя короля, церкви и дворянина, образо - 
вала одно цлое, ‹сагИз». Иногда земля, принадлежавшая круп- 
ному земельному собственнику, заселялась отдвльными лицами, 
свободными или несвободными, которыя и вели хозяйство, ‹тап- 
взит>›. Земледьльцы, владвя отдёльными кусками земли, носили 
назван!е ‹шапз!›2). Власть королевскаго граха въ отношен1и 
`’ лицъ, жившихъ на землв церкви и дворянства, была меньшею. 
чВмъ власть его въ отношен1и свободныхъ людей, образовав- 
шихъ «‹УШаш робИ!сат». Главнымъ представителемъь такой 
общины былъ самъ собственникъ земли или назначенный послВд- 
нимЪъ мЪстный староста. Земля отдавалась для эксплуатащи или 
несвободнымъ людамъ, или свободнымъ по отдёльнымъ участ- 
камъ. Каждый участокъ земли составлялъ отдьльное хозяйство. 
Аренда такихъ хозяйствъ продолжалась или во все время жизни 
арендатора, или же она прекращалась по усиотрвню собствея- 
ника земли*). По правамъ состоян1я арендаторы разАвлялись 
на <1а081 шрепи ев» и ‹шапз! зегуез»4). Земельный участокъ, 
населенный ‹тапз»’ами, носилъ назване ‹уШа шбошиисава». 
Господекая земля, не заселениая арендаторами и эксплуатн- 
руемая самимъ господиномъ или его представителемъ, носила 
назване ‹СигИз», ‹За]а», ‹«бегга баПеа, дошписа». ПослЪлняя 
обрабатывалась домашними рабочими, «саша!» , отправлявшими 
различныя обязанности?). На такой земхВ жили иногда разнаго 


1) Сари. Б. М. Сар. 26. 

2) Мази ==тапеге—\о\пеп==жиать, 
3) Сагой М. Сар. Ое уИИв. Саф. 67. 
“) ТЬ. Сар. 45. 

5) Ц. Сар. 10. 
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роха ремесленинки, им вш1е на участкВ земли свой домъ, ‹саз&з. 
Заввдующай хозяйствомъ на участкВ земли, принадлежавшемъ 
королю, церкви или дворянину, носилъ назван!е ‹УПИсив», 
‹18]ог», ‹ш@ег». Строй хозяйственнаго управлен1я такими 
участками земли, принадлежавшими н®когда членамъ свободной 
общияы, и еистема управленля на господекихъ земляхъ выра- 
ботались окончательно при Карл В.!). Класеъ крупныхъ позе- 
мельныхъ собственниковъ въ германскихъ провинщяхъ увели- 
чился съ того времени, когда Франки приняли хриетанскую 
религ1ю. Церковь, монастыри и дворянство получали въ даръ 
участки земли, заселенные несвободными людьми или пустопо- 
рожн!я земли, которыя были заселяемы съ теченемъ времени. 
Между участками земли, принадлежавшими королю и участ- 
ками, принадлежавшиии благороднымъ оранкамъ, не было раз- 
лнч1я. Такл земли были привилегированными территор1ями. 
Привилегя состояла въ томъ, что представители государствен- 
ной власти не имзли права вторгаться ви въ хозяйственное, 
ни въ административное управлен1е дВлами лицъ, жившихъ на 
господской землв. Земельныя имущества, находясь подъ власт!ю 
привихегированныхъ сослов1й, въ каролингскую эпоху полу- 
чили назван!е земель иммунитетныхъ. Поселен!е на такихъ 
земляхъ зависвло не отъ лицъ, жившихъ и обрабатывавшихъ 
землю, но отъ усмотр%н1я и воли собетвенниковъ земли и ихъ 
представителей. Король раздаваль з@мли не только во вновь 
завоеванныхъ странахъ, но и выдфлялъ на пользу церкви, а 
отчасти п дворянства, свои королевекя имВн!я, доходы съ кото- 
рыхъ шли до этого времени въ королевскую казну?). Земли 
церкви иногда освобождались отъ сбора королевскихъ даней, 
нногда корохевске доходы отдавались въ пользу церкви?). Пред- 
ставительство лицъ, ‘сидёвшихъ на церковныхъ земляхъ, вла- 


— —— ———ы—3—ы—ю3—ы———————ы=—=—ы.-.--. 


1) Ув, 1Ъ. Ва. ТУ. 5. 243; Мацгег, Еше {ап ВА. 1. 5. 229. 

3) Е онетитуц!я Хлотаря 1. Сар. 11: ‹Аргага, разспаг!а, уе] дее!тав 
ротсогаш, Есс]ез1ве рго Я4е} позёгае деуоНопе сопсей тив, Ка а асюг ап( 
деетта!ог п геБаз Есе]е1ае по оз аеседай». (УТаЦег. 11. р. 2). 

*) Магео! Гогш. 1. 3: «5е4 441401 ехш4е ваё 4е тееош!8 з0ё 4е 
ету сп Баз-—Язсиз ро(аега$ врегвге, ех позга шди]репНа-—Есеезае ргой- 
8%». 
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стями церковными, начавшееся практиковаться въ докаролинг- 
скую эпоху, приводило къ тому, что власть королевскихъ 
чиновниковъ ()41с1аг1а роёе{аз) въ отношен!и лицъ, живших 
на земляхъ церкви, все боле и болзе уменьшалась. Въ каро- 
лингскую эпоху судебная хункшя граха теряетъ свое значене 
ВвЪ отношении лицъ, жившихъ на земляхъ церкви. Судебная 
Функция граза въ отношени вышеупомянутыхъ лицъ пере- 
ходитъ въ руки церковнаго, хогта. Власть церкви недъ ли- 
цами, сидёвшими на ея землз, при Карлв В. ‘получаеть 
юридическое значене: «Ш№Цог — @опашиз а@ ВазШовшт 5. 
Рег! ошпе гера]е уе\ зесо]вге уабстата варег зегуов её 144о- 
пез, её Прегов шащеп © шипётао, её ошпев обоз ие зехиз 
Воп!пез е14ега есс]еззае регИпешез, Чио шойо розз4её, её деш- 
серв асциег1 её регрешаш 4е герла роезые сопйгшатов 
арвоаНопеш, Ца п пав ]ладех рабИсиз, дах, сошез, уе] у1се- 
сошевз, уе] всо(еёав вуе М1881 4ога1п1с1 рег (етрога @1зсигещез ... 
з11д06е0 4е ргаезсглрив ее есс]езае регИпещеш, а4 воза ра- 
ева Бапшге уе] в4 шогеш 084068 {феггагаш 4]о41саге, уе] а11- 
910 шодо по опдааш (етроге арртауаге ап4еапё. Зе Псез+ 
ргаеа{% Ер!всоро зи1вдие виссезвог!риз, её зао аЧуоса!ю, гез ргае- 
Чевае Есфемае сит отшБив 81 регИпепиБив дилею ог4ше роз- 
814еге, огфшаге а ие 41зропеге»!). Преемники Карла В. еще 
болве утвердили судебную хункцию церкви въ отношени лицъ, 
поселившихся на земляхъ церковныхъ: «Би цег щ №8 Ув 
о аазог, аб тез муе @паз Вофаз пабе, п!  герлае_ 
роезаИв аб Соте8 уе] }а4ех гейпезё, зе4 юЮниа а шапоз Ер!- 
8сор!, е}изаце АдуосаМ гёзр1аай). Лицами, подчиненными юрис- 
дикцщи Фогта, вначалв р8дко были люди свободные, обладавпие 
земельной собственностью. Только тогда, когда христенетво 
оказало виян1е на народные обычаи и убЪзжденя, свободные 
земельные собственники ищутъ покровительства власти ку- 
ховной. Общимъ правиломъ слхёкуеть считать, что юрисдик- 
ци духовнаго хогта подлежали только лица, живпи!я на цер- 
ковныхъ земляхъ и находивипяся подъ власт!ю церкви. Посе- 
лен16 на такихъ земляхъ и иробрВтен1е правъ осздлости зави- 


1) Ур. Сагой М. рго Есе]. ОзпаЪгие.а. 803, 
3) Гайот! В. @1р1. а, 858. 
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евхо отъ воли представителей церкви. Юриедикцзя церкви мало-по- 
малу распространяется и на лицъ свободныхъ, передававшихъ 
свои земельные участки въ пользу церкви или нодъ ея покрови- 
тельство. Привилечи церкви на этомъ не остановились. Выраба- 
тываетея, наконецъ, положен:е, что юриедивц!я церкви будеть 
простираться на вс земли, которыя она пр1обрЪтетъ въ буду- 
щемъ. Подобную власть надъ лицами свободными пр1обртають 
такие монастыри, находивицеся подъ покровительствомъ короля. 
Въ меровингскую п каролингскую эпоху иммувитетныя права 
пробрвле только церковь!). Привилегми давались. королевскою 
властю. Юрнскикшя духовной власти кромВ того была строго 
ограничена %). Уголовныя дла, касавиияся свободвыхъ хицъ, 
свхввшихъ на земляхъ церкви, подлежали разбору свфтекаго 
суда. Существо нимунитетныхъ правъ церкви въ дВлахъ гра- 
жканскихъ вылилось въ Форму представительства со стороны 
властей хуховныхь визсто лицъ, сидввшихъ на церковныхъ 
земхяхъ, въ судв грага. Исключительныя права дворянства по 
отношен!ю свободныхъ лицъ, жившихъ на его земляхъ, въ эпоху 
Карла В. не получили юридическаго значенля. Хотя въ кародинг- 
скую эпоху не существуетъь юридическаго различ!я между дво- 
рянствомъ и людьми свободными, но хактическое различ1е между 
твии и другими уже начинаеть прлобрётать значеше. Бла- 
годаря возникновеню иммунитетовъ посехене на земляхъ 
церкви, монастырей и короля становится зависимымъ не 
оть соглася и воли членовъ общины, но отъ усмотрвня пред- 
ставитехей церковной и королевской власти. 

Въ каролингскую эпоху передача земли свободныхъ с0б- 
ственвиковъ-землехвльцевъ подъ покровительство лицъ сильныхъ 


*) Фюстель-ке-Куляняъ приписываетъ первую имиунитетную грамоту 
еще Хлодвиху, относя ее однако къ 497 г. (Езайе вог 11 та 6 пабтоушЕ еще: 
Ветце Ъ1ютг!4ие, 1883, М. 92. 23). 

*) Гайоч. РИ Сар. Зальцбургекому эрж1епиежопу: „деегеутат.. % 
ва из /а4ех раБ1е08 уе ди: её ех а41е1ат1а робезе шт осфешаз аи 
10а те] авгов, веп ге!иав ровзезвопез шетлогайе ессе5ае фаз шойегпо 
ешроге 11 ди ФазНЬе рарйв уе] 4етгИогИз пИга @1е1юотеш НарегИ воз 
злаз1е её 1еба]Цег ровее{... а самгаз аифетдае, уе] [теда. ва ("ща ох1епда 
з0{ маняжоне» уе] рагофаа (ае1еп4а8, в0% Ве) ивзогев \ю60408... ва Польтея 
Треиз есе1езве Зато биденио» Чпаш 6 з0700з зирег (еггат фрыые соттатемез т- 
дибе вЫ пбет@о8, пес иПаз гей! с1опез, аи 1 НеНав осевзотез геди!геп@аа 
00818 дб Габи (етрох!Ъиз бпдтед$ аидеа». 
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и Но преимуществу подъ покровительство церкви ваходитъ ши- 
рокое распространене. Съ переходомъ земли свободныхъ 0б- 
щинъ подъ покровительство церкви власть и авторитетъ обыкно- 
веныхъ королевскихъ полицейскихъ органовъ теряеть свое 
значене. «УШа роса>, сдзлавшись «УШа шота» или 
«сигИз», не находится въ подчинени, судебномъ и админи- 
стративномъ, отъ королевскихъ агентовъ. Авторитету и власти 
королевскихъ органовъ управлен!я противостали авторитетъь и 
власть изстнаго общиннаго представителя, выбираемаго общи- 
ною и утверждаемаго властями церкви. Пр!емъ въ члены об- 
щины, перешедшей подъ покровительство иммунитетнаго вла- 
дВлЬца, становится зависимымъ отъ воли представителя м%®ст- 
ной общины, выражавшаго волю всЪхъ членовъ общины и отъ 
усмотрвн!я представителя иммунитетнаго владёльца. Предста- 
витель общины, находившейся подъ защитой церкви, и пред- 
ставитель иммунитетнаго владёльце не всегда соглашались между 
собою при пр!емё новаго члена, что порождало споры между 
твыъ и другимъ. Община, передавшиеь подъ защиту церкви, 
отствиваетъ свое изстаринное право према новыхъ членовъ — 
вто съ одной стороны, съ другой— представитель церкви стре- 
мится ограничить право отказа общины, позволяя жить на зем 
и чужеземцамъ. Столкновен!е общины съ представителями власти 
королевской и власти духовной служило причиною раздоровъ 
и неудовольствй. Право пр1ема новоселовъ въ члены общины, 
зависввшее отъ волн общины или ея предетавителя и отъ воли пред- 
ставнтеля духовной и королевской власти, было при КараВ В. 
поставлено подъ общий надзоръ «М1вив»’а. ПослВднйЙ разбвралъ 
всё спорныя дла относительно пр!ема или отказа въ пр!обр%- 
тени правъ члена общины: «Ое ауер!: уо]атив, 06 001 ата 
сопуосай випё рег вби] 10са, пё №: шапеаие, её з1пе свлза аиё 
ве си]ра поп Яап в}есН›!). Принадлежность къ свободной общи- 
нв обезпечивала личвую свободу челов ка?). Твердая связь лич- 





1) Инетрукщя «М1езпв»’амъ. СарИ. 3. а. 803. Сар. 3. 

*) К. Рг. ЕсЪВоги, ТЬ. 1. В. 294: «О1е уокошшете ЕгеВе Б шв 
посЬ 1птег топ 4ег Весь {вреповзепвеВа({ п ешег Ус] карете! п4е аЪ, даВег 
дег Сергацен 4е8 Уо]копашеоз (Егапкс, А]етзппе п. в. №.) 2иб1е1с№ @1е 
ВезесВвив$ 4ег уоПКо шшепев Его! Ве! 18%»... «КеппзеесЬен 4ез ч@тКИсвеп 
Вев! лез Его Ье!& таг ег Вечте!в, азз шап 11 4ег Кос беповвепвеиа Г 
( бевааи БагазсЪа) ошег епегкаоц (ге!еп Феше!ойе ввеБе». 
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ноети еъ общиною охраняла права и интересы каждаго свобод- 
наго челов8ка. Свободный человвкъ, сдвлавшись членомъ об- 
щины, надФялея, что она въ состоян!и обезпечить условая без- 
опасности. «Маг м 4ег решет4®›, замвчаетъь @гиюш»!), ‹ВаЦе 
дег ее гесЪЬ ип@ 1г1едеп, 20 м’е]сВег ег а]8 беповве депо. 
Зет пасьБаг утаг зешев 2]е1сВеп по4 паспЪЬаг ут@ 06 г {теег 
сефтаос В». 


Если поселен!е и пр1обрзтеве правъ члена общины обу- 
словливалось соглас1емъ всЪзхъ членовъ ея, а потомъ, когда 
нёкоторыя свобохныя общины перешли подъ покровительство 
короля и церкви, еще и соглас1емъ чтредставителей посл хвихъ, 
то выходъ изъ общины навсегда не затрудиялея нич8мъ. Вы- 
ходъ изъ членовъ свободной общины какъ въ меровннгскую 
эпоху, такъ и въ каролингскую признавался свободнымъ. Сво- 
бодный челов®къ имёлъ полное право выселиться изъ общины 
всегда и даже въ томъ случа, когда община свободныхъ лю- 
дей признала надъ собой покровительство церкви или короля. 
Каждый свободный человзЕЪ имфлъ право безпрепятственно 
уходить туда, куда онъ желаль, не испрашивая ни отъ кого 
разрВшеня : 2) ‹81 див ИБег Вошо пуртате уоаег! а1400, ро- 
(ебайет парез, 1тёта доп тест п08ёт1 сит Фата 80а ш]ота- 
ге, по уошегИ» 3). Въ народныхъ правахъ нётъ похожей, 
ственяющихъ выходъ полноправвыхъ лицъ изъ общины *). Въ 
свою очередь капитуляр!и не содержать статей, ствевяющихъ 
или ограничивающихъ свободу ухода члена общины на сторону 
ради какихъ бы то ни было цвлей. Ни государственная, ни 
общинная власть не воспрещали свободной личности оствв- 
лять по своему усмотр8н!ю то мзето, гд® онъ жилъ, и ту 0б- 
щину, членомъ которой хичность признавалась. Выселявиийся 
изъ общины уносиль съ собою только движимое имущество. 
Главное свое достояюне т. е. землю выселявпийси продаваль 
или инымъ образомъ отчуждалъь тому, кому онъ желахь. До воз- 


1) В. А. 5. 291. „ 

1) №. 8. 286: «)едог {тео ВаЁ фаз гос ВЕ опъе лег ха вейеп, чом 
ог \П, 4. В. ев [019% 1 Кеш Регг пас№, дог №п хагбектег]апцоп 4агГ», 

$) Гех Во\аг. 1177. 

*) Гвшргесь, 14. В. 58. 
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никновен!я честной собственности на участокъ земли въ предв- 
лахъ марки уходивпий изъ общины членъ оставлялъ земельный 
участокъ въ пользу сосзвдей, ‹у1сш1». 'Такъ какъ члены герман- 
ской общины въ эпоху меровинговъ и каролинговъ не знали 
круговой поруки, то и самый строй такой общины не созде- 
валь препятствЙ къ уходу члена общины на сторону. Сво- 
бодный человЪкъ могь во всякое время оставить ту землю, гдь 
онъ жилъ и которую онъ обработывалъ '). Полная свобода 
выхода члена изъ общины существовала до твхъ поръ, пока 
земля свободныхъ общинниковъ не перешла въ руки крупныхъ 
земельныхъ собственниковъ, пока не возникли понят1я «Гефе- 
сепасВа(>, «НомеКе{», — что относится къ началу среднихъ 
ВВкОВЪ — раепространенныя и на большую часть свободныхъ 
земледльцевъ. 

Надзоръ за поселенемъ свободныхъ людей королевская 
власть возлагал на ‹М!1:зив>овъ; они обязаны были вести 
списки за населения, какъ живущего на одномъ мЪств, тавъ 
и населен1я, переселяющагося изъ одного м%®ста въ другое: 
«Ч01с0пие 111881 повёг1 а@ р]аспаю позбгаш уепегш(, Вабеап 
Чезсггреат, фиапИ абуепИсй вип 1 еогиш 1031888 со, её дпае 
раго зипё, её пошла еогим © 41 вап еогиш зешогез» 2). Во- 
ролевске чиновники наблюдали и за иностранцахи, приходи- 
вшими въ общины или жившими гд%-либо временно: «Че #21- 
Иув её регертш!в, цб Ч 1зитповоитг, и воте роззив аш 81 
06 ипде уепег1и&› *). Королевская власть желаетъ знать чнело 
свободныхъ людей главнымъ образомъ по двумъ причинамъ. 
Во-первыхъ, правительство стремится къ тому, чтобы свободные 
люди“) являлись немедленно на войну по призыву короля. 


') быштш, В. А. 8. 286: чип@ шас еп ]евЦевег, 4ег 10 дет г1сйе 
сезезвепт 155, мемеп ап@ Ёагеп мог сг УП а. в Па шешво дагап КгаЧео 
ойег Мпфегп» (ТабеШемег ч.). 

1) СарН. а. 806. +. 41. 

$) Сари. 3. а. 803. Сар. 6. Инструкщя ‹М1взиз»’амъ. 

*) СарН. 1. в. 812. Сар. 1: «Оботшв ПЪег Бошо, 941 дозбаог шапз03 
чез юз 4е ргорг!о зао уе бе а1сп]аз Бепейе!о БаЪеё, 1рве ве: ргаерагей её 
:рзе 1п Вобеш регбаб, ве сит веп1оге зао»; СарЦц. а@4. аа Г. ГопроЪ. в. 
801. Оар. 2: «5! да! ИЪБег, софешра ]аззюпе`роз(га, саебег18 10 ехеге ата 
регрепЪаз, Чо! тез 4еге ргаезатрзегй, р1епат Ваг!Ьапоош зесцойата 
]едеш Егапсоташ, 14 34 в011408 веха, вс1аё зе аефеге сошропеге». 
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Военную повинность несли также лица, получивиия земельныя 
имущества, «Бепейс!а», и составлявпиия соещельный служни- 
лый военный `кхассъ !). На ‹М!зз08»>овъ возлагается обязанность 
вести надзоръ, во время ли является тотъ и другой’ влассъ на 
войну, кто не является и по какимъ причинамъ??) Неяви- 
ви!яся но войну лица несли друг!я обязанности военнаго х8- 
равтера: ‹иё ПИ 40: ш Бобеш регбеге поп ромегий, лажа 
эпйдоат 65 аПагиш сепйиш сопзае тет а4 с1уЦа 8 п0у88 
её рошев ас {гаи оз раю орегешаг, её 11 суцаю аще т 
шагева уасаз ас1ап а ЧеЁепюпею райлае олапез ваше иа 
ехсизаНопе уешапё> 3). Тотъ, кто не являлся на войну по при- 
зыву короля, лишался ‹Бепейс!ат › а: «Её ди Вос поп {есег1 в, Бепе- 
псташ её Бопогета регдаё, её ди! Бепейстт поп Бафиегй, Бапоош 
801786›*). На войну должны были также отправляться вс№, кто 
елужилъ прь двор короля, «Мииаегев гео». Въ свою оче- 
редь и кхуховныя власти выставляли опредвленный контингентъ 
зицъ, жившихъ на земляхъ, подаренныхъ королемъ церкви и мона- 
стырямъ. Лицадуховныя не принимали непосредственнаго участия 
въ военныхъ дёйстняхъ, но только находились при войскахъ’). 
Воинская повинность имфла громадное значене и въ особенно- 
сти въ эпоху Карле В., когда приходилось вести постоянныя 
войны. Военная система набора войскъ требовала со стороны 
органовъ правительства точнаго надзора и контроля 3& лицами, 
обязанными идти на войну. Надзоръ былъ возложенъ на «М!з- 
808>’оВЪ и подчиненныхъ имъ властей. При наборв войска важно 
было ‹№М18и8>’у знать, гдз кто живеть и кто принадлежить къ 
какой общин® ? При набор» войска были большия злоупотребле- 


—ы- —-- 


1) Сарё. а. 807. Сар. 1: «оргии дог Беоейеа ВаБете уешиг отиез 
шт Бофет уеошап®. 

3) СарН. а, 828. Сар. 7: чаЁ М!1з: позы? 9 дещег 1одигаи давоН 
Боев ПБег! 81050118 сошЦаНЪЬив твпезо%, 401 рег зе розега 6 ехере {Ноцет 
Гасеге». 

3) Сари. а.. 864. Сар. 27. 

‘) СарН. в. 779. Сар. 9. 

5) СарН. в. 769. Сар. 1: ‹вегув Пе! рег ошша ошо!Биз арта агата 
рогёаге те! рибовге, виё 1ш ехегоЦит её Возета регбеге, оти10о ргоЪе- 
тцз... Её 41081 413д0е Ре/исерз ппат РгезЪу4егата зеспта Вафезё, ди! Во 
в3Ъаз рессаа сопй% ео Ъав а саге её 1п41еаге роеп{епИвт роза». Но аб- 
баты и епископы, освобожденные Пипиномъ отъ военной повинности, при 
Каряв В. не только вели зависящихъ свободныхъ людей, но и сами участво- 
вали въ войз% и иногда сражались съ непр!ятелемъ. 
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ня и со етороны лицъ, обязанныхъ нести военную службу, и 
со стороны органовъ правительства. Даже въ эпоху Карла В. 
злоупотреблен1я были частыми !); при его слобыхъ преемникахъ 
злоупотребленя со стороны «М1ввиз»‘овъ и «Сошез»’овъ въ отно- 
шен!и небогатыхъ свободныхъ людей принимаютъ громадные 
разизры. Злоупотреблен!я привуждаютъ мелкихъ земельныхъ 
собетвенниковъ искать защиты у хицъ сильныхъ, которымъ они 
и передаютъ свои земли ?), что по словамъ Вайца *), и было од- 
ною изъ главныхъ причинъ развит!я съ теченемъ времени вас- 
сальныхъ отвошен!й. Въ особенности церковныя власти стре- 
михись взять подъ свою защиту земли мелкихь собственниковъ, 
желавшихъ избъжать военной повинности. Поэтому, Караъ В, 
принужденъ былъ издать законъ слвдующего содержан!я: «Ое 
ИБегв Вошш!Ьаа 401 а@ зегуйиш Пе ве ииа4еге уса, 
реа8 Вос поп #81816 чиаш & побз 1сепйаш розиепб. Нос 14ео 
4015 зо 1улли8 814008 ех Ив, поп (ат саова деуоНо0в фиат 
ехегсцит зв аПаш апсНопета геса]ет ортеп4о, даовдат уего 
сор ЦаИв саоза аб №8 Чи! тез Шогаш сопсар1всиоё огеит- 
уепов> *). Карлъ В. какъ бы сознавалъ, что разрывъ коро- 
левской власти съ свободвымъ народомъ уменьшить заачене 
власти короля. Авторитетьъ верховной власти поддерживался 
прямыми отношен1ями свободнаго народа, составлявшеаго боль- 
шую часть населен1я государства, съ центральнымъ управле- 
шемъ. Прямое отвошен!е находило себв выражеюте въ обязан- 
ности каждего свободнаго челов®ка явиться на войну по призыву 
короля. Во-вторыхъ, государствевная власть считаетъ необхо- 


1) Сарк. 3. а. 811. Сар. 3: «Оо раарегез зв гес1атлап вхзро1а 03 
е8ёе (е еогат ргорг1е Ме. Её Вос аециа! ег с1атапё зарег Ер1веоров е©% 
АЪа8 её еогиш Атоса 08, © зарег СошИез её вогат Сеп\епаг108»; 1. 
Сар. 5: «О1еа0ф еНаш а да0й Шо раарег!о8 соозбгираи, её 1 Бове 
176 ме, 65 108 401 Вафеп6 4004 4аге розвшё, а& ргорфа Фи Нас. 

3) ТЪ. Сар. 3: «0140-4940 ди1ецодие ргоргат запю Ер!веоро, 
АЪЪай, уе] Сош!, ва 1а4е1, ув] Соп(епаго @зге по]аегЦ, оссаз1опев 
доаегио{ варег Шаш рварегем дпотофо епт сопдешпаге роззпё, © 
Ша ветрег {1 Возбета {ас1ап$ 1ге, оздое дат раарег Гасбав у01е08 001608 
виота ргорг!ам 4гайя а0б убпдаё; а] уего 401 гадают №аЪеп, врадие 
п] 13 10491664106 (0001 гез1деапь». 

:) 14. Ва. 1У. 8. 54. 

*) Сарц. 3. в. 605, Сар. 17. 
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химымъ знать мзето осздлости каждаго свободнаго человзка ради 
того, чтобы представителямъ ея быль обезпечена возможность 
ухобнаго взиман!я государственвыхъ податей и повинностей. Прз- 
вительственные органы, зная принадлежность человвка къ опре- 
двленной общинз, имЪли возможность найти его. чтобы взять 
государственныя подати и повинности. Доходы короля получались 
изъ слвдующихъ источниковъ : 

1) Королевск:я земли были изъяты изъ в®двн1я и управ- 
леня королёвскихъ граховъ. Так1я земли находились въ управ- 
лен!и спешальныхъ королевскихь агентовъ, называвшихся 
«Мш1щег1а|ез». Послвдие сбирали дань натурою съ земледвль- 
цевъ, жившихъ на этихъ земляхъ. На королевскихъ им таяхъ 
поселялась масса свободныхъ и несвободныхъ людей, за посе- 
лен1емъ и уходомъ которыхъ вели надзоръ «Мила{ег1а]ез» подъ 
контролемъ «М1380в»’овъ!). Не смотря на то, что короли щедро 
раздавали свои имущества приближеннымъ, однако они и въ 
конц ГХ ст. были однимъ изъ важнЪйшихъ источниковъ коро- 
хевскихъ доходовъ?). Кром® того королевекмя имущества воспол- 
нялись отчасти конФискацей) и отчасти землями, на которыя 
никто не предъявляхъ законныхъ правъ\). 

2) Земли, принздлежавийя свободнымъ лицемъ, были обло- 
жены поземельною податью, ‹сепзи8». Цензу вначахлв подлежали 
земли римлянъ-провинщаловъ. Потомъ земельная подать была 
распространена и на земли другихъ покоренныхъ народовъ; 
она измвнялась отъ времени хо времени‘). Отъ поземельной» 
подати была освобождена только коренная земля Фхранковъ 
«етга заЙеа». При взиман!и госудврственныхъ податей прави- 
тельственные агенты, выполнявшие Фхинансовую ФунвцИо, обя- 


') Сар. 3.3. 812. Сар. 7: ‹аё М1: по8ёг1 е Наш 008611 ве] Чезсг1Ьапфаг, 0$ 
велге розайтиз диатби оба 4е позга ш по! азса)азцае 1ерзНопе ВаЪеатаз». 
*) Теа! уЦа Гай. ри. Сер. 19: «Га фа па 1ат008, 0 ап(оа о ап д 
ИЪг:з вес шойеги!з фетпрогЬаз апйНашм; 0 УШаз геб158, Чиае егапё раф г! 
$01 66 зу: её $4891, де 18 8113 {га41014 ваз 10 роззеза!опета зе рИегпата». 

) Г. ВЁравг. $. 69. Сар. 1: ‹81 4018 Бошо Вер! паев вх8 г, 4е 
уЁа сотропаф, 6ё отпез гез едаз Ввео сепзезп ат». 

) Ь. За1. ет. $. 63. Сар. 3. 

*) @тев. Тагоп. Н1з. Егзос. У. 29: «СЬПрегеаз Кех 4езегрНогев 
00%88 ©{ пгатев 11 ото! гебпо по @ег! ]пв8. Эфафафата егаф, цф ровзеззог 4е 
ргорг}а {егга ппаш ашрьогат у] рег аг:рерлеш гед4еге!, Зой о! а1ае Гипе Но. 
пез пера аг шоаве Зато 4е ге 1408 вегг!з фиат де шапс!1рИ в». 
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заны были знеть, га и кто‘ ииветъ постоянное пребываше, 
кто, гдз и какую имзетъ собственность и кто принадлежить къ 
какой общинв? Въ противномъ случаВ Финансовые прави- 
тельственные органы не въ силахъ были бы осуществить своего 
незначеня: ‹0ё 1138: позёг! с@пзиз повтов @Шрещег регцитаие, 
ипбесппаие апйдо из уеп1ге а рагеш Вес18в во]еЪап› !). Такъ 
какъ подать была связана съ землею, то лицо, обладавшее 
ею, не обязано было жить постоянно темъ, гдВ находилась земля. 
Лицо, родившееся отъ члена общины и слздовательно иизвшее 
право быть членомъ ея, уплачивало земельную подать таиъ, 
гв упзачиваль ее и его отецъ, отъ котораго оъ получихъ 
землю по насл®деству : ‹пё цпо8018д0е, 41 сепзит гестал в0]уеге 
деъеё, п еобеш 10в0 Шиш регво]уаб, аб раег © ауиз ев 
воуегё сопвиеуегоц». 2) Если свободный , человзкъ не жехалъь 
жить и владать отцовской землею, то онъ могъ уходить туда, куда 
онъ желальъ. Земля же переходила или къ общин, нли къ другому 
лицу, или, наконецъ, ее брала себз казна въ тоиъ случа$, когда 
не находилось наслёдниковъ. Законодатель не желаетъ прикрви- 
лять свободную личность къ землв. Тотъ, кто получелъ во вха- 
дЪн!е землю, уплачивахль и подать: «©и1еипаие (еггаю иЬщЩа- 
гаш, ппфе об в ра{ет повбгет ех1ге во]ераф, уе] &4 есс]е- 
ат уе] соШев &Цег! (та 14егЦ, 18 ди! евш визоврег, Баба 
оо 1п4е во]уефыаг, от! подо &4 рагеш позгаш регзо]та» *). 
Правительство не стремится привязать, прикрзпить свободную 
хичность въ опредвленному куску земли; оно заботится только 
о томъ, чтобы государственныя повинности и подати поступали 
исправно и не уменьшались: «Нос 14ео Чи1а аа Фунаив 8114008 
ех Ив (Пегв ВотииЬиз), поп 1аш свава деуоНомв даа 
ехегецат зе аПаш ГапсЙопеш  гесз]еш  {и21е040, диовдат 
уего сорАЦаЙв свава вр В ди гез Шогаш сопеправсаи, 
огситуецвов 4). Когда передача земли мелкихъ собственвиковъ 
покъ покровительство церкви приняла широве разм%ры, то 
законодатель принужденъ былъ воспретить свободнымъ людямъ 
поступать въ монахи ихи передавать землю церкви потому, что 


:) СарК. 3. в. 812. Сар. 10. 
1) СарН. 2. а. 819. Сар. 3. 
*) СарН. 4. а. 819. Сар. 2. 
*) Сарц. 3. а. 805. Сор. 17. 
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духовенство и принадлежавиия церкви земли были освобождены 
отъ большей части госудерственныхъ нахоговъ и повинностей !). 
Но въ томъ случа8, когда свободный челов къ передавалъ земхю 
хругому свободному, желая уйти изъ имзета родины въ другое, 
законъ не установлилъ никакихъ преградъ и ствснен1й. Сво- 
бодное лицо, передавъ подъ покровительетво церкви свою землю, 
не лишалось права оставить ее, когда бы оно не пожелало. Въ 
этомъ случаВ «И1ЬШь ехрепда>» уплачивались не лицомъ, при- 
знавшимъ покровительство церкви, но преставителями послхвдней. 

3) Поголовная подать, «4е саре›, взималась съ свобод- 
выхъ неимзвшихъ земельной собственности лицъ. Поголов- 
ною податью, по словамъ Савиньи?), были обложены покорен- 
ные варварами римляне, не имвви!е земельной собственности, 
«итрибатН› *). Съ течемемъ времени личная подать была рас- 
проетранена на везхъ свободныхъ, которые не обладали недви- 
жимымЪ имуществомъ: ‹сепзив гесв118 опдесопое ]ер1й те ех1еЪа, 
Уошто8 06 1т4е во]уваг, муе 4е ргорма ретвопа Вот 018, ве 
4е геБоз» 1). Такъ какъ этотъ надогъ взимался съ лица, то онъ 
упалачивахлся въ томъ мЪст, ГДВ кто Жиль или ГАВ кто счи- 
талея членомъ общины. Личность, не имёвшая земли и жившая 
Въ, общинв, не признавалась полноправнымъ членомъ общества. 
_Правительственные агенты обращались прямо къ лицу, но не 
къ обществу, членомъ котораго после! ечителея. Законо- 
датель при взимани личной подати заботился не о томъ, 
чтобы лицо жихо въ опредзленной общинв постоянно, но о 
томъ, чтобы лицо уплатило поголовную подать вцлоети.и во 
врема. Община не отвзчала за неисправный взносъ поголовной 
подати, & потому и не принимала иёръ, чтобы безземельное 
хицо, живущее въ общин, уплачивало казн подать исправно. 
Германская община не знала круговой поруви евоихъ членовъ. 


1) СагоЙ са1\1 Её. РЕ Сар. 28: ‹иё ПИ Ргаде! Чи: сепват 46 эпо 
еарЁе уе| 4е ви! гефаз а4 ра{ет тезлат деЪет, зто поза ПеепНа з4 
сазатл Ое! уе] 4 а{ег1аз сп) овсапаое зегу1 атм 6 поп фгааи+, иЁ гезрифЙса 
Чио4 де Ч Из Вафете 4ефеё поп рег». 

3) у. Бауювпу, ЧеЪег 41 гб. В4епегуег( азии: ФейаеВг. г безсМе в. 
Вес чм веепвер. Ва. 6. 3. 396. 

3) Г.. Ба]. ет, %, 43. Сар. 8. 

*) СарН. 2. а. 805. Сар. 20. 
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Въ капитуляряхъ указывается только на то, ‹пё ппазди1в аще, (01 
сепзит гесотита зо1уеге деБеё, п еодеш 100 Шиш регзо]уаё, пы 
раёег её ауиз &)из 80]уеге сопвиеуегиш» !). Личиость, уплативъ 
поголовную подать, могла свободно выселиться изъ общины ни 
уйдти изъ нея туда, куда она желала. Правительство стре- 
мится лишь о правильномъ взносв подати. Свободная, но без- 
земельная личность, выселившись изъ предвловъ общины, могла 
уплачивать поголовную дань и не тамъ, гдё уплачивали ее ея 
родители. Изъ словъ ‹ш еобеш 10с0 сепвит регво]уаё и раег 
ес.» слВдуетъ заключить, что законодатель имвхъ своею задачею 
точнзе опредзлить м$ето, гдЪ слВлуетъ искать личность, повинную 
уплатить поголовную подать. Понятно, что ‹ М1звив»’у легче было 
контролировать правильный взносъ поголовной подати, если онъ 
зналъ, гдВ имветь постоянное пребыван!е субъектъ налоге. 

4) Натуральные сборы и повинности взимались съ лицъ, 
жившихъ въ опредвленномъ м3ест8 и считавшихся членами об- 
щины. Эти государственные сборы, нося разныя названя: 
«Апраг!ае», ‹Уеге1» еёс., тоже отправлялись лицами, жившнми 
въ ввдъни «М18и8»’8 ?), который зналъ, гдв кто живетъ, Ето 
и какую долженъ отбыть натуральную повинность. Отправ- 
лен!е натуральныхъ повинностей, имзвшихъ кромв государ- 
ственнаго значен1я и м%®стное, не стВсняло свободы лица, 38- 
думавшаго куда-либо выселиться изъ м%Ъста родины. 

5) При взимав1и другихъ государственныхъ налоговъ 
(соп]оеаз) законъ не ставитъ также никакихъ стъененй и огра- 
ничен1Й ни при поселев!и въ общинЪ или на свободной земл8, 
ни при уходв съ общиной или съ собственной земли. Пошлины, 
«е]опеа», стъснявпия передвижен1е населен1я изъ одной м%®ст- 
ности яъ другую, имЗли ие маловажное значене въ ряду источ- 
никовъ государственныхъ доходовъ. 





') Сар, 2. а. 819. Сар. 3. 

3) Сар!в. а. 861. Сар. 27: чи Ш1 ам ш Вомет регбеге пов роёп 
ег! {ах зоНдазт.... сопзоеа бет 84 сую потаз её рощез вс фгап- 
81405 рот орегепваг». 


< м чи => 


- " маноее  чыь 0 += -чЕарЯИаВы» > 2 +Ф = -— --- = 
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2. Первдвижензе изв одной общины вв друцю. 
а) Свободных хица. 


Понят1е свободнаго лица покоится на понят!и пр!обрвте- 
н1я и осуществлен1я личностью правъ какъ политическихъ, такъ и 
гражданскихъ, Соера правъ, принадлежащих личвости, зави- 
ситъ отъ степени развит!я государства, членомъ котораго счи- 
тается данная личность. Во оранкскомъ государств способность 
лица пробрзтать орава и осуществлять ихъ покоилась на понят!и 
свободы лица, но не на понят!и землевладв ня. Въ эпоху вародо- 
правства свобода личности зависвла отъ признан1я ея народной 
общиной. Свободнымъ человЪкомъ считался тотъ.кто былъ членомъ 
народной общины. Послздняя охраняла свободу политическую и 
гражданскую. Существовало-ли среди германскихъ племенъ юри- 
хическое различ!е между благороднымъ челов комъ и свободнымъ 
—р®шиать трудно, ибо римсв!е писатели не даютъ точвыхъ ука- 
зан1й !). Даже Салическая правда не представляетъ никакихъ 
указан1й на то, что существовало дворянское сослов1е. «Теь 
Мп», говорить @гипш 2), ‹уоп дег ею ео 31а ее пп 
КоесВ(е, 818 4ег оБегаеп, апвоебапоеп, дес {ее пп@ 4ег е]е 
Вареп &1]е зуезеп 1сВеп гесЪе шЦешапфег сешео пп@ звеЪеп 
д4аг10 есь, дег ее 185 аЪег аисВ пос№ шт! уоггеср еп уегвевеп, 
41е дет {ге1еп {еШеп». Свободнымъ признавался тотъ, кто ро- 
дился отъ евободныхъ родителей. Свободные люди носили на- 
зван1е: ‹шпоепш, Бег!» при перевод народныхъ понят на 
хатинск!й языкъ. Народныя права признаютъ нВсколько клас- 
совъ свободныхъ лицъ. Различ!е проводится тамъ, гдВ захо- 
дитъ вопросъ о величин наказан!я, налагаемаго на виновника 
преступлен1я, совершившего таковое въ отношении свобод- 
наго человзке. Бургундекое и алеманнское народныя права 
знаютъ три категория свободныхъ людей?); лонгобардекое — 
два класса свободныхъ людей; *) салическое право различаеть 


1) Таец. @еги. 7: «Керез ех по5 48, 4исез ех угИце вашав; ТО. 13: 
«Наес ро ав, Вае у1гез тазагоо зетарег е]ес{огаш )атепат 81050 с тсаш- 
даг!, 10 расе 4еепвз, 11 Ъе1о ргаез ата». 

3) К. А. 5. 261. 

3) Г. Вагаций. %. 2. 

.) Г. 1опб. Сар. 14. 
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свободныхъ, «411 ш (гие дошииеа», оть евободныхъ оранковъ 
вообще!). «№011608> не нывли исключительныхъ правъ, & только 
пользовались особымъ почетомъ, что объясняется миеическимъ 
преданемъ о происхожден!и ихъ предковъ. Громадное различе 
существовало между свободными и рабами. Только свободный 
челов8къ обладалъь полною правоспособностью. Вез народныя 
права охраняютъ свободу лице строгою уголовною карою, назна- 
чавшеюся за нарушен1е правъ свободной личности. Правоспособ- 
ность свободной личности выражалась по народнымъ правамъ 
главнымъ образомъ въ слфдующихъ правахъ: право считать 
себя членовъ народной общины и учавствовать въ управлен!и 
двлами общины, право требовать ббльшую виру, ‹Уевгре!4», 
чёмъ зависимые люди, право носить оруже и длинные волосы, 
право обладать земельною собственностю, право на свободу 
передвижен!я и право быть освобожденнымъ отъ налоговъ и 
повинностей, налагаемыхъ на людей позусвободныхъ. Большую 
часть населен1я, вошедшего въ составъ Фхранкскаго королевства, 
составляли люди свободные. Только въ римснихъ провинщяхъ 
большую часть населен1я (?/,) составляли люди зависимые, 
несвободные. Такъ какъ свобода передвижен!я составляетъь 
необходимый признакъ свободы личности вообще, то, разсмат- 
ривая тв препятетв1я и стВенен1я, которыя личность встрёчала 
при передвижен!и изъ одного мёста въ другое какъ со стороны 
частнаго лица, такъи со стороны власти государственной, мы 
изучаемъ и тв предвлы, которые ограничивали свободу лица 
вообще. 

Ни въ народныхъ правахъ, ни въ капитуляряхъ нЪтъЪ 
юридическихъ нормъ, ственяющихъ передвижен!е свободныхъ 
лицъ изъ одного мета въ другое. Важдый свободный чехловъЕЪ 
шедъ туда, куда онъ желалъ. ВсяюЙ вновь приходящай въ об- 
щину временно считался какъ бы гостемъ. Представитель об- 
щины зналъ вевхъ приходящихъ въ общину, которая не ст8с- 
няла ничвыъ гостей: «ди! уепепев ш ргоутеаш, шИгауегацЕ 
Возврат сп]аздаю УПИ! рейегип ие эаЪ во иЁ {тапзюи Иевиаг 
84 зайгараш ди! зирег еиш езё› 2). Свободою передвижен!я 
пользовались и лица, прекративиия свои зависимыя отношен!я, 
что асно выражалось при отпуск несвободнаго чеховВка на 


1) Расе. Ё. 58. +. 76. 
3) Вей, Н18+. есс1, У. 10; У мы, 14. Ва. 1. 5. 128. 
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волю. Право передвижен!1я свободныхъ людей слёлующииъ об- 
разомъ опредъляетъ законъ Ротёряа:!) «5! див Пег Вошо пуета- 
ге уошегк аП4ио, роебщешт Варез га дошшштш гесп 
по8ёт! сит {ага виа пуотаге, чио чомег». Лицо, передвигаясь 
изъ одного мьста въ другое, не лишелось покровательства и 
защиты законовъ. Личность. переходя изъ общины въ общи- 
ну, пользуется защитою или нецональнаго, или территор!аль- 
наго законе. Тоть и другой оберегаютъ свободу передви- 
женя хичности, назначая уголовную кару тому, кто в?ду,- 
мветъь ственить и ограничить свободное движене лице. На- 
родныя права охраняютъ свободу лица вообще отъ нападевай 
со стороны другихъ: «5! див ПБеги сопига 1есеш рег уши 
рго ррпоге 4епаег(, аи ш дошо гес|азегЦ, и ПБегаш поп Ва- 
Безё ертеззиш епш Х|. 80|. сошропа»; ?) ‹8 ди ПВопшею 
Позат ш а10ааш ракеш 4ахег!(... в01. ХГУ сор. ]а4› ?). Въ 
особенности народныя права охраняютъ свободу лица въ твхъ 
случаяхъ, когда кто-либо задумаетъ свободвую личность при- 
нудить силою отправиться какъ раба въ иностранную землю 
или въ другую провивщю, ‹ехёга рагёлат, №118 ргоушеат». 
Такое насильственное принужден!е народныя правы приравни- 
ваютъ въ продажь свободнаго человвка: ‹в!1 пов поб ет 
ех{га вот уепа1!4ег!: её тедисеге поп рошег, сотропаф епш 
85 31 0661418её; 4) ‹в1 (шв ПФегом Вошшет {0г!3 ргоушею уеп- 
Ч414ег! 6, сопропаё УиоИ@ еоз, атацем 81 еим 066141836» °). 
Въ эдиктВ Теодориха выставлено слвдующее похложев1е, охра- 
нявшее свободу лице вообще и, какъ составную ея часть, 
свободу передвиженл: «@ш 1препаиш р]азап4о 1] е8ё во Ш - 


1) Бех. Коваг. 117. , 
3) Г. Ваау. Ш. 9; Эгой статьв во мвогомъ соствётетвуетъ статья 


кодежеа назыв. «Сгаобапв» Сар. 68: «У”епо ет Мапо ешеп апйего № еш 
Наиз 61086111684, 80 (833 ег п!еВ& Вегвив Капп опое Жебе|...... обег зепп 
сг №п Ге8158%, №п ао @ег Рогзеапв вепез УУевез шт 1тбеп@ ештег \Уее 
зо 1апее уегЬ!ю4егь, 4288 ег 1п4езз еше ЗевоззеЦе офег 18пбег ЬЁНеп 
зигбекебеп Кбопеи, з0 серве ег 3п 41е УегЬаппиас». 

3) Тех. Бы. еш. ХХХИУ. 6 2. 

') Тех Зах. Сар. 20; Г. №р. ХУГ; Ё. ТЬаг. Сар. 40 гласигъ: 
«Вотшеш ИЪегаю ехёга рыгат,»; 6. Авт. ХГУПЕ 

:) Шщргава. 1е6. 48. 
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(8040, 0 ав 10са {гап ат зиЁ уеп0106г16, аи опауег!6, у6] 
впо‘сег(е зегу1 Но уш1евита стеб ег, осоааг» ;1) ‹ да! прерии 
т вегуЦийе {епер пес соп@ТЙоп1 ров офпохшт сошргоБаге, 
её са|ипиитае её 10]ог1агию геов {епезбаг &44т16бав› 2). Принциоъ 
свободы передвиженля внутри эранкскаго королевства признавался 
только въ отношен1и свободныхъ людей: «ПБег!», «Воп!тев шре- 
пи», «п Шегме паЙ›, «Егапс!», «001 поп Егапст а 5 а0Идио 
па@ зе@ рго 14а ив дес]агаЙ аегипё». Народныя права обере- 
гаютъ свободную личность, передвигающуюся изъ одного м8ета 
въ другое. Тотъ, кто препятствоваль свободв передвижен1я, 
подвергался денежному штразху: «51 4018 Вошшет, 401 айео 
1отаге 41вроп1 её @1хеге ВаБе# ргаесертю Вес18, её в1 а\шоде 
1ег{ ш Мат рабеию, её 14018 ехфга огоайопет Верт 
гезаге епт #0186 апё а4заШге ргаезитрзеги.... УШТ. М. 4еп 
01 ас. во]. СС. сшр, адеег»;3) «8? диз Вошаеш пуотащет 
ваза] Пег16, её её всё ааргобаат, во]. С.С. сшр. 94.» *). Сво- 
бодное передвижен1е свободныхъ людей внутри государства по 
духу народнаго права и капитуляревъ не нарушазо ни правъ 
и интересовъ государства, ни правъ и интересовъ частныхъ 
тицъ. Человвкъ, свободно переходивший изъ одной м%етности въ 
другую, не нарушаль мира, тишины и порядка въ государствв. 
Не существовало власти, которая имзла бы назначенемъ огра- 
ничивать или стёенять право передвиженя свободныхъ лицъ. 
«0 по Пошта», читаемъ мы въ саксонскомъ народномъ 
правв, ‹сошёта01ееге уаш а поз уешепдо рег ]фазИЙаюш ге а- 
шапдат &114118 ргаевотаб; 606 9 214013 Пос Гасеге сопвуетЦ, 
побгош пои регво]уаё› *). Свободный саксонецъ, будучи оби- 
женъ или оскорбленъ местными королевскими властями °), им хъ 
полное право свободно и безпрепятственно придти къ царю и 
жаловаться послвднему. Свободной личности никто не могъ 
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1) М. С. В. Г. Т. У. Сар. 18. р. 161. Тьеобог. Е. 

3) ТЪ. Свр. 79. 

3) Г. Бо]. %. ХУГ. Сар. 4. Ор. То. Ессага1. 

‘) ЪЬ. Е. МУ. Ор. Ессага: р. 122. 

') Гох. Бах. Сар. 26; Сар!6. Бахопашм Сар. 4. 

') М. В.Н. Зеге. Т. 1. Аповез Гапгезнетепвев : «Наби Саго1из 
гех в. 782 сопуефат шабпат ехегеЦаз 30} {п Бахопа а& Е ррифгаппео 
её сопз (а зарег еаш ех пот 18 бахоцев вепеге сот 68». 
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воспрепятствовать идти туда. куда ова желала. Тотъ, кто при- 
чиняетъ странствующему лицу какое-либо злодзяв1е, < (10 
сопропа(> !). Свободный человзкъ, уходя изъ родной общины 
временно въ другую, не лишается защиты родныхъ законовъ; 
въ каждой мВстности Франкскаго королевства онъ жилъ по за- 
конамъ своей родины: «Вос ащет сопзИбиои8, 06 ша растит 
НИЙроанашт (ат Егапе!, Вогеоп41опез, А]атадо! вец де дпасоодие 
паНопе сотшогавив ег, ш ]да@ею пиегреЙаив, в1еиф Тех 1061 
сопНпер и! лаб, 816 гезропдез!>?), что было подтверждено н 
капитуляр1ами: ‹81 018 11 аП1епа рай1а, и\ уе] ргогег Ъепе- 
Пегаю уе] ргогег аЙат доаш еб оссазопет азз1Чие сопуегват! 
з0]еЁ, де аа её сапва [лег 1иегреПафив, ... 11 зеспадит зат 
]есет ]азНИвю {а018% её сиш {8ПБов соп]латаог ав, диа]ев п 
еабет гер1оте уе! ргоушав зесиш ВаБеге роёег!ь, 1ес\тиат 
засгашепиат }игеб» 3). Вев народности, входивиия въ составъ 
Франкскаго государства, отстаиваютъ свои права ни законы 
своей родины, *) съ чвиъ мирится и королевская власть. Если 
челов къ м$Знялъ свое м8сто постояннаго жительства, если онъ 
оставляль свою общину и переселялся въ другую, гд8 пр1обр%- 
тать права члена общин, то въ этомъ случаВ ояъ подле- 
жахь законамъ новой родины. Въ томъ случав, когда быдло 
трудно опредвлить принадлежность свободнаго челов8ка въ какой- 
либо народной общинв, дВйствовалъ законъ территор1альный, но 
не нацональный. Королевская власть стремитея только поддер- 
жать народныя права, а также ве препятетвуетъ свободной 
личности, переходящей изъ одного мВста въ другое, пользоваться 
родными законами: «пб ощпев Вош/шез еогиюм ]есез ВаБезиё (аш 
Вотап1, дата её За] 11, еЁ 51 де аПа ргоушсв адуепег!{, зесипдат 
1ереш еп рай\ае у1у8фь 5). Въ н®которыхъ случаяхъ королевская 





1) Тех. Бах. Сар. 37. 

3) Г. №1. +. 31. Сар. 3. 

*) Сар. ШЬ. 4. Сар. 74 (УаЁег. Том. 2.) 

$) Раш. Пас. Н1. Гоор. 15. 3. Сар. 6: «Сего 8%, оз Эахопе, 
140 аа ИзИош сам охог ив © рауа 8 адуео18ве, п {п еа ВаЪЦаге деЪегеп‹. 
Бей дааа @вбаг 104611161, по] аегаю Гопсофагдогии }рег#в заЪ)веего, 
Зеё пецие е18 а ГопбоЪаг41в реги! зат её {п ргорг1о ]аге ваз еге, 14ео0дие 
ВезИшап(аг ай впаш раб1ат гередявве». 

:) М. 0. Н. Г. Т. И. р. 13. Ррни геев СарИиате АдоИатсам а. 768 
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власть дозволяла пользоваться законами родины и колонистамъ, 
перешедшимъ изъ внутренней страны на окраины государства: 
«Ое Ч1уегяв сецегаЙоп1Ьи8 Вошли 40: ш Ца сотшалег(.... 
де ваш уего шрепаЦцайз её а]Из диеге!в, опазаивдае зесопбат 
]есет зиаш ве 1рзиш ае{епдаов» !). Право передвижен1я сво- 
боднаго человвка ограничивалось тогда, когда онъ поступахъь 
въ войско и шелъ на войну. Въ этомъ случа свободный че- 
ловзЕъ могь оставить войско только съ разрёшен1я короля: «51 
4015 &@ео сотишах ацё вифегЬиз ехзЁЦег!, пб @еп!азо ехегеНи 
аБзЧое )иззи уе] ПсешЫа геол отит геуегафиг.... гев е]ав Ш 
Весо по8ёго зосешег» 3). Бъгетво съ поля битвы по народнымъ 
правамъ признавалось измёною въ отношен1и короля и сото- 
варищей: ‹51 4018 сопта ш11с08 ристао4о соПерат зиат Фи01- 
вег!(..... её сит ео поп ]аБогауй, аплшае шеигга ремеиил» *). 

Движен!е за предвлы государства было свободнымъ, но 
только для людей свободныхъ, для полноправныхъ гражданъ. 
Свободная личность могла оставить отечество навсегда, не ис- 
прашивая на то разрёщен1я королевской власти, съ которою 
она была связане вёрноподданическими отношен!ями, основан- 
ными на прислгв: «81 4018 Бег Вотшо пуртаге уоег 811400, 
роезайдет ВаБезё, 1щга дошиштап геро пози! сит [ага заа 
пртгаге, чио уошегЁ» 4). Времениая отлучка свободной хичности 
за предълы отечества не подвергалась никакимъ стзененямъ и 
ограничен!ямъ. Такъ кавкъ оранкское королевство нёсколько разъ 
раздвлялось между сыновьями короля, то въ договорахъ о раз- 
АВлЪ королевства нигд® не сказано, чтобы свободные люди не могли 
оставлять своего отечества и переходить изъ одного государства 
въ другое или поступать со службы одного короля на службу 
другаго. Напротивъ, договоры эти воспрещають только несво- 
боднымъ людаямъ переходить по своей вол изъ предвловъ одного 





1) Рриы В. Сарн. а. 763. Сар. 17 

3) Сар. Т1ептепве, а. 801. Сар. 3. Слвдующ! закояъ существовалъ 
въ Англ и во время Канута: ‹Оо@ ег Мапп, бег зе!теша Негго ойег зейпет 
Чегет ао Ре!оНе{ еп Ие+, в61 её ваГ е1пег Зе Ь1ЯГавгЬ обег зо! е1пег 
Тапа (арг, уегПеге а]168 таз ег №8, оп@ ве168ё зейп Герфеп». \УИ@в, Оав 
Эфта{гесй& Чег Сегтапею 6. 988. 

*) Еа. Вов\вг. Сар. 7. 

*) Ё. Воаг. 177. 
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государства въ предёлы другаго. Въ договорахъ выставляется 
требован!е, чтобы ни короли, ни ихъ подданные не принимали 
къ себв несвободныхъ людей, ушедшихъ оть своижъ господь 
своевольно. Такъ въ договорв 830 г. о раздВлв импер!и ска- 
зано относительно перехода несвободныхъ людей: «ии ег ргае- 
еритиз. 0 дет её ат, да: допаиш впаш сорта уОовв- 
(ет е)аз ЧгомвегЕ вё 4е ппо герпо ш Ша ргоесбав меги, педие 
трее гех зивс1р!аё пецае Вол Ьиз 8018 сопзецйаё, цё (ем Вот1- 
пел гестрегаоё, уе! 1п]овёе гейпеге ргаезатайв»!) Разъ несво- 
бодный челов8къ получаль свободу, онъ получалъ право посе- 
ляться и жить въ тоиъ государств, въ которомъ онъ еамъ 
пожелазт: ‹её ппизда180ие Бег Бото роёё шоеш дошии ви 
ПсепНатш Вафеё ве сомтепаапа1 1пег Ваес (а герпа а дает- 
сподое уо]аег1&>?). | 

Народныя права, дозволяя свободному человвку уходить 
изъ отечества навсегда, строго караютъ того, кто во время 
войны оставляеть свое войско и переходить на сторону неприя- 
теля: «ргодИогез её (тап{игаз эгогив возрепдопв» 3). Пефре- 
бвечики признаются измённиками въ отношензи народа, а 
потомъ короля. Лицо, убьжавшее изъ войска во вражескй 
лагерь, лишалось всего, что им%ло. Если же сбвжавиий воинъ 
быль пойманъ, то онъ лишался и жизни: ‹91 401: Вошо Вер! 
Я4е]1в ехз ег! 4е уЦа сотропаё её отлщез гез е)аз Йвсо сеп- 
везп(аг»“), что было повторено и въ капитулар!яхъ: «81 4018 
фото гест 1004е8 аррагпег!, сарцаЙ вешепиа рашеяг>°). 

Вев германская племена назывались римлянами варва- 
рами, «Веерасоё>. Ни одинъ народъ, по словамъ римскихъ 
писателей, не отличался такимъ радудйемъ, такою любовью 
къ иностранцамъ, какъ сверные варвары. Иностранцемъ, 
нноземцемъ считался тотъ, кто не родился въ народной общин%, 
кто не быхь ея членомъ вообще. Франкъ, пришедпий въ дру- 
гую общиву, считался чужеземцемъ, «абуева», «Возрев»е). 


:) М. 6. Н. Ь, Т. 1. ЭМО Пореги а. 830. 4. 4. 
) 1. +. 6. 

°) Тас., беги. Сар. би 12. 

8.) Т.. В. +. ЫЩХ. 1. 

') Сари. РайетЬ. в. 785. Сар. 11. 

') Г. Вагв. 13. 54. $ 1. 56. 
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«Исходя изъ поняття объ общин», говоритъ бгипш!), ‹сл- 
дуетъ признать иностранцемъ того, кто не родился и не вос- 
питалея въ данной мфетности, въ общин или въ стран». 
Челов8къ, пришедпий въ страну съ добрыми цзлями, назы- 
вается гостемъ, ‹п88{›. По закону Ротаря?) иностранецъ назы- 
вахся ‹рагоапои8?), ‹у’агоа0о8», ТОТЪ, «(01 Фе ех{!егв ЙшБиз 
уеп (». Похожен1е иноземца, чужеобщинника въ общин опре- 
дъхялось обычнымъ правомъ. ‹ п 4ег гесе]», замвчаетъ О@гиит*), 
«уг Ч1е гесь све |асе 4ег П'ет4еп опойлзИь>, и продолжаеть: 
«ег Гете Копте. ухе] ег з1сЪ пусвь 1 ег сес Ёзоеп оззеп- 
вена ег шагк ио@ ]а048свай Бе{ап4, т \уе@сЪВег ег уегмеШе, 
а0Ё 11геш вси» ип #е4еп Кешеп апзргисВ шастеп». Если 
правовое положен!е иностранцевъ не было твердо опредзлено, 
то изъ этого нельзя заключать, чтобы иностранцы и чужеоб- 
щинники ве имзли правъ на защиту совсвмъ. Гость, по гер-- 
манскимъ обычаямъ, считался добрымъ человфвомъ. ‹ СазИгеива- 
вепаЁ», по словамъ вышеупомянутаго автора”), ‹ г Фигейгевеп4е 
гет4е маг дигсь зе под >36 сезефхе севе 1». Предъ путе- 
шественникомъ знакомымъ и незнакомымъ открывались двери 
дома. Хозяинъ длился съ гостемъ, чёмъ могъ’). Запирать две- 
ри дома предь иноземцемъ признавалось грзхомъ'). Показан!я 
Тацита подтверждаются древними легендами германцевъ: «чело- 
ввкъ есть радость для человзка». Обычаи предписывають 
давать иностранцу—гостю лучшее м8ето, по безпоконтъ его 
разспросами, не надем®хаться надъ нимъ8). Когда позвикло 
положенте, что иностранецъ долженъ быть судимъ по родпому 
праву?) —р8шить трудно, такъ какъ нЪтъ историческихъ дока- 


1) В. А. 3. 346. 

3) Гсех Коваг. 390. 

з) |. За|. №, 58. Сар. 1 употребляетъ с2080 ‹уагбиз» въ вначени «ех- 
р0]508 46 расо». изой. 

*) БВ. А. 5. 391. 

‚) П. 5. 399. 

*) Тасй., @сгт. Сар. 21: «диаесопдие шогаНит агсеге {есф0 пе(аз 1а- 
Бефаг». 

т) ОвепЬгй врет, О!е ФаздетеВ& 4ег Пепеспеп тм Ме: Нег $. 21. 

3) Гаигоп$, Н1вю!те Ча 4гой& 4ез бепз сё уса Нопз ИМегпаНовмевз 
+, УП. р. 359. 

) Г. В1р. +. 306. 
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зательствъ'). Писанвыя герианск!я права оберегаютъ жизнь 
вностранцевъ, назначал различныя наказан1я?). Въ старыхъ 
изданяхъ садйской и рипуарской правды н%ётъ упоминан!я о 
назвачен1н впры за уб!ство иностранцевъ. Положен!е гостя 
въ нвкоторыхъ народныхъ правахъ было боле или мевфе 
опредЪъжено: «циесппаие Возр!И уемепИ (ест ап обиш пегз- 
чег1!... гота 80]. лайопе шо] ег»>?), Капитуляр!и также стре- 
иятся охранить положенме иностранцевъ: «ргаесритаив, 06. 
сто] гезпо позёго педие {1 уез педае рапрег регесгииз Возвр Ша 
Чепесаге зп4еаё... (есбио, её [осим 6 ацизт пешо Цепере»“). 
Въ другомъ» ивств мы читаемъ: ‹иё ша геспа позга ошр1- 
Ъ08 ЦегапИБив паПиз ВозврИитш 4епере, шапопет её гост 
‘аа; зпоЙКег разши поПив соп{еп4еге {аслаг, ехсеро рга{о 
её шеззе»°). Съ распространенемъ христанства между гер- 
манскнми племенами гостепр1имство поддерживалось духовен- 
ствомъ, которое желало придать жизненность выражен1ю Еван- 
гена: «дпошеш Оепз а, регесттим её адуепат поп сопг1 88 - 
3». Духовенство напоминаетъ пароду, чтобы онъ госте- 
прнмно обходился съ путешествующими вообще. Въ капиту- 
зяр1и Карломана отъ 884 г. сказано: «р]\асай поб18 её повимв 
де! ов, п ргезБуёег! зпоз раггосЬ1апов адтопезоё, иё её тра 
Возра]ез ех1{ап, пё пи Цег ас1еп4: шапзопет 4еперег(... 
ШИ саг узпдабиг (гапзеноИБив, 0181 81616 п шегса{ю &асе!рт- 
ипё. (©)п04 81 саг уепфеге уо\чег!оё, а@ ргезБуйегию Бос геГег- 
ап(, её ИПаз 18а саш Батаоае е!з уеодап(»‘) По словамъ 
Эгингардта мы можемъ судить, что иностранцы толпами посз- 


1) У Ловгобардовъ не вс® иностранцы жили, пользуясь отечествен- 
ныхъ правомъ: ‹Отпез УТагвапо1, 401 де ежёег!з Йо1!Баз т гевп{ пов! й- 
Баз аДуешег!0{, зодие заЪ вс0%0 робоза8 позбтао ваз еги $, 1ер1Баз 
205(т13 Гопрорагдогци у1уеге 4еревпЬ п121 ]ебет заат а р!её йе повбга ше- 
лег». Ё. Кофаг. Сар. 39. 

3) Г. В1р. Сар. 1: «91 40 Кразг!ив адуепат Егаосит  ИмегГесИ 
200 01. ешр. )а4». 

3) Г. Вага. 4. 38. Сар. 1; Закояъ бургуздовъ о гостепримств® гла- 
еилъ подробно елвдующимъ образомъ: «Если кто и, путошествуя по свовмъ 
д%ламъ, прибудетъ въ домт Бургундовъ и попроситъ у него гостеприимства, 
а тотъ укажетъ ему доиъ Римливино и если это можно Судетъ дожазать, то 
пусть Бургундъ заплатитъ три солида тому. чей домъ онъ указалъ, и три 
солида пени». 

*) Сар!(. а. 804. 

`) Сари. 5. а. 803. 

') М. С. В. Ц. Т. 1.4. 43. 
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щали импер1ю Карле В.1), который отмзнилъ всВ незаконные 
сборы съ путешествующих ъ?). Законодатель стремился обез- 
печить безопасность путешествующихъ и въ особенности ино- 
странцевъ. Вхасти доджны были узнавать о путешествующихъ 
по дорог8 иностранцахъ: <иф веге роззиив, 401 816 аи ппёе уе- 
пех!1ф›3). Органы власти обязаны были вести списокъ ино- 
странцевъ: «Ое адуеп св. би1сопфие 11831 позы а4 пота 
р!асЦаш уепег!п6, Бафеап+ 4езсг!ррат, дазпИ адуепыси вап 10. 
еогиш ш188аИсо её 4е даа! расо ви0ё её попута еогат её ди 
810$ еогиш зешогев»*). Заботе власти объ иностранц8 выража- 
лась въ слвдующемъ: ‹р]аспйц, пе регерг!поз (тапвепи(ез 401в- 
лат шач!еете ргаезита(, е14ие посеге зидеа4, ша а ргорёег 
Роши!, а! ргорбег впаз Фзсаггип6 песевз Ца ез»?). Въ дру- 
томъ изств относительно охраны путешествующихъ мы чита- 
емъ: ‹41004 81 а14 018 ргаевитрНозиз ег, 41 регестшиш посо- 
ег1&, ви епт ава Шег!{, аиё зро1вуег1 в, 1аедег! 6, р1асиег, увп@- 
дека, уе осс14егц, 1рве регесгшо вшси]абш ЧарПейег, в1саё Че 
8110 Вошше в0]её сотроп!, аи зо веп1ог1 уе] зоНо сиш ваз ]ебе 
сотропао.... «фиошаш», заканчивая статью, добавляетъ законо- 
датель, «регесг!и! её а4уепае поп ©0п4т18 {а 18>6). Какъ жизнь 
странствующаго богомольца, такъ и свободу всякаго путе- 
шествующаго законъ со всею силою стремится охранить. Кром 
уголовной кары за убство иностраннаго путешественника 
его товарищемъ законъ назначаетъ и штраеъ гъ 60 солидовъ: 
‹4е адуеп1в её регесг1 в, 411 ш Пе! вегу1Ио Вот уе! рег аа 
запобогат {езНпаё согрога, и уадапь её теуегатиаг зов поза 
Че!епз1юпе. ЕЁ до: ех 1рв18 регерт!018 аиви8 ег осе10ге, 60 
8011408 1 рано пофбго сошропа&»'). 

По законодательству Карла В. и его преемниковъ ино- 
странецъ, желавиий поселиться въ государствв и пробр®сти 
здвсь права подданства, обязанъ былъ принести присягу на 


1) СарН. а. 805. Сар. 21. 

3) ГЪ. Сар. 13. 

*) Г. За в Саг. М. етепама +4. УГ. Ор. Есс. р. 114. 

4) СарН. Адиаеп. з. 806. Сар. 4. 

*) Сар. Свг. М. соПес& эр Апзер1зо АЪае 1Ъ. У. Сар. 112. 
') Та. 

7) Сар. в. 781. 4. 10. 
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вёрность королю. Только личность, принесшая присягу, могха 
жить й имзть земельную собственность въ государствв: «ОбпоЦив 
юбде! ото позбгогит, д: Бег! Бот шез зип, п повго теспо Пато- 
гаги, уе! ргореёщешт Вафеге реглиНабаг, п19й Яде] ет по. 
ргопизетгт в, её позбег аи пов{т1 Вае18 Вошо деуешав» !).Этоть законъ 
съ теченемъ времени былъ подтвержденъ: «04 ошпев, ди! В4е- 
(ет аос ргопезат поп Варепё, Я4е] {ет пов ргоши- 
1406; 81606. 1 сари 18 ау: её раф:13 позы сопИпеаг>?). Приходъ 
изъ-заграницы воспрещенъ быль т8мъ, кто желалъ придти въ 
етрану ради грабежа и разбоя. 'Так1я лица подвергались. 
смерти. Тотъ, кто приглашаль такихъ иностранцевъ, подвер- 
талея строгому наказан1ю: «51 4018 Вошо а14и18 сешет ежха- 
пеат ша ргоушааш шуНахегЦ... виё уНатш регдаё), зи ш 
ех ат еаё, оЪ Оих -п1зег{, её гез ев 1п@всегапё ш ри 1с0»?). 
Если же иностранцы приходили на время, то они находились 
подъ покровительствомъь и защитой короля: «ве её аЧуепав 
ео ]10е1 сотшогапез 4опатив — п па]ав сошез,.. аи аДуепаз 
Чягтрепдов шотей! зодеаь»*). 


6) Несвободныя лица. 


«Возникновеюте несвободныхъ людей среди герианскихъ 
племенъ› , говорить Гримиъ?), ‹объясняется завоеван1ями. Какъ 
только война оканчивалась, побЪжденные не могли пользоваться 
равными правами съ побЪдителями. Пя№нный могъ быть убитъ, 
или быть выкупленвымъ, или же остаться у побздителя въ 
качествВ слуги, «КлесЬ{». Дати слугъ всегда считались слу- 
гами побздителя. Рлко всё плЪнные убивались, но только въ 
исключительныхъ случаяхъ». Хотя римске писатели и назы- 
ваютъ несвободныхъ лицъ среди германскихъ племенъ словомъ 
‹зегу из», но несвободныя отношен!я имфли боле характеръ 
кохоната, чмъ рабстваб). Несвободныя лица не имли права 
требовать «УеВгве!4», или правъ на «Басьутег(»”). Несвобод- 


1) Сар. а. 865. 1. 5:5 Сар. в. 863. +. 5. 

3) Надо\. @егт. СарН. в. 868. +. 2.. 

*) Г. А]ам. +, 15; Г. Шопё. Ей. Вой. с. 4. 

*). ОгК. в. 863. @. Маагег, Сезсь. 4ег РгопЪбЁе се. 5. 37. Прим. 4 
5) К. А. 320 Й. 

‘) Тас., Сего. Сар. ХХУ. 

`) Г. Ем. $. в. 2; Ойшю. В. А. 342. 
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ныя хица, судя по народнымъ правамъ, носпли назван!я: «вег- 
У08›, «апсШа», «тапершш»!). Этотъ класеъ въ древнзйшес 
время находился въ полномь подчинен!и отъ свонхъ господь”). 
Съ распространенемъ христ1анства среди германскихъ пле- 
мевъ рабекмя отношен!я принимаютъ болзе мягк!я Ф=ормы, 
чёмъ прежде. Германскому рабству «Сефеюсептвевай», «1еБ1сЪе 
Ощегуйтйо ке» соотвётствовали рабек1я отношеня въ рим- 
скихъ провинщяхъ, завоеванныхъ варварами. Рабъ не имВлъ 
права на вещи «согрога», ‹отбната»; онъ не былъ лицомъ, 
«регзвопа», а считался вещью, животнымъ. Рабъ не им%лъ права 
па ‹Уергре!4 », --«Сотроз!Йоп»; онъ дарился господиномъ тому, 
кому послЪдн!Й  желалъ. Господинъ требовалъ за убитаго 
раба то, что онъ стоилъ?). Родственники раба не имЁли права 
предъявлять претенз!Й за убитаго раба. Господинъ могъ про- 
дать раба, какъ всяк! товаръ. Формы продажи рабовъ были 
твыи - же, что и при продажВ товаровъ. Законъ вестготовъ 
дозволяеть продавать рабовъ за море, если они занимались 
колдовствомъ‘). Вообще-же, по народнымъ правамъ воспре- 
щелось продавать рабовъ за предвлы отечества: «‹тапорта, 
0118 ргоушс! пето уепдаЕ, пес ш рарапоз, пес 1 сЬг!8Иапоз, 
1181 ]08810 40с18 Мег» °); ‹её пё газ татсаз пето шапс1р!а уеп- 
д8{›8). Изъ этяхъ положен!Й слфлуетъ заключить, что рабство 
подъ ваянемъ христ1анства смягчается. Господинъ им®лъ пол- 
ное право бить раба, связывать и даже убивать. Тацитъ’7) 
замвчаетъ: ‹уеграге вегуиш, ас ушси8 её ореге соегсеге, гатат 
осс\4еге во]еп, поп 41верИаа её веуег а {е, вод 1треёа © та, 
06 пшисош, 0 4004 Порипе». Законы вестготовъ уже тре- 


1) №. Б. 301 #Я. 

3) \Паз, Згагес в 95. 652: «Ое Шефаовепеп офег Зе]ахеп \агец 
Заспеп 120 Вез!{2 Шгег Негго, @ерепзёао@ 4ез Уегкеьгв, Фе а]з во]сБег епеп 
Заснутег6® ПаЙеп»; Уа в, Оещзсйе УегГ.-сдеэеВ. Ва. Г. 8. 183. 

') Г. Ем. %. 4. «Ое вегуо аи датепю аПепо 0сс1в0. $1 4013 вегуит 
в] (ег!аз 0сс14ег!{, сотропа$ ецш ]ах&а 49004 э дот!то е)оз Гаег!& асзта- 
$03; тег едо!, Ъоуе8 ©.» 

$) Ё. МУЗ. УГ. 2: «шп 4тапвтаагии 8 рагИЪое {гапв(егеп4!: успдвЁагь. 

‚) Г. А1ащ. 37. 

8‘) Г. Гопв. 11. 30. 

?) бегш, 25, 
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буютъ, ‹по 4опыл! ехта сп]раш вегуоз 8105 06614ап(»!). Въ 
бэлве позднее время и церковь, и свЪтекая власть назначаютъ 
навазан!е за преднанвренное уб1Йство господиномъ своего раба. 
«$елан1е той и другой власти не выполнялось и въ эпоху сред- 
нихъ вВковъ. На развит1е и существо рабскихъ отношенй 
среди германскихъ племенъ повл1яло въ значительной степени 
римское право. Варвары, придя въ римевя провинщи, нашли 
здвеь много рабовъ. Провинщалы, при регулирован!и отноше- 
н!Й раба къ господину, пользовались римскими началами. 

Болве мягкую Форму зависимыхъ отношенй представ- 
ляетъ классъ людей, называемыхъь пногда «11082, «1ев»?), 
<а1 410.3). иногда «с0]0п18»*). Точваго юридическаго различ} я 
нельзя провести между понят!емъ сзегуцз» и понятемъ «18» 5). 
Народныл права употреблаютъ рязаичныя выражевн!я при 0бо- 
значен!и зависнмыыхъ отношен!#) однихъ лицъ отъ другихъ. 
Зависимость этого класса людей покоилась не на личныхъ 
отношен1яхъ; она возникала по землЪ. Инетитутъ колоната 
сяВдуетъ призвать переходвою стадею отъ рабства къ ево- 
бод. Зависимыя отношеня по земл8 прикр8пляли «И(аь»’а не 
къ лицу, ‹регзопа», господина, но къ земл8, къ имизню. Кохоны 
не пользовались правами свободнаго человвка— съ одной сто- 
роны, & съ другой — они не были и рабами. Колоны имЗли 
права зичности’). Они, не имя права обладать земельною 
собственностью, жили въ имзнахъ господь и оторавляли въ 
пользу посл анихъ барщняу?). Главное отлич1е колоновъ, носи- 
вшихъ разныя назван1я въ народныхъ правахь и капитуля- 


— 


:) Ь. У. У1. 12.5. 

2) 1.. 551. &. 13. Сар. 6. 

:) 6. ВКоЪ. Сар 206. 208. 

*) 1,. Взах. 4. 1. Сар. 14; Г. А]аю. Ц. 9. 24. 

*) С. Маигег отличаетъ литовъ отЪ колоновъ; посаВдняхъ онъ дВлитъ 
ва свободныхъ и несвободныхъ. (Сезеь. ег Егоп\бГе ес. 5. 12 Йй.) 

#) УТаНа, Оаз Осещзене Уег/аззапазкезсье Ме 5. 183: «Оепи ет Туей 
таг апоев1е4 1", п! Гап{ возое а ео, пеПЕ ме подегз а1з ег Бе одег 
4ег Вопивейе Со1опе: Мег баб 4ег Коес& с1пе АБраце, маг пЪег в0пз6 зе] 184 
3151955 безе». 

т) №›. А]ат. И. 9. 24. 

') Г. 581. 26. Сар. 1; \Мацьх, 14. Ва, 1. 3. 117, 


122 


ляр!яхъ!), отъ полноправныхъ гражданъ состояло въ томъ, что` 
они, будучи людьми лично свободными, были прикрзолены къ 
землВ и не могли ее оставить самовольно. Главное же сход - 
ство колоновъ еъ рабами заключалось въ томъ, что они 
могли быть виндицируемы собственниками земли подобно 
рабамъ. Какъ колоны, таиъ и рабы, не имзли сами правъ 
на «Уе\гое]4». Институтъ колоната можно объяснить двумя 
причинами. Завоеватели - гермавцы нашли институтъ коло- 
ната довольно распространенным въ риискихъ провинщяхъ”). 
Завоеватели, лишая земли многихъ собственниковъ, заставили 
нЪкоторыхъ изъ нихъ селитьея на чужихъ земляхъ въ каче- 
ств людей зависимыхъ .У риилянъ колоны служихи въ вой- 
скз; о службЪ ихъ въ войскахъ  варваровъ мы находимъ 
упоминан!я ‘и въ народныхъ правахъ: ‹й див Пат а|е- 
пит, 401 сит дошло зоо ш Во8е Гаег»?); «вегупз @зеа тов 
401 Бов{еш [ас1(»4). Какими правами обладали литы, — опредз- 
лить трудно, хотя они имфли виру равную половин виры сво- 
бодваго. «Юридическое положен1!е колоновъ», замвчаеть Е сЬ- 
Вогп?), «въ боле раннее время приближается къ юридическому 
положев1ю свободныхъ, тогда какъ позднзе самостоятельность 
колоновъ значительно уменьшилась, ибо господа имли право 
представительетва вмВсто ихъ въ народномъ судВ». Пользуясь 
землями, принадлежавшими крупнымъ земельнымъ собственни- 
каиъ, колоны уплачивали имъ таке сборы, кв1е назначали госпо- 
дв. Ни величина сборовъ, ни самый хактъ пользован!я землями не 
были обставлены договорами. Колонъ обязанъ былъ сидВть на 
землВ, съ которой онъ не могъ никуда уйти. Если рабы могли 
быть продаваемы съ землей и безъ земли, то колоны могли быть 
отчуждаемы собственникомъ только съ землей; отношен!я литовъ 
къ господамъ во иногомъ напоминаетъ нёиецк!й институтв «Ноё- 
Вбг1о ке», развившШся съ теченемъ времени. Въ зависимыхъ 
отношен1яхъ къ собственнику земли стоядъ классъ людей, назы- 
ваемыхъ въ народныхъ правахъ «Миивег!ев»б). Изъ числе 


1) ти, В. А. 8. 300 #. 

*) Моммзенъ, разбирая мизи!е Савимьи о колонатв, какъ инстятутв 
чвето германскомъ. говоритъ, Что колочатъ также старъ, какъ и Итоля. 
Негиов, 1880. &. ХУ. 

*) Г. $а]\. ет. %. 28. Сар. 1. 

) Г. Вадат. 4. 91. 

‚) а ТЬ. 1.5. 298. 

') Г. 5ы, 4. 10. Сар. 98. 
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этихъ людей земельные собственникя выбирали ивогда управ- 
ляющихь пивШями, «та)огев»!). «Мативег:а1ез» отправляли 
иногда различныя служебвыя обязанности при двор№ госпо- 
дина, & иногда занимались разнаго рода ремеслами?). Много 
«Мшщегаез» жило на кородевскихъ земляхъ. Съ теченемъ 
времени они получили права на свободу и иноге изъ вихъ 
| поступили на королевскую службу. По всей взроятности, число 
несвободныхъ людей среди германскихъ племенъ при наше 
стви варваровъ было не велико. Отнят!е земель германцами 
у римлянъ, увеличившаяся роскошь первыхъ., образован!е 
крупныхъ земельныхъ имён1Й, знакомство съ римекимъ инсти- 
тутомъ колоната, постоянныя войны и Об®днен1е населен1я 
былая причинами увеличен!я числа весвободныхъ и вообще зави- 
синыхъ людей, «Дать землю зависимому человВку, чтобы онъ 
на ней хозяйничалъь и уплачивахь господину земли или про- 
цевты, или отбывалъ въ пользу его барщияу—вотъ взглядъ и 
| обычай германцевъ», говорить \в1{23), «куде-бы они не яв- 
| хяхись>. | 
Основан!я возникновен!я зависимыхъ отношен!й среди 
народностей, входившихъ въ составъ оранкскаго’ государства, 
| были слздующия“): 1) Рожден1е отъ несвободныхъ родителей”): 
| 2) Бракъ свободной личности съ несвободной‘); 3) Доброволь- 
ная отдача свободнаго лица въ зависимыя отношен!я’); 4) 
Пазаъ на войн 3); п. 5) Неуплата долговъ вб-время должникомъ 
вредитору?). . 


1) Сар. де уИЦз Сар. 10. 

3) |,. А4ам: %, 79. 

3) Петлзеве УегЙоззаорарезс се Ва. ИП. 5. 153. 

‘) бтюю, В. А. В. 320 1. 

5) Г. Ув. 146. 10. &. 1. Сар. 17; $. Горе. ТА. 2. № 10. Сор. 4; 
Сар. б. а. 803. Сар. 1. 

') «Опте! Веп@ 21еВеё 41е {гее пасБ &е№»; [.. 81. +. 11. Сар. 11; 
Ъ. Ву. Е. 58. Сар. 18. | | 

т) [. Ваау. 1. 6. Сар. 3.6 1: «Фавту!з рацуег в, фатеп ПБегет 
залт опо гегаа% гот Беге 3 Жа{ет вавтш, и151 ех врошбапеа уо] 044, ве 
811с 01 {гадеге хо|пегй, 106 ро!ез{а!ето БзЪеаё ас1еп1». 

*) Фгев.. Тигоп. 1. 15. | 

э) 1,. Вват. +. 8. Сар. 1.65: ‹8{ усго ооо БаЪеф, 18ре ве 11 зегу1 Но 
ферг!иша.. @опее деи оп! уегзота гов аз». | 
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Зависимыя отношен!я могли быть унпчтожены. Господннъ 
объявляль, что онъ лишается правъ на несвободнаго челов®ка. 
Отпущенный на волю не пробр®талъь всзхъ правъ свободнаго 
человъка. Онъ не могъ еразу сдвлатьсл полноправнымъ чхе- 
номъ общины!). На первыхъ порахъ отпущенный ва волю 
паходнлея подь защитой н покровительством илн своего гос- 
подина, ити короля. 


Формы отпуска зависимыхъ людей на волто были различ- 
ными у разныхъ народностей. Провести точную грань между 
ФОрмами отпуска на волю нельзя на основапи лошедшихъ до 
насъ памятниковъ. Въ этомъ отношен!и рнмекое право ока- 
зал0 значнтельное вл!ян1е?). Представители церкви, пользуясь 
неточниками византШскаго права, были знакомы съ Фхормами. 
отпуска рабовъ на волю, существовавшими у римлянъ. Хри- 
стапетво повимяло на отоуекъ несвоболныхъ на волю?). У лон- 
гобардовъ существовазо три хормы отпуска песвободныхъ на 
волю'). 1) Рабъ получалъ неполную свободу; онъ переходилъ 
изъ класса рабовъ въ классъ колоповъ, «с01опиз», ‹А]910», 
«Ногоке{», получая отпускную грамоту. 2) Отпускъ на волю 
при свидфтеляхъ. Эта хорма напоминаетъ рнискую эмансипа- 
цию. 3) Третья Форма — это «тапит188!0 рег Итрапз», пронс- 
хожден1е которой по словамъ Сгиип’а объяснить трудно?). 
Вообще у лопгобардовъь существовало слёдующее постановае- 
116: ‹81 4018 зегуйт виит ргоргит, ви ас Шат впат рго- 
раю Пегов пи! Иеге уо]пегИ, в ПП ИсепИа дтаЦег ег р1а- 
спег(»6). У хранковъ отпускъ раба нли зависимаго челов8 ка 
на волю состоялъ въ выдачв послёднему грамоты. Отпущен- 
ный, «Са 0]аг118>, долженъ быль избрать себЪ защитлика. 
Если онъ ве могъ найдти защитника, то становиленя подъ 


') Раи1. Ос, вез 1,018. Ъ. 1. Сир. 13. 

2) Р]аоё. Меп. 5. 7: «ИЪегат езве ]лаЪео»! аще зЪ 0 400 у01ез» | 

*) Ф1тт, В. А. 5. 336: «зе! ао» сЬгеп ат Аба еп 1 ГгеПаз- 
випреп, уог2авИей @е усгуао@ осей Пагег Кпест(всЬа{6 1п ссИпде 16- 
ВКС». 

‘) Ее№Ьогп, 14. ТВ. Г. $. 305 #.; бгуитю, В. А. $5. 331. 

5) 61038 : ‹Итрапз дц! а уоба гоб1з ао г». 

') Г. Во. Гопо. В. Сар. 225. 
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защиту короля!). ЧеловЪкъ, нахоливш ся подъ защитой, има 
право чрезъ представителя предъ судомъ требовать ‹ Ует- 
те!4›, которая была для него выше, чВыъ лля крфпосгнаго, но 
пнже, чВиъ для вполю® свободнаго человЪка?). Находивиийся 
подъ защитой платалъ своему патропу спешальный налогъ’). 
Двв лругя Формы отпуска на волю, существовавийн у Фран- 
вовъ, давали отпущенному болзе свободы, чЪуь первая. 
Отпускъ въ церквн состонлъ въ томъ, что отпущенный полу- 
чалъ грамоту. Такой отпущенный называлея «Тафиаг!в». 
Если онъ перелавалсея епископу, то состоялъ. полъ защи- 
той церкви!). Отпускъ въ присутствии гороля нлн въ парод- 
номъ судВ нызлъ слЪдствнемъ то, что отпущенный, «Вото 4епа- 
г!а]13», становнлея подъ защиту короля). Рипуарская правда 
гласить слздующее относительно отпуска на волю: «райаз 
зрег!аз Бега ро{езе стапр регоап рамет, (оат ве @ебе- 
г10ё›6). Тотъ, кто отпустиль на волю лита безъ соглас1я его 
господина, уплазивалъ виру. При отпуск на.волю проиехо- 
дихи символическ!я дВйствия"). 

Всз степени п горхы зависимыхъ отношен!й имвли общимъ 
то, что зависимые людн не смВли оставить той земли, гдВ имъ 
приказалъ жить ихъ господинъ*). Господинъ им ть право пре- 
слвловать ушедшаго съ земли завнсимаго чезовзка и требо- 
вать его себз обратво отъ вслкаго, кто задерживалъ такую 
личность. «ОБег Егее», говорить Сгиит, «ЧагЁ певеп мои ег 
%Ш, ег Кпесрё шизз Б]ебеп оо@ даб сезеп, мот Фег Негг 
1: ге де\ег, циодое 3’: уабебиг»?). Вев зависимые люди имзли 

1) Сар. Ваау. а. 788. Сар. 7: «Оо! чего рег сМамбатш 1обепайл Ив 
91012831 вап ег!, об! па\ам раёгостиат сё де[еьз1опет поп еезегии, 
эт Цег Ве?! сотропапфиг 40 в0] ». 

2) |.. Ва]ах. 1. 4. Сар. 11 я %. 65. Сар. 18. 

з) Рогт. (1014131. 5. «Ое тшапецие тез — ш Ое атоге ]1Бег с 40- 
пау!... 11 сепез дощаог 4епаг!08 80а», 

') Г. В1р. +. 58. Сор. 1. 

$) СарЦ. Водах. д. 788. Сар 5. Ое депага И ав: ни ы фи! 608 0сс1- 
дег!ё, Вет! сотропаг,; 1. В1р. +. 68. Сар. 2: ‹(}а0431 4епагает сит 
Гасете х0]аег!, ИсепИат Васа. 

‘) Б В. %. 61. Сар. 1.; бо]4аз+. Тот. 9. Съан. 8. 

7) 1. Во. 225. 

*) Чг!тш, В. А. 3. 345. 

‚) Т-. 
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только обязанность поселеня и передвижен!я, что мы нахо- 
димъ въ народныхъ правахъ и капитуляр!яхъ. По римскому 
праву передвижен1е и поселен!е рабовъ вполнв находилось въ 
зависимости отъ воли господь. «Кто», гласило римское право, 
‹бъжавшаго раба безъ вздВн1я его господина приметъ въ свой 
домъ или на свою землю, тотъ должен'ъь или возвратить наимен- 
нованнаго раба вмзств съ другимъ равнаго достоинства, или 
же вмств съ 20 золотыми; но если кто-либо приметъ раба 
во второй или въ 3-Й разъ, то долженъ господину раба, кромЪ 
самого раба, дать еще двухъ или трехъ рабовъ, или же упла- 
тить за каждаго упомянутую выше сумму»'!). Народныя права 
проводять так!я же положен!я въ отношен1и везхъ зависи-. 
мыхЪъ лицЪъ, что. подтверждаютъ и капитузарли. 


Свзтске рабы, будучи лишены «ваз ПБегаИв», не 
могли оставить господина ни навсегда, ни временно: ‹иё пес 
со]опив, пес ЯвеаПоив роззтё Пси (та Иопез всеге»?). Рабъ 
похучаль свободу только съ соглас1я того господина, вотораго 
онъ считался собственностью. По римскому праву, отпущене 
на волю, «Чао ПегёаИв», сопровождалось выдачею «‹ерзю|а 
. ПБегав8», по законамъ-же хранковъ и германскихъ народовъ — 
выдачею «сагат ПБег(аИз»3). 


Рабъ, отпущенный на свободу. получалъ вс права сво- 
боднаго человвка, а слВдовательно и право на свободу пере- 
движен!я: «8! 0118 рег сагбат 'поепаКаИв а дошло вао ебите 
ПБег{а(ет е8Ё сопвесиёав, ПЪег регтапеаё. 51 уего 8114018 епт 
101846 шзегутге феп{ауегц, её Ше сагат 1поепаЦайвз зцае озбеп- 
фег6... во]уеге сосашг» +). | 


Рабъ, получивиий евободу, становился полноправитямъ гра- 
ждапиномъ: «51 9113 зегуота заита ПБегбаиа [есег 6 её слует Вотапит, 
рогЁвзцие арег(аз сопзсг!рзег! в... зесипдит ]есет Вотапашь а - 
сешг» 5); «БГ ашз Прегит зииш рег шапаш зси рег аПепат 11 ргае- 
вепНа Вес1в весипдиш ебет Ёроагаш шоепиим Фшизеги рег 


1) 5ау1вту, ОЪ. БК. 1. $ 38; 1. 4. С. 4е зегу. Габи. 6. 11. 

3) Г,. Эа! еа а Сзго]о М. етеп4з4а ' +. Х. Орега Го. 0. Еесага1 р. 176. 
3) М. С. Н. Г. Т. У. Цех ТБагобогоюш р. 135. 

*) Тех ЗаНеа а Саго]!о М. етеойща +. УПИ. Ор. То. Ессагай р. 113, 
:) 6. В!риаг. +, ХТ. Сар 1. 2. Орега Го. Ессегё р. 295. 


= Арчи при ии иппртитничии — —-— 
—эээваннненионииних —н ним Г] 
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депае!г та её ефщздет ге! сБагатш ассерег!, поПжепив еош рег- 
пи из 11 зегуЦю 1оеПоате; ве в1сиё ге]! 901 Вариагй НЪег 
регтапеа(»!). 


Ложное показан!е раба, что онъ евободный человзЕъЪ, 
наказывалось отсзчетемъ руки: «81 шуешав ег, 018 саг- 
{ат [(а]вата Гес1ззе, аб ото февИтопти 41х!8зе, шапиш рег- 
а ацё геД1тар»?) 3). 


Съ рабами, которые укрывались, поступали слёдующимъ 
образомъ: «Оф Вошшев Изса] 101, 816 601001, а0ё вегу1, ш а|Пе- 
пит ЧошеШашт соштогап!ез, & ргоге допипо гедшяй, поп 
а ег е1в4етл сопседап(ог, п18{ а4 рг!огеш |0сиш, 9Ы реа у1в0в 
116 шапзвве, ас геуегёаг, её 11 @Шрешег шаоанамг 4е 
аа трав сиш сорпайопе»*). 


Господинъ, рабъ котораго совершилъ преступлене, не 
могь прогнать раба: «пепиш1 Псеяб зегуиш заиш ргорёег 4ат- 
пом а 1ю, сое шабаш, ши Щеге»°). 


Никто не могъ чужаго раба удерживать бол%е опредёлен- 
-наго времени: «81 4138 шапе!р1а аПепа 10)ие фепиег, её шига 
41е3 доагаста поп гед беги, пб ]вёто шапс!р1огаш (епемаг 
офпох18 >"). 


Отпущенный рабъ не могъь сдёлатьеня рабомъ, «ш вегу!- 
Нош шеНваге». Онъ, избравъ себз патрона, всюду могъ посе- 
хнться и жить, уплачивая подати, какъ свободный чвловзкъ: 
«51 уего, 401 рег сага шоераЦайз {10и81 вп ПБег1, п пи]- 
и регосииию её де!епопет поп е]есегиаё, впацег сошро- 
пап(ог доаагаст{а зо0Н41в»?). 


:) Г. Вр. +. ГУП. с. 1. Ор. То. Есезг р. 281. 

3) Сар. Сато]. М. а44еп4а а. 803. %. 3. 

:) Ложное показан!е свободныхъ лицъ, что рабъ свободный человвкъ, 
еще по законодательству Теодориха (506 г.) карахлось довольно строго: «ди! 
узгат уе] #81800 ф4езИшоп ата 61х0г10ф ааё п7дае рагИ ргобА4егт, шп 
ех а би ватать.—(М, ©. Н. Г. Т. У. р. 156.) 

8) М. Ц. Н. 0. Т. 1. Сар. аайеода а. 805. & 15. 

°) ТЬ., Сар.. двае 11 1е5е Крив?а п Шеп@а вип а. 803. %.5. р. 111. 

') 1Ь.,СЬИ4егЬегН П её СЫ] оёаги П гезаш рабам а. 593. %. 7.. 

*) ТЪ., Сар. еб. Вадиувт1огаш а4бЦа а. 803. +. 6. 
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Сколько-бы лзть рабъ пе находился въ бфгахъ отъ сво- 
_ его господина, онъ всетаки возвращелел въ руки своего преж- 
няго господина: «Омсипане тёга ЦаПа зегуиз ГаолИуиз 1ауеп(тв 
лег а Чопипо зцо зле па аппогига ргаезегрИопе упд1сеаг»! ); 
«ЭТ вегуиз ап(е а4топ о деГаеги, сариа]еш Фотлио8 гезшаь»?); 
«Зегут 101У1 аб 10са виа геге преап г» ?). 


Принимать чужаго раба еще по закону Теодориха было 
воспрещено: «(и!84и18 зегуош уе со]опит аПЛепат зе1епз {а21- 
Иушш зсзсерегц, зиё оссцЦауегц, 1рзиш ош1о сим шегсед ив 
сё ресаНо епз её е]озд4ет теги аЦегитм ге4даё›1); «ба! зегуит 
а|1епит тУуНо 4опипо ара@ зе (епаег, ас е8ё асИопе ри|- 
за04и$>°). 


Только въ слБдующемъ случаз рабъ терялъ зависимость 
отъ своего перваго господина: <41184018 саг! ет ал сэ |еола- 
ни, апё зегтит, рег итоикца аппоз розз14ег!, Чи! впаПапз райлае 
зиае соп1аЙопем шопа’, еоз ргаебФогао дотии8 )ибетоз 
`а90)т!>6). 

Рабъ не могъь поступить и въ духовное зваше, сдъхаться 
монахомъ, если па то не получалъ разр5шеня отъ господина: 
‹4е зегуо п1з1 (га4ашг & Чопипо 1реа8 ш тапа ропибе!з, по|- 
113 епт ргаезитав а зазегдоНот ргошоуеге»”). 


Рабъ, который бЪжалъ отъ господина къ церкви, долженъ 
былъ быть возвращепъ”). Многе несвободные стремились найти 
убвжище и прютъ у церкви, которая была «ВозрЦцаЙз». «Ци!а», 
говоритъ Сар. ес езазИсит, «та зе1и0ё Позрцепа зарегуешге 
а есс]езат заат, Рас1апь ?). 


Габы и вообще несвободные бзжали на земли королей въ 


1) 1Ь., Сар., пае аа4Ил випё аа ]ерет Бапоорагогит а. 801. % 8. 
2) ., СШоасЛаги П 4естецамт 4. 4. 

3) Сар. Саг. М. соПефа а Апзсо1зо АБЬме ТЛЪ. ПТ. Сар. 6ХЬ 

*) М. С. Н. $. Т. У. Сор. 81. р. 161. 

ь) 1Ъ., Ей ТВеодег!ро! Сар. 86. 

*} 1Ъ., Ейеают ТЬеойег 1 а. 506. сар. 69. 

т) Сар. а. 801. +. 23; Сар. а. 827. +. 23. 

*) Сар. а. 817. Ь 6. 

*) Сар. а. 809. 4. 8. 
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надеждв найти защиту ин свободу. Надежда оказывалась тщет- 
ною: «51 сидизНЫеё шапср1а п уШеш поз гаш сопасегов, аеюг 
е)оздет у1Пае цизегеё, допупо ев поп сока 4еаь зеё зат ева 
Хогаз ве ва4ет оЩа еси! »!); «1 вегуй уе] ессезтаз Ист уе] дио- 
гипер |\бегогит Вопипош Ш весом возит сопрегопе... 
гесгррапё еоз дошт! еогита»?). 

Несвободный человзкъ, куда-бы онъ ни сбЪжалъ, нигдВ не 
могъ найти защитника и долженъ былъ быть выданъ. Такая 
же участь постигала и тВхъ, кто становился лицомъ не легаль- 
нымЪъ; сюда принадлежали, кромВ несвободныхъ, бВжавиие пре- 
ступники, разбойники, воры е(с.: ‹4е Гао1Яу18, дп! рег @1уегвав 
ргоутета8 4е]еп0! её оссоКав1 сошёга ргаесерат  Ишрегабог!з 
5006, 06 (11: е0з визсер аиё гейпеё, Баппиш допуи1еот сош- 
ропаё>3). 

Рабъ только въ исключительныхъ случалхъ тералъ юри- 
дическую зависимость отъ своего господина, а именно, если 
онъ своевольно ушелъь отъ своего господина въ. монастырь и 
прожнаъ тамъ три года и не былъ требуемъ своимъ господи- 
помъ отъ монастырекихъ властей. Въ этом случаЪ свЪтев!Й 
рабъ становился духовнымъ рабомъ: «51 аи! ШеоспИив Ш 
шопаз(егат тете! уочег!, апёе Илеппти топась паба е1 
поп ртезетт. Её я пцга (тез аппоз апё зегуи$ уе] ПБегаз уе] 
со]0пиз Чизегашг, Чопипо зпо гедда тг сот отп оз, диае аИи- 
1, В4е (атеп ассера 4е 1прио{ме. 9: ащет лига илепшшат 
геи! {13 поп Фаег, робеа доаег! поп ро!езё, зе (апёат ев, 
Час 1п шопазегиат а@4их!, Чоттооз зегу! геср!ав»+). 

Колоны по законамъ Теодориха могли быть перево- 
днмы господиномъ изъ одного имзн1я въ другое: «1ысеав 
пп!1си1ое дошшо ех ргае@Пв, апае согрога]Цег её ес 1то 
лаге ровз ев, газИса иНтаздие зехиз шапстра ейатя! огипа- 
га 3106. а ]1г18 801 10с& тапеетге, уе] пез пи е- 
тив а@рИсэге, На пё её 118 ргаедиз эддотапеитг, а дозе уоап- 


—— 


1) М. С.Н. 1% Т.1. СариШа, доле а6 отпиз сопзегулойа зип 
а. ВЛ. Е. 6. 

2) ГЪ., Сар. аа Трео4оп!в у1Шат а. 821. %. 3. 

3) ТЬ., Сар. в. 810. 1+. 8. 

+) М. С. Н. Ь. Т.Г. а. 742. р. 47; Сарищаме бро 6 380. Пе 
сегто 11 топа54ег10 гесерю. 
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{ее дошш! пистыа Гизе сопебег, её Ищег игбапов {ат]08 
заег {о сепзеаибиг: пес 4е е)азтой1 Ёас0в ог4паНоп!Ьиз, уе] за 
орроз!Яопе ого ив, диаез Но иПа пазсаёиг. АПепаге ейаш зирга- 
д1фае сопопв Вопупез 110е&ё дошицз, абздие феггае аЙапа 
рогНопе, зи зсггрштгае афезоМопе, уе! сефеге, уепшеге си 
ЦБиег!, уе] 4опаге»!). 


Въ другомъ эдиктВ этого же короля относительно побъга 
кохоновъ мы читаемъ: «41180118 ©0]опиш аПепат ве1еп8 #211- 
Уп 8азсерег, эаё оссиЦауег! 6, 1рзат бопупо сит шегсед ов 
её ресиПо еиз её е]лиздет шег аегат геддаб›3). 


То-же саиов мы встр8чаемъ и въ капитуляряхъ Карла В.: 
«Ое шоу Бош ив, п о еапдие шуепИ мегап Ше, дол 
епт гейпе фаппиш оплот во]уеге сорашх, её Ше ао1и- 
уп абзаце дао ш рай1ат в4 доплиш ваиш  геуегааг»3); 
«пес со]и008, пес ВзсаТи8 роз аси (га Яопез асеге»*). 

Если рабъ не могъ оставить мВста, гдз онъ жиль, навсегда 
рли временно безъ соглас1я господина, то и колонъ, будучи 
прикр8пленнымъ къ землв вавеегда, не могь бставлять ее, не 
испросивъ соглас1я собственника имзн!л или его представителя. 
Законодатель воспрещаеть всвиъ укрывать бёглыхъ колоновъ: 
«её 0 пешо Фас1Иуов Явсаев, ди: зе ш]уаще её сиш Ёал4е 
ИЪБегов 41сп0ё, се]аге педие арз4хаБеге сит региг1о уе] ао 1196- 
110 ргаевитай»?). 


Поступлен1е въ монахи т. е. право поселяться въ мона- 
стырз и жить тамъ, что было желанемъ многихъ, ограннчи- 


1) М. С. Н. Г. Т, У. Её аш Туеодег!81 в. 506. Сар, 142. р. 166. 

3) ТЫ@. В. Т. У. с. 84. р. 161. 

3) М. С. Н. Г. Т. Г. а. 8071. %. 6. 

*) Сар. Саг. М. соПвефа аЪ Апзер!во АЪБа(е ШЬ. ПГ. с. 6ХГ. 

$) СарЦ. в. 802: колоны должны быть возвращаены безъ всякаго воз- 
награжден{я, «пе ав пошеге, ва а114 08 с004гад1еНопе гед4вобаг». (М. 
С. Н. Ь. Т. Г. Сарн. в. 857. +. 4). Колонъ, ушедш!Й отъ своего господина 
ввоевольно, только по истечении 30 л®тъ терялъ свизь’ съ прежениыт госпо- 
диномъ. Такой коломъ не становился челов вомъ свободныхъ, но подпадаль 
подъ власть другаго господина: ‹81 408 со]опот 10 ге вах фев 80008 
Вар оег! 4, ас 31 зоот у10916е%. 31 ша ба аппоз шуеп( аз Фоег&, а 40- 
шо сам @8 8018 де © оши! реесаПо гоуосебаг», Сер. М! в а. 
829, + 3. 
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вается Карломъ В. ПослВдь!Й зналъ, что мног!е стремятся при- 
нять монашеск!Й чинъ, желая избзжать отправленая обязан- 
ностей въ отношен!и государства: ‹ех ехегсци зе а!а гпеНопе 
герай 200». Поэтому Карлъ В. издаеть слздующее поста-_ 
новлен1е: ‹«4е Бег! Бот! 01Боз, 401 а взегуШаш Ше зе (гадеге 
том, иё раз №06 поп с1а0, даат а поз ПеепИаю роза- 
1е16»!). 

Въ монастырВ могли жить тольго монахи, никто другой 
не принимался въ монастырь на постоянное житье; ‹Оё поПоз 
р1ефеуиз зеп с|ег1с08 зестаг1 8 10 топаетат ад ВБ Цапить поп 
гесграа{аг, 1181 уошег6 Вег! топасвиз»2?). 


Свободный человвкъ, принявъ духовное зван!е, во ино- 
гомъ ограничиваль свободу своихъ дВйств. Лицо, посвятивщее 
свою двятельность на служене церкви, признается рабомъ 
Божимъ, «зегупз Ое!›». Свобода духоввыхъ рабовъ, а также’ 
ихъ право поселен!я и передвижен!я во иногомъ огравичи- 
вается. Духовный рабъ долженъ былъ двигаться туда, куда 
ему указала высшая духовная власть: она назначала такому 
лицу и мВсто поселевля. Личность, посвятившал свою дзятель- 
ность на пользу церкви, теряла право на свободу передвижен1я 
и поселеня: «Оё лешо &сс1р1аф есс]ейат 10а рагосШат пе 
сопвепзи ер!зсор! 01, пес 4е опа 4 аПат (гапвев>?). 


Власть надъ духовнымъ лицомъ сосредоточивазась въ ру- 


‘кахъ высшихъ духовныхъ начальниковъ: ‹и6 ошоез ргезру(ег, 


Часопт её заб@асоп: ваЪ роёезае ер1зсор! шаоеапёь‘). 


Монахъ, произвольно оставивпиЙй стёны мовастыря, счи- 
тался бзглецоиъ. Какъ духовная. такъ и свётекая власть по- 
стоянно приказывала, чтобы бъглецы-монахи возвращались въ 
свои монастыри: ‹с]ег1с1 её шопасЬ: Шойу! а4 10оса зпа гедиге 
зфеапиг»5); «Го1Йу! шопасЬ1 а зиа шопавёега геуегашиг»). 


1) Б. ЗаЦеа а. Саг. М. емеп4а{а Ор. 20. Есеага р. 181, 

3) М. С. Н. Г. Т. Г. Оврища Мопасвогаюм п. 811. а. Ч. 44. 

з) М. 0. Н. Ц. Т. 1. Сар. Саг. М. 169. +. 9. 

“) Сар. Саг. М. соПесфа аЪ Апзевво АБЬзе а. 1. У. с. ХХЖХ. 
:) ТЪ., ШЬ. Ш. се. 61. 

*) Сар. Саг. М. в, 790. 1. 2; Сари. а. 719. +. 23. 


__ 432 

Лицо, оставившее произвольно духовное зван!е или добро- 
вольно ушедшее. куда-либо временно безъ разрёшен!я уста- 
новленныхъ властей, не должно быть ниёмъ принимаемо: «0% 
пешо вег1ав с]егсиш зше сомшепда ИИ: зи Чшивзоги8 1ще- 
г!8 гес1реге ргаевита$»!); «ТазИНиив, пб 31606 дошлпив, 4е 1113 
10п8сБ18, 401 4е Егапс!а, уе] 4е аз уепегиё, её еогиш шопа- 
ввепа Чшивегив, иб ргаевепиаЦег ш ПШ рагИБив геуегашаг 
а4 топазега, 0ё пешо ех уо в 1р808 зесиш 4е_пез6»?); «Гепа 
шт воет сопзШо, ви] ш АпНосвепо её ш Сэедопера! ва - 
(ио её, иЁ Мр1ИуУ1 с]ег1с1 её рШотшы а паПо гелрлатие пес 
огдшешиаг 8106 сотшепдайи1в ]Цег1в её ви! ер!зсор! уе] а5Байз 
Поепйа»?). 

Никто изъ духовныхъ не былъ въ правз оставить свое 
мзсто жительства «вше ]авз1опе ер1всор!>‘). 

Въ особенности монахи подвергались строгому надзору. 
Монахъ, оставившай стёны монастырекаго начальства, хишалел 
всего, что онъ имвль: ‹91 тего топасвиё а аПаш  шопазе- 
гит пиргауег!, зарбапИат е)из решз топает роззеаф, её 
ш &а1о шопазег!о 1рзе поп гео1р1а г»). 

Монахаиъ и клерикамъ строго воспрещалось даже на время 
оставлять ствны монастыря безъ разрзшен!я аббата: «бафегпаз 
поп шотеб1аобаг едет! её Рю! саиза>°). Однако монахи лю- 
били постранствовать по разнымъ иЪстамъ, не спрашивая раз- 
р8шен!я духовнаго начальства. Поэтому, издается рялдъ поста- 
новлен1й, чтобы прекратить бродяжничество и побЪги мона- 
ховъ: «‹шопасво8, 401 сирШАЦайз саизва узоапиг её запеёае ге]т- 
210118 ргоровциш Поридешег 1016 щалё, &4 10са& виа геуегИ ]оЪе- 
из её гесиагЦег абБайит з0]егИа гес!р!»7). Бродяче монахи 


') Рри\ 16663 {тзп. её 1апрораг4. &4)есйае, Ор. №. Ессата! р. 195. 
+. 20. е. 1. 

1) ТЫ. р. 195. +. ХХШ. бар. 12. 

?) ТЫЯ. Сар. 3.; М. @. Н. Г. ГГ. 1. в. 789. 4. 4; ТЫа. в. 802. +. 8.; в. 
803. +. 13. Сар. БовпроЪага. 

*) М. ©. Н. Г. Т. Га. 175. %. б; а. 719. %. 8. 

:) М, В. Н. Г. Т. 1. р. 47. 149. Сарата брама; Сар. Слг. М. со1- 
]е4а аЪ Апзеро АБ 11Ъ. У. с. 226. 

') М. С. Н. Г. Т. Г. Аоверю Сар. ТАЪ, Г. &. 14 

т) 15. Саг. 11 Сар! э» 844. %, 4. 
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назылались: ‹есс]езавИсае рас!в регфагБа(огев»!). Скитануе мона- 
ховъ вызывалось не ‹ий]Иаыв аоЁ дос тае сапза», но «тап1- 
(Ив а4ие дас бапИае сао38› 2). «Бродиче монахи», говоритъ эдиктъ 
Людовике П отъ 850 г., «ша рИеев зрагроипё еггогев её 1пи(1ев 
даевйопез @1зещ1папь»?). 

И законодательство Х ст. преслвдуетъ бродажничеетво 
хицъ духовнаго званя. Вотъ что мы читаемъ въ постановле- 
в1и сунода отъ 916 г.: «Запеше Отерогив 6: С]ееам #- 
летет аб есбеза уе] дошупо ргорг!о её поешет гетеги, }и81- 
сати8, соштоопе рг!уаг!, диоадиздое а@ ргоргаш ессевата 
уе] а4 Чоштшаюш з00т гедез. ЕЁ Цеш с]егопт гоо1уом 800 
ервооро уе] дотшо Чесегиитив аробоИса зешепИа гезИ{о!, уе] 
ехсотташесат! ппа сош ео её 1108, 40} е1 соммошеауегт(»*). 
Какъ черное, такъ и бвлое духовенство было ограничено въ 
прав передвижен!я. Духовное лицо могло двинуться съ м%®ста 
жительства тогда, когда оно получило согласе и разрьшете 
епископа: ‹4е ргевЪу4егв, ди1 4е айа ргоушев уепемоЁ по|ов 
еов @ефезЕ тгес1реге вте 010180 Ер!веор! зи1›7). Слвдова- 
тельно, духовныя лиц при передвижен!и изъ одного м®ета въ 
другое должны были имЪть при себв спещельныя грамоты, 
напоминающия паспорты полицейскаго характера. Въ другомъ 
ивствВ относительно передвижения свзтскаго духовенства ска- 
зано: «Че ргевзЪуфегв, (п! де ав |0 уе] ргоушейв уешовь, цё 
по]ов еоё 4ефеяё гестреге, япе т1вома Ер1всор!, 4е вп]пз ра- 
гоеВ1а е8ё»). 

Свободою вообще и свободою передвижен1я въ частности не 
пользовались люди неполноправные, зависимые. Зависимыял лица 
не ны ли права учавствовать ни въ народныхъ собран1яхъ, ии 
въ народномъ судв. Народныя права и капитуляр!и лишаютъ 
правъ на свободу и правъ на свободное передвижен1е пре- 


1) Сар. Н]аа. П. в. 850. +. 21. 

*) Ту4етю. 

') ТЬ., ЦН. 21. 32. 

«) М. С. Н. Тот. 1У. Сар. А@4епда, Зуподаз Але тет» Зер+. 16. 
1 26. р. 555. | 

:) Ррит 16663 твое. её 1опвоЪ. ав]есвае, Ор. Еесага! +. ХХ. Сар, 2. 
р. 195. 

') ТЪ. +. ХХШ. Сар. 12. р, 14. 





ступниковъ!'). Только свобода давала право. У древнихъ гер- 
манцевъ самостоятельность единицы соотв®тствовала понят!ю 
личной свободы, праву лица вообще. Общен:е свободныхъ 
зюдей, охватывавшее каждаго свободнаго индивидуума, охра- 
няхо правовой порядокъ и строй. Народная общива пмвла 
своимъ назначенемъ охранять право, подь защитою кото- 
раго жила личность. Охрана общииою правоваго порядка 
въ предвлахъ общины суть равнозназущее поняте охра- 
на мира, «Еыейе». Тотъ, кто варушалъь правовой поря- 
докъ общины, считался нарушителемъ мира. Нарушене мира 
считалось неправомъ, нарушен! права — нарушенемъ мира, 
«Еге4ептзЪгисв»?). Тотъ, кто нарушалъь миръ, вторгалея въ 
правовую сФеру единичной личности, нарушалъь также пра- 
ва общины. Нельзя усматривать въ нарушен1и мира наоса- 
ден1е только на право единицы. Вс престуоленя противъ 
члена общины слёдуетъ признавать п преступхенями противъ 
общиниаго правоваго порядказ). Кто нарушилъ миръ, тотъ 
самъ себя лишилъ права на миръ, на защиту со стороны 
общины‘). Съ развитемъ началъ государственности наруши- 
тель мира лишался защиты, которую ему равало государство. 
«Нарушитель мира», говоритъ \а2”), «Ба аПев ВесЬё уег- 
че, зисЬ зеш 1лереп шзомей, дазз ег 8 таЙов себ её луегдеп 
Капо, дазз кешег 1Ьп Вегфегоеп ип@ зре!зеп дат{; ег 196 апзое- 
8108381, апзрезюззеп азиз 4ег Чететзевай ег ег хевбгё, ипца 
1егё уе еш Уо ишрег». 

Преступникъ признается лицомъ безправнымъ: «Вошо 4е 
ва зао ршзав», «\аси8»0), изгой’). Тотъ, кто имфлъ обще- 


') Сар. в. 806. Сар. 6: «Раз У! уего зогу? её 1а4гопез гсдезп! а4 ргор-а 
1028». 


3) У\Пав, Зга[гесВ& 8. 225 П.; Кбэ т, @ав вегтатзеВе Зга(гесе В 


*) Ивого взгляде кержится Е1е Боги, Чещзене 54.-ап@ В.-Везе\. Ва. 
Г. 5. 395. 5-е Изд. . 


*) Ида, 1. 8. 218. 
') Пеофвейе-УегЕ,-кезсь. 5. 398. 
*) 1. 58. +. КУ. Сар. 2. 


7) ‹УегЬгеспег опа ве тбВег зуег4еп п!срё геди14е!: бег чегЬгес ег 
3011 ег тагк п1с№ё вопевает, №1`ег веБ чефег етоедиодеп», Огтт, В. 
А. 5. 529. ЕгБасНег \.; ‹\’вге ацей ет шЯгКег, ме] сПег @1е мягк сша ее 
т уогец обег т!  \тегкеп, 4ег зо Чег габтекег 6004 сгуегсфепь. 
ТЪ., Оебщег *. | 
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ше съ нарушителемъь мира, подвергался наказав!ю!). Въ 0со- 
бенноетн законодательство стремится ственить передвижение и 
поселен!е воровъ и разбойниковъ. ЦПослВдн!е изъ нихъ счита- 
ются самыми опасными людьми, такъ вакъ они препятствуютъь 
инрному населению свободно и безпрепятетвенно переходить 
или переззжать изъ одного мзета въ другое. Нарушитель мира, 
ве уплативиий певю за преступлене, подвергался тюремному 
заключен!ю: ‹6{ 81 ресипат поп пафер в Бег её, пийаие 10 
сагсегет издие а4 зас Иопет»?). Иногда нарушителей мира 
отсылали въ сылку, что мы встрёчаемъ и въ народныхъ пра- 
вахъ: 81 408 ргохивит ваппатв пуегесег6 уё] тоезит сот- 
п1зег!!, ех аш зоз_пеав»); ‹а0ё уЦцаш регда, ап ш оехШашт 
её! 051 Оих ш1вег! 4» 4). 

Нарушителемъ мпра, преступникомъ признавалсн только 
тотъ, кто дВйствительно совершилъ двян1е противозаконное. 
Личность признавалась преступною лишь въ томъ случаз, когда 
судъ рашилъ, что она совершила преступлене. Законодатель- 
ство Фхранкскаго королевства не знаетъ преступниковъ мни- 
ныхъ т. е. такихъ лицъ, которые, не будучи признаны су- 
хомъ виновными, считались бы лидеми преступными или со 
стороны органовъ управлен1е, или со стороны общины. Инди- 
вихдуумъ лишался свободы тогда, когда судебная власть объ- 
являл его за лихаго человзка. Преступникъ, нарушитель мира 
ве могъ быть лишенъ «вбашв ПБегаИв» до тВхъ поръ, пока 
пе было доказано на суд®, что онъ учинилъ известное злолвя- 
ше. Оргавы управленя и суда не въ прав® были лишать чело- 
в8ка свободы вообще и свободы передвижен!я въ частности, 
если они не имзли достаточзныхъ причинъ, что данное хицо 
совершило преступзен1е. Хотя органы суда и управленя были 
озни и т8-же лица, но они не имли права лишить свободную 
личность правъ на свободу по одному подозр8н!ю. Если ва 
суд было доказано, что личность совершила нарушен!е иира, то 
только тогда она зишалась правъ, «8(в Пфега Ив». Терялъ 


:) Г. 581. +. [Х. с. 2: «Е 401 тагро зтедааш рогепИЪаз сопропай 
а0ё рапет в возр! 14а вет ейеги... 600 во}. сир. уфа». 

3) Р1рю! К. Сарн. а. 157. 

:) Г. Вр. МХ. 2. 

.) Г. А|йат. ХХУ. ' 
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право, < ПрегаИв», тотъ, кто совершалъь противозакон- 
ное дёйств1е, ‹сг1ита]ез 800168». Криминальными двянями 
считались: уб1Ёство, разбой, поджогь, вороветво и т. п. Зако- 
нодатель въ особенности строго пресавдуетъ разбойниковъ и 
воровъ, считая ихъ людьми опасными для общего мира. Но и 
народныя права не относилиеь мягко къ хицаиъ этой катего- 
р1и: ‹81 4018 а{ес1 де шапи 81401 рег уша ег 6 а0ё гариегив 
тет рго сер {а]е гезИ{ив(»!); Воровство, разбой и насиме по 
народныиъ правамъ въ большинств*® случаевъ нахазывались пе- 
нями, вирою. Наказан1е усиливаетъ за такя дВян!я королевская 
власть, которая признаетъ воровство и разбон дЪян1ями оди- 
наковыми: «4е Гог Ьиз 65 шаегафцог ив Ца Честеупоиз оЪзег- 
узге... пе |ере шаг1а(пг»?). Въ законв Ципина отяосительно 
этой категор!и зицъ мы читаемъ: «Ое ]8{гоп1 из ргаестритаз 
обзегузидит, 08 ргипа со]ре ппош оси]ащ регдаб 4е аЙа уего 
паза ©: (гапеешг. Пе {егИа сара 31 зе поп ещепдауег, тога- 
г›3). Кархъ В. одною изъ своихъ главныхъ заботъ ставить 
искоренен!е въ странв р&збоя: «Фе 1а(гоп!Ьив 0ё шеПоз Чезёг1т- 
сап(шг›»1), а въ 806 г. онъ выставляетъ слёлующее положёне 
относительно разбойниковъ: «ато езё тшбдейв позег её дот 
Шаш визсер! ати езё ПП» ?). Карлъ напоминаетъ «сотез»’анъ, 
чтобы они устраивали тюрьмы для разбойниковъ, какъ того 
требовалъ Пипинъ‘): «0% сошИ ев, ппоздо!8дае 11 зао сопЦа(л 
сагсегеш паЪезп(. ЕЮ о 1сев э1аие У1саги райБи]оз Варез» 7). 
Назначене тюремъ, по мнён!ю Карла, должно было состоять 
въ томъ, чтобы разбойники не убЪгали изъ-подъ надзора властей 
ние причиняли опасности мирному васелен1ю. Императоръ напо - 


1) Т.. 58]. ет. &. ХШУ; Ш. 18. 34. 35; Ъ. Вр. +. 61. & 80 ес. 

2) СЬИа. Еа, +. 7. 

7) Сар. я. 744. сар. 22. 

8.) Сар. Мотет. э. 808. %. 11. се. 2. 

›) Саго! Сар. Адцепве. Сар. 2. 

‘) Рры К. Сари. Сотрепа. а. 757; Г. БаЙргаод1 е. 79: «Ое Га Ъаз, 
06 00080018006 ]а4ех п виа с1УНа4е Гас1е% согсегот зиЪ фегга её сим т- 
теш4ив Гаег Гаг, 1рзцш Гафат сотропеге #8618 её сотргенепйаё еппа © 
ме реош 1 сагсетеш а@ аппоз @цов уе! (гез © роеа ао опт 


запот ›, 
т) Сар! 2, а. 813. Сар. 14. 
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иннаетъ судьямъ и вообще органаиъ управлен!я, чтобы они 
заботились творить судъ правый и не занимались бы укры- 
вательствомъ и потворствомъ нарушителямъ мира: «06 со- 
ш(ез е6 сешепаг! отшпез а )аеИНаш Ггаоепавю сотшреШапе 
е6 ап!огез 18]е8 ш шииегИв вв ПеБезов... Гогез |а(гоцез- 
дпе её Боштс14ав, зда{егов, па1ебсо8 отпездие 38616508 паИа 
ади]айопе уе] ргаеш!о, пи 1одие во (ертише сейате эидевиё, зе4 
шер!8 ргобеге, иф етепаетиакг © сазИрешиг весипдиаш ]ереш, 
и Оео 1агр1епёе оштуа Ваес ша1а в СЬгвИапо рори!о ащегап- 
(0г›!). «Сошез», оказавший потворство преступнику, хишахл- 
ся своего зван!я: «паи ег, 81 сошез епт (14гопет её шые- 
всюгеш ) аЪзсопдег16 её ад оз НИат Гас1епдат ргаезетёаге пое- 
16 е6 а@ Вос ехспгам поп рофеё, Вопогет виош регда?). 
Кархъ воспрещаетъ всёмъ и каждому принимать къ себв раз- 
бойниковъ и вообще нарушителей мира и оказывать имъ какое- 
1ибо покровительство и защиту даже на короткое время: «Ое 
гоп! из её шще{асюг из, 401 46 опо сошЦаш а аПи с0п- 
приз фесогп(, 81 401 608 гесерег16 ш зиам робевешт, еб вер- 
(ет посИБиз весаш деепиегЕ, п18: а4 ргаез(апдот, повета Бап- 
по 80]9а6>3); ‹0ё паПиз |агопешт рафеаё т зав рофевае, пес 
се]её»“). 


Веяк!й, кто оказывахлъ гостеприимство преступнику, счи- 
таяся какъ-бы соучастникомъ въ преступлхен!и. Тотъ, кто ока- 
зывалъ разбойнику покровительство — «тап!опеш ед» — 
былъ обнзанъ при содвйств!и 12 челов®къ доказать, что онъ 
не зналъ, что покровительствуемый имъ челов къ разбойникъ”). 
Всявк1й дохженъ былъ ловить преступниковъ и представлять ихъ 
къ «соте8»’у: «51 4118 ша рарош ]аёгопев сошргевеп4еги, © 
аще аш сотКеш вопит поп а@4охеги, ап аще зоиш сещ(е- 
пагат 8011408 веха а сотропете {ас18ё»°). 


— 3—5 —-—. -—- 


1) Сар. 1.а. 802. Сар. 25. 
3) М. (6. Н. Г. Т.У. Ьебез Вахопаш} Сарца]а 46 рагИЪаз Захошае 


Сар. 24. р. 44. 
?) Рег, М. С. Н. Г. Т. У. Сарк ааа 46 рагифиз бахошао Сар. 24, 
8) М. С. Н. Г. Т. Г. СарН. па 8 боле вЧ4Ка а. 803. +. 5. 
5) М. С. Н. Г. Т. Е. р. 146.; УИ4а, ЗгаГгесь+ В, 634. 
') М. С. Н. Г. Т. У. р. 44. | 
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Мало того. Законъ грозить лицамь, не представившимъ 
разбойника судебной власти, лишен!емъ имущества ин почестей: 
«(06 ]айгопез... ай сошЦио. р]ас Ца ргезетиг; её ди! Вос пов 
{есег Е, Бепейсит её Вопогеш регда. Е да! Бепейсиш поп 
парте. Баппош 80|уаё>!): 

Органы суда и управлен1я обязаны были давать другъ 
другу извзщен!я о б&жавшихъ разбойникахъ: ‹иё сотев, 001 
](гопет 10 Фогбаппат  ш1зег, у161018 308 сопиНбиз озшю 
гаслаё, еппдев ]абгопет а зе ез5е ГогБапиНошт, 0$ ПИ! еиш пой 
гестр1апё›?). 

Безсильные преемники Карла В. тщетно стремились поддер- 
жать въ монарх!и порядокъ, мвръ и тишиву, которымъ грознли 
нарушители мира. Число послВднихъ все` бохве и бохье увели- 
чивазось. Капитулярш наслёдниковъ Карла В., имёвпие целью 
поддержать въ странв миръ и спокойств!е. оставались мертвою 
буквой благодаря слабости королевской власти. Органы вла- 
ети, «рапрегев орре!теп(ез», не заботятся о еправедливой юсти- 
ци. Воззван!я: ‹отп!ив еНЙашт репега] {ег Феи, п саги ет 
её расет а4 шу1сеш ПяфеаИз>›*), напоминави!л капитуляри 
Карла В., благодаря смутамъ н раздорамъ не устрашаютъ 
нарушителей мира. Хотя капитуляр!н [Х ет. и пресхвдуютъ 
ту-же цвль, что и при Кара В., но они благодаря разбоямъ, 
принявшимъ громадные размзры въ [Х ст., не въ силахъ 
были поддержать правоваго порядка въ стран. «Сошиез» 
одною изъ главныхъ своихъ заботъ должны были имзть иско- 
ренен1е разбоевъ: «её 4е ]а6гоп из ехала 3 шахтшию сего 
шеп БаЪеап{»1); кромЪ того «сот Цев» и ‹11881» обязаны были 
охранять правовой порядокъ отъ нарушен!й: ‹иё сош без её 
111381 поз! тшахипаш согаш а46Беао диаИпиз 1 Шогам 
сопаП из её по1вва ев рори!аз азИИао её расещ паБезв»?). 
Капитуляр!и преемниковь Карла В. свидфтельствуютъ, что 
число нарушителей мира повсюду увеличивается: «дио@ ша]е- 
8е1 Вошшез её зогЫаг1ае рег рига 10еа, т позго герпо швиг- 


——ы  ——_—ц_——-`_-[—_—_—- ——ы———— 


:) М. ©. Н. Г. Т. У. р. 36. 

*) Сар!!. Саг. М. со!. аЪ Апз. АЪ. №. Ш. Сар. 50. 

?) И. С. Н. Г. Т. Е Каг. ИП. её Н!а&. Сар. а. 857. %. 3; 1514. а. 855. 1. 13. 
*) Сер!. а. 873. +1. 2. 

*) Каг. Пи На. Сар. а. 825. &, 13; Сари. а. 8571. +. 3. 
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200 доогим ша]ейсй8 ет шо роррез пбгозИ- её р]огев 
шог(а1 5011). Посл раздёла имперли Карла В., нерушители 
хира, совершивъ преступлен1е въ одной части бывшей импе- 
р1ч, перебвгали въ другую, гдё и продолжали свои занятия. 
Поэтому въ договорз Карла П и Людовика была выставлена 
статья, требовавшая, чтобы преступиики, убвжавиие изъ одного 
государства въ другое, былин выдаваемы тёмъ властяиъ, въ 
округ которыхъ они совершили преступлен:е: ‹шаейасюг 4е 
ово гегпо позго ш аПегаш уепегИ, ер!зсорив уе] шизвиа, ве 
сотез, Че диогот шиизег1о еЙавеги... ап а сошрозНопетм а 
ута:с т Пас геуешар, о пала регрейгау! >). Эть статья 
воеполняла положен1е, выставленное въ договорв о раздзлВ 
нипери 830 г. Актъ 830 г. требовахлъ, чтобы государи. не 
принимали въ свон земли нарушителей мира, желавших при 
посредств® бЪгства укрыться отъ преслвдовьн1я п наказаня: 
‹пес а! поз Вопипею йа г16 ви! рго диав её св0818 уе] 
сп! р!з ай зе сопарлетет зивотр1аё а@ пцегсезаопет рго во ае1еп- 
дат; 08 УОоо8, и ди ШЬеё Лото рессапз её ницегсевзопе 
поет Пига геспош дошии 01 уе] а4 Бопогафоз пор оев с0п- 
потаф, её шае уазвта июгсезиопет  таегса(шг»?). И въ поса%- 
дующшее время короли раздвленной импе]ми заключаютъ дого- 
воры о выдач» преступниковъ. Въ этихъ договорахъ ясно п|,о- 
глядываетъ, что нарушители мира не оставляли обычая, «бугап- 
пеаш сопзоеби4тет», перебъгать изъ одного государства въ 
хругое и твмъ нарушать инръ и спокойств!е той и другой 
страны: «рег узсоз ицегуешец(ез Бош! пез рах её аш! ез герп! рег- 
ЧигБаг! 30]еп1(›1). «ЕЁ диа уо]ит0з>, говоритъ договоръ 860 г., 
‹0ё а (пешие позбгош (аз уепег! 4, 06 4е №1 (азе аео1ё гаЙо- 
пеш её авиНаш зо МегГасеге розз, пешо ех уса Лши а 


— 3 _— ————-—— 


1) СарН. в. 873. +. 7. 

3) Сар. Сагой И её Над. Сопуев из в, 857. $. 2. 

?) О1увю ПарегИ Сар. а. 830. + 3. Карадъ В., раздъляя пмперцо 
исжду свонии сыновьями, какъ-бы средвиделъ, что варушители мира мо- 
гутъ, переб®гвя изъ одной страны въ другую, уклонитьсн отЪъ наказания и 
потому поетановилъ, чтобы его наса®дники выдавали другь другу перебъ- 
гевшихъ преступниковъ. Сар. а. 806. 4. 7. 

) Сар. з. 851. 4. 4. 
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&1и4 гестр1аф уе] гейпеаё. п1в1 ай гесбат гаЙопет её деЦат 
етепааопет рег4исаиг»!). 

Нарушитель мира общаны лишался вовхъ оправъ; онъ 
изгонялея изъ предзловъь ел. Салическая правда признаетъ 
нарушителя мира нзгоемъ, ‹\агои8», ‹ехри]зиз де содет ра2о>?). 
Саксонское право нарушителей мира предаетъ потоку и раз- 
граблен!1ю: «1рвзиш ше с югет сиш охоге её [ешта, её отша 
зпа фог1з рабам то зав геспа ви 1п шагса, 061 заа ег 
Уп (аз, со ]0осаге, её Пареапв 1рзит 4па8!1 шогиат»ь3). Община 
сжигала даже домъ нарушителя мира; она не позволяла ему 
жить въ общин, не позволаяха общинникамъ давать ему прютъ 
н пропитан!е!). Тозько церковь удержала за собой право да- 
вать пруютъ нарушителямъ мира. По учен!ю церкви вс при- 
бъгавиие къ алтарю Господа должны здЪсь найти безопас- 
ность и защиту. Церковь щаднла жнань и здоровье всякаго, 
кто прибъгалъ подъ ея покровительство: бьжалъ ли чезоввкъ, 
спасаясь отъ мести другаго или отъ угрожающаго наказан!я? 
Церковь оказываетъ защиту и рабу, и свободному, и преступ- 
нику), будучи убвждена въ томъ, что наказане и месть бы- 
ваютъ иногда несправедливыми или несоотв®тствующими пре- 
ступлен!ю. ГнЪвъ господина противъ раба находнхлъ себ 
отпоръ въ бЪгствВ подъ защиту предетавителей алтаря. Защита 
церкви или емягчала наказан1е, или его уничтожала. Герман- 
ск1е законы во многомъ ограничивали право церкви давать уб®- 
жище. Народныя права н капитуляр!и проводятъ ту мысль, 


1) 1Ыа. 

3) У Паа, 14. $. 285; УзЦа, девёзене УегЁ.-дезсн. В. Г. 5. 354: «Ей 
Бо] Лег маг Сепозаепзе ва {ге1ег Мёппег ппутегё В, ег вое ваз Штгег Семеп- 
зева бей, а въ ввкоторыхъ случеяхъ еще чаи 416 зе ВпирИев зе \УУс1зе 
Коппфе деш Тофе ЦЪегре\еп чтег4ен». 

3) Ема Захопиш Сар. 10. 

:) Г. 581. 1. 5: «Сар Из датпа{аз поздцаю ВаБезф расет». 

5) Сопе!. Апге!. а. 571. с. 36: «Ш сот ат  оЪзегузодат дио@ 
Ессе1а8Нс1 свпопев Цесгстегио еф Цех Котапа сопз фа, аб аб Есс]еа 
26113 ув] ото Ер1зеор! геов аз гаВеге отп1по поп 168%»; Сопс!. Мобапф. 
а. 813. с. 9: иВеци ш ес емя Гиб1ет4етм пето 104е аБзаВеге зайез5, пе- 
Чце 104е допаге а4 роепаш, у6е| аё шог(ет, ий Вопог Ое| её заре юга е) цз 
сопзегуе(аг». 
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ато безграничное право убЪжвща можетъ сдзааться правомъ 
избъжать наказав!я совсзиъ. Въ закон бургундовъ сказано: 
‹4е №!в уего сапз!з пиде пошпет шо! ]аззииов я 1 есфеза 
шсегИ»!). То-же самое повторено и въ другихъ народныхъ пра- 
вахъ: «Сар! Ив дашпа(из поздиаш Вабевё расеш; $1 ш ессеяа 
сошасеги геда{аг». Королевекая власть, охранля государствен- 
ный порядокъ и народный миръ, въ свою очередь ограничи- 
ваетъ это право церкви: ‹её в1 гарюг риеПае а{ есфезат соп- 
аоаол [есег 6, геддепйиов езё а ер!1зсоро›»*). Вообще каролинг- 
сгое законодательство несравненно строже относится къ вару- 
шителямъ мира, чё8мъ народныя права. Карлъ В. воспрещаеть 
церкви давать сознательно приоть и защиту преступникамъ 
н въ особенности лицамъ, совершившимъ тяже]н преступления: 
«Че Воп!с1413 её сеёез та]еГасбог!ов, ци! ]е21из апё рго расе 
{астепда тогге дерет; пешо еов а4 ехсизаЙопеш ш ес ]ез1а за 
1иго!ге реги >‘). Права на убвжище были лишены воры ни 
разбойники, которые, желая избЪжать наказания, передавали 
себя въ рабство церковнымъ властямъ: ‹0ё усаги еоз ди! рго 
Того зе 11 зегуит Игадеге сир!апё, поп сопзепйапь зе4 зеспп - 
дога }оам лает 1егтшемг»?). Право убзжища имВло важ- 
ное значен!е въ томъ отношенли, что иногда преступннкъ, убЗ- 
гая подъ покровительство церкви, спасалъ евою жизнь отъ 
моментальной вспышки гнзва толпы или индивидуума. Въ 
томъ случаВ, когда преступникъ долженъ былъ явиться на судъ, 
церковь обязана была его выдать властямъ: ‹91 4118 сопарла 
{есег! 6 ш есс]еат, паПиз епт 46 есс]емя рег у1оепйаш ехре]- 
1еге ргаезишаб, зе расеш Ва без и5дие диш а р]асиы ргае- 
зеп{фе(г»°). «Существо права убёжища въ германскихъ госу- 
харствахъ», говорить \УП4а’), «состояло не въ томъ, чтобы 
преступникъ могъ избъжать суда, но въ томъ, что церковь, 
доставляя безопасное мзсто пребыван1я временно преступнику, 
давала возможность ему избавиться отъ смертной казни или 
хругихъ болве тяжелыхъ наказан!й». 


ыы --— — 
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1) +. БХХ. 2. 

3) Г. 3а1. Ш. 5; В. Уыв. У. 5. 18. 
$) Оесг. СЬИ4еВегИи а. 596. Сар, 4. 

*) Сарй. Гопв. а. 779. Сар. 8. 

5) СарИ. я. 813. Сар. 15. 

°) Сар. РайегЬ, а. 185. Сар. 2. 

7) 14. 8. 542. 
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ТП. Экономическое и юридическое положено населення во 
франкскомъ королевств и монархи. 


Оъ передвижен1емъ салическихъ Франковъ изъ мветъ ихъ 
первоначальнаго обитания въ Галллю и столкновене нхъ съ 
насезлен1емъ, подвергшимея уже римскому влляв!ю, повлекло за 
собой перемвну общественной и частной жизни этого племени. 
Въ бургундекомъ и остготскомъ государств на ряду съ народ- 
выми правами дЪйствовало отдЪльное празо и для рнилянъ. 
На эти варварск!е законы оказало вз1ян!е римское законола- 
тельство. Напротивъ, салическая правда не отражаетъ слёховъ 
ни римскаго права, ни христ1анекой церквн. Салическая правда 
служитъ базисомъ для изучев1я древнихъ Фхренкскихъ право- 
выхъ институтовъ и вмы№етв съ твыЪ основою дальнЪйшаго 
изучения германскаго права вообще. 

«Наролъ хранковЪъ», сказано въ большомъ пролог, «зна- 
менитый, созданный Богомъ, сильный оруж1емъ, храняшиЙ мнр- 
ныя услов!я, умный въ совфтахъ... былъ, наконецъ, обращен 
въ католическую вру... (М. Рго!.). «Желая поддержать спра- 
ведливость и охранить благочест1е, оранксмй народъ соста- 
вилъЪ салическую правду, которая была исправлена при коро- 
ляхъ Хлодовехв, Хильдебертв и Хлотарв». Салическ!Й законъ, 
нося характеръ уголовнаго кодекса по-пренмуществу, стре- 
мится ограничить произволъ личности, подчинить личную волю 
власти общественной и укрвпить услон!я безопасности. Зако- 
нодатель, преслзлуя такую цЪль, назначаетъ нарушителям 
условЙ безопасности паказан!я, которыя носятъ отпечаток 
мягкости. Наказан1л, налагающияся на преступниковъ, не отли- 
` чаются суровост!ю. Санкщя салическаго закона носить хара- 
ктеръ мягкости только въ отношен1и людей свободвыхъ. Рабы 
н колоны въ случа совершенныхъ ими преступлен!й подвер- 
гались пытвкамъ и смертной казни. Вира—вотъ главное нака- 
зан!е дая преступника, если онъ принадлежаль къ классу сво- 
болныхъ людей. Вира, будучи наказавемъ магкимъ, отчасти 
свидвтельствуетъ, что законодатель относился съ уваженемъ 
къ личности и евободв человзка. Свободный человвкъ, нару- 
шивъ услов!я безопаснаго сожитя въ общин, только тогда 
лишалея покровительства закона, ‹#1е4108», когда онъ не яв- 
ляхся на народный судъ по требован!ю лица, права котораго 
онъ нарушилъ. 


«а = очень ча [ 
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Салическая правда вылилась въ писанную Форму уже 
тогда, когда родовыя начала въ организащи и охранен1н обще- 
ственныхъ связей утратили свое главное значене. Обществен- 
ныл отношен1я регулируются не властью родовой, но властью 
общественной. Но и родовыл начала не утратили совезмъ сво- 
его значен!1я, что видно изъ статей, трактующихъ о прав 
паслвдованя и титула о вознаграждении за уб1йство. (БУШ) 
Коренное хравкское населен1е жило пе отдВльными дворами, но 
селами, ‹УШае>, носившими характеръ общинности. Общинникн, 
«уп», имвли въ общемъ пользовании леса и пастбища, раз- 
хБленные на участки, ‹80г8», ‹а104». Глдомъ съ общиннымъ 
землевладвн1емъ мы нах одимъ села и деревни, живиия на зем- 
зяхъ духовныхъ и свВтскихъ магнатовъ. На земляхъ церквн, 
монастырей, дворянства и королей были поселяемы и люди 
зависимые, несвободные. Участки земли, прннадлежавиие какъ 
свободнымъ общинникамъ, такъ и крупвымъ землевлад льцамъ, 
подлежали ограннченамъ, когда заходнаъ вопросъ о наслЪдо- 
ван1н. Правомъ наслздован!я пользовались только лица муже- 
скаго пола. Если такихъ наелВдвиковъ не находилось, то земля 
общинника переходила во владнзе общины (в. МХ. Эез1041в), 
а господска г земля, «(егга заса», доставалась королю. Съ пряа- 
вомъ общины наеслВловать землю своего умершаго или выбы- 
вшаго члена, если онъ не оставилъ ни дЬтей, ни братьевъ, ни 
сестеръ, стоить въ твепой свази право ел въ отношени пр1ема 
новыхъ, ‘пришлыхъ поселевцевь, желавшихъ прюбрЪсти 
права члева общины. Уже изъ первой статьи титуле «Пе 
пногапии$> видно, что германская общнна покоилась на прин- 
цнов общаго владЪн1я землею. Если бы не существовало общ- 
востя въ землевладьн!и, а существовала частное, подворное 
землевлальн!е, то никто не имзлъ бы права визшиваться, втор- 
гаться въ частныя отношен1я. Право общины запрещать приш- 
зому поселенцу селиться па принадлежащей лицу, члену общи- 
ны, зеылВ показываетъ, что членъ общины былъ ограниченъ 
въ своихъ правахъ распоряжаться свободно и по своему уемо- 
трён!ю своимъ земельнымъ участкомъ. Верховнымъ земель. 
нымъ собственникомъ, ограничивавшимъ права члена общины, 
жившаго въ предвлахъ общивнаго союза, была сама община. 
Послвдняя ограничавала свободу гражданскаго оборота своихъ 
члхеновъ въ отношен!и принадлежащихъь имъ земельныхъ участ- 
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ковъ, что не совм№етиыо съ поняттемъ частной собственности. 
Кромв того, салическ1Й законъ даже не уломинаеть о томъ, 
отсутствуетъ или находится въ общин тотъ влалвлець земли, 
на которой думаетъ поселиться новоселъ. Если принять во 
вниман1е второй случай, то это въ свою очередь свидётель- 
ствуетъ, что право владёльца земли было ограничено волею 
всей общины. Эдиктъ короля Хильперика изизниль н®8сколько 
первоначальный смысаъ текста салическаго закона о поселев- 
цахъ. Этимъ эдиктомъ женщины устранены отъ наслВдован!я 
въ «салической землВ». Сахическая земля принадлежала въ соб- 
стренность частнымъ лицамъ. Община не имзла правъ на са- 
лическую землю, какъ землю, лежавшую вниз влян!я общинной 
власти. Салическ1я земли, какъ частная собственность, воз- 
пикли уже издавна, еще при первыхъ короляхъ, которые на- 
гражлали ими своихъ сподвижниковъ. Частная земельная соб- 
ственность среди хранковъ могла возникнуть н иными путями. 
Готы и бургунды, прежде чЬмъ подчинились власти Франк- 
скихъ королей, подали подъ вл1ян!е галло-римлянъ и при столк- 
новен!и съ послвдними ихъ принципы землевладьн!л уступили 
привципу частной собственности. Если разложен!ю общивнаго 
землевладЪн1я среди хранкскаго населенля способствовало воз- 
нигновен!е салическихъ зеиель, появившихся еще въ эпоху 
первыхъ королей, то съ течешемъ времени, когда бургундекое 
и готекое королевства признали надъ собой власть оранкскаго 
короля, разложен!е общиннаго быта принимаетъ всё больпие и 
больпие размзры. | 

На разрушен!е склада древней германской общины сна- 
чала повляло возникновен!е частной собственности. Основа 
древней общины покоилась на личныхъ отношеняхъ. Ве сво- 
бодные, достигнувъ совершеннол тя, были полноправными чле- 
нами общины и принимали участ1е при р8ёшен1и общинныхъ 
двлъ. Съ твхъ поръ какъ въ общин понят!е о собственной 
земль, о правВ собственности извзстнаго члена на извёстный 
клочекъ нашло жизненное примвнен!е, то связь между членами 
общивы стала покоиться не только на повят! свободы, но 
н ва понят!и владвн1я извзстнымъ кускомъ земли въ предз- 
лахъ общины. Съ разложенемъ общиннаго быта и съ замВнотю 
его частнымъ землевладвн1емъ среди общины начинается зарожде- 
н1е неравенства землевладвтя. Полноправнымъ членомъ 06б- 
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щины считается тотъ, кто владветъ опредзленнымъ участкомъ 
земли. Возникновен!е неравенства землевладжн!я продолжало 
развиваться. «Въ продолжен1е немногихъ столётШ», говоритъ 
С1егКе!), ‹наступило такое положен!е, что свободвыхъ общинъ 
съ полноправными членами осталось немного, такъ какъ боль- 
шая часть земель, принадлежавшихъ ранзе свободнымъ общин- 
никамъ, перешла въ руки крупныхъ земельныхъ собственнн- 
ковъ общины, что и привело къ разложению ея древняго строя; 
бывали нер8дко случаи, что вся земля марки концентрирова- 
зась въ одн®хъ рукахъ». Съ приходомъ хранкской народностн 
на гахло-римскую почву, принциоъ частной земельной собствен- 
ности еще болВе развивается н крвпиетъ. Въ римскихъ про- 
винщяхъ большая часть земли принадлежала въ собственность 
немногимъ лицамъ, воздвлывавшимъ се при помощи колоновъ. . 
Варвары-завоеватели, не лишявъ свободы поссессоровъ, часть 
земли которыхъ они взяли себЪ, послздовали прнизру римллнъ- 
провинцлаловъ. Часть галло-римской территор!и достается на 
долю королл и его сподвижниковъ, селившихся то въ разбросъ, 
то скученно среди завоевапныхъ пародовъ Галли. Инетитуть 
частной и крупной поземельной собственности изъ римскихъ 
провинц!й быть занесенъ я въ чисто геруианск1я?), гдВ однако 
сще въ каролингскую эпоху ветр®чались общины свободныхъ 
землед® льцевъ-крестьянъ, которые обладали землею на правахъ 
чхена общины. Нное явлен1е происходитъ въ это время въ 
рамекихъ провинщшяхъ, гдз общимъ положенемъ слвдуетъ прн- 
знать: «поПе {егге запз ве!1хпепг». Въ эпоху каролингсвую уве- 
личен1е крупной земельной собетвенности прогреееируетъь. Прн- 
соединен1е германскихъ племенъ, саксовь и лонгобардовъ, по- 
влекло за собой распространете института крупной земельной 
собственности и въ этихъ провинщяхъ?). При слабыхъ преем- 
никахъ Карла В. епископы, аббаты, судьи, центар!и принуж- 
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1) Рав аец4зсве СепозвепзеваЙагес В Ва. Г.Б. 79. 

3) ТЪ. 5. 80: ‹Еш зейг сгоззег ТВе| 4ег готап1вереп Бапдев таг 11 
ТаНГапд еп пёс ег роввевзвогев усг{Ве!14, муейе уоп эй ее0 с0]0п1 
Бет Басре {4 егдеп. апсВ 10 41езс УегЫМивзе {га4еп пипшезг 41е @ег- 
шпапеп ет ипа Бе еп 203 дет Гай Гал@1еп регтап1зене Огипд Негвена вет», 

3) Тлата-Б4егпес, 4е АпзЪИ4апе ег огозвеп Огап Вегвена еп 1п 
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дали «рапрегов Гас(ов уо]епз по]елз зпит ргорггам (хадеге ап 
уви4еге»!). Мелкая земельная собственность мало-по-малу исче- 
заетъ и въ чисто германскихъ областяхъ, что становится звивт- 
пымъ уже въ [1Х ст.?). Утрата земельной собственности свазы- 
вается съ потерею личной свободы. Этотъ процессъ концентра- 
щи земли привелъ въ Х ст. кь тому, что земля стала до- 
стоян1емъ по-преимуществу короля, церкви и другихъ имиу- 
нитетныхъ влалвльцевъ. Сосредоточ1е земли порождало подчи- 
ненныя отношевя слабыхъ лицъ, не имзвшихъ ея, отъ силь- 
ныхъ3). Личность, не обладавшая иатеральными средствэми т. е. 
землею, волей-неволей вступала въ зависимыя отношеня къ 
лицаиъ богатымъ. Каролинги и въ особенности Карлъ В. были 
главными виновниками уничтоженя въ ГермаШи малыхъ 
свободныхъ общинъ; они первые дали толчекъ исчезновен1ю 


°въ Германи свободнаго земледтльческаго сослов!я*). И дъй- 


ствительно, положен1е земледвльческаго сослов!я въ конц суще- 


‘ствован1л хранкескаго государства было незавиднымъ: оно бро- 


сало землю отцовъ, теряло личвую независимость и разстава- 
лось съ землею для того, чтобы передаться подъ защиту духо- 
венства и дворянства: «18 Бошшез егиой Бег! её шоепит, 
зе, дцо пам гес1з поп уз1ефаоё ехегсеге, {гад14египё &аПо- 
408 8108»°). Разложен1е общиннаго землевладви!я способствуетъ 
не только возникновению, но и распростравеню крупнаго 
землевладВн!я, послужившаго съ теченемъ времени одною изъ 
главныхъ причинъ къ зарожденю н развитпо хеодальнаго 
строя. Общинное землевладвн!е ограничивало права «‹побШию»›, 
поддерживая принципъ свободы и равноправности не только въ 
самой общин, но и въ государств. Общивные союзы, члены 
воторыхъ имли вл1яне на двятельность суда н управлен!я въ 
странз, въ силахъ были давать отпоръ аристократи въ об- 
щихъ дёлахъ управленя страною. Рядомъ съ разложенемъ 


1) Сарк. 3. в. 811. Сар. 3. 

*) 1паша-В{егпей. У щепа (безе Ме4е В4. Г. 3. 273. 

*) Гаптеп, Но го @иа го 4ез бепз её уе Ноп8 1пёстпаНопаез 
$. У. р. 228. 

*) Зивепце и, СезесЬ!ю дег Ап(НеБаов (ег Ге фесспвеПаГЕ ппа Но- 
це шт Еогора 5. 10 И. 

8) Сари. а. 829. с. 6. 
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вародныхъ общинъ, съ увеличен1емъ земли въ рукахъ магна- 
товъ зарождается: и развивается р№зкое двлен!е народа. Эко- 
номическай процессъ концентращи земельныхъ богатствъ послу- 
жиль первою подкладкою, главнымъ базисомъ сосредоточ1я 
неключительныхъь юридическихъ и политическихъ правъ въ 
рукахъ немнотихъ. Процессъ этотъ развивался медленно. Н&- 
родныя общины ие безъ борьбы мирились съ все болЪе и болъе 
возраставшимъ экономическимъ и юридическимъ преобладанемъ 
немногихъ. Знаменитыми явлаются слова Плин!я Старшаго 
«латихунди погубили Италю, то-же сдвлають и съ провин- 
цями>». Крупное землевладВн1е, дёйствительно, съ [\ в. рас- 
проетраняется все боле и болёе въ предёлахъ Галлии. Въ 
этихъ латисзундяхъ кромв рабовъ поселялись и дюди свобод- 
ные, признавая недъ собою право патронатства владётелей 
такихъ помет. Къ крупнымъ помзстьямъ присоединялись и 
земли мелкихъ земельныхъ собственниковъ, которые не изб®гали 
жестокаго обращен1я съ собою ни со стороны администраши, 
ни со стороны покровителя-патрона. Вотъ почему масса какъ 
свободныхъ людей, такъ и земельныхъ собственниковъ, будучи 
не въ силахъ вынести безконечныя вымогательства со стороны 
администращи и патроновъ-землевладвльцевъ, предпочитала въ 
УТ ст. бвжать къ варварамъ, что и отизчаетъ христанскй 
писатель этой эпохи, Сальнанъ Марсельск!й: «бизегеп(ез ве111- 
сеё ара Баграгоз готапаш ВишапИа( ет, 4018 ара готапов 
Баграгат 1пБишапНа($ ет {егге поп роввипё»1 ). 

«И вотъ», разсказываетъь вышеупомянутый авторъ, «такъ 
какъ они (мелк!е земельные собственники) не могутъ дЪлхать 
того, что, быть можеть, желали бы, то они двлаютЪ только 


‚то, что могутъ; они передаютъ себя подъ покровительство лю- 


дямъ боззе сильнымъ, дЪлаются подданными болзе богатыхъ и 
какъ-бы переходятъ подъ ихъ судъ и подданство... Самое 
чудовищное то, что эти б№дняки, отдавъ свое имущество пат- 
рону, должны часто нести и послз, кекъ прежде, поземельную 
подать со всВзми ея б%детвлями. Въ отчаян!и они спасаются 
изъ этой бвды т8мъ, что свои землицы, наконецъ, совеъмъ 
оставляють и уже не какъ кменты, а какъ колоны приходятъ 


1) Ше ворегпайоте Пе! У. 6521. 
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на латихунд!: богатыхъ, какъ отъ врага спасаются въ крБ- 
пость и отъ уголовнаго суда въ ‹азуат». Такимъ образомъ 
они теряютъ вмиёств съ своимъ изм8нешемъ и себя самихъ 
т. е. свой «86843», право свободы. И это еще не все — позу- 
свободные превращаются также магнатами въ рабовъ›!). Вар- 
вары, поселяясь на римской почвз, отбирали у м8етныхъ рим- 
скихъ поссессоровъ часть земель (1/,—*..), чвыъ до известной 
степени была раздробляема крупвая поземельная собственность. 
Процессъ раздробленя латихундий продолжался недолго, ибо 
концентрац!я земли въ рукахъ немногихъ благодаря разложе- 
ню германскаго общиннаго быта на римской почв и благо- 
даря преобладан!ю римской культуры, римскихъ порядковъ и 
правовоззрн!Й принимаетъ прежиаЙ видъ. Крупными поземель- 
ными собственниками являются не только галло-римляне, но и 
лица германскаго происхождев1я. Родовитые магнаты округ- 
зяютъ и увеличиваютъ свои земельныя имущества, куда сели- 
лись и тв изъ германцевъ, ‹воторые», по словамъ 'Тацица”), 
‹любили играть въ кости, и когда имъ уже нечего было бохве 
проигрывать, отдавали и свое т№л0, и свою свободу». Рим- 
ск!е поссессоры, «сопу!уае гес13, готап! Бошшев», пробрётають 
мало-по-малу все большее и большее значев1е при короляхъ. 
Германск!е аристократы подражаютъ римскимъ владтельнымъ 
магнатамъ, вступая съ ними въ родственныя отвошеня. Въ - 
средз новаго класса крупвыхъ земельныхъ собственниковъ 
встр8чается много дицъ духовнаго зван!я. Епископы и аббаты 
пр1обр®таютъ громадныя земельныя имущества путемъ легаль- 
нымъ и нелегальнымъ. Секуляризашя имуществъ церкви при 
Карл Мартелль не остановила скоплен!я земли въ рукахъ 
духовенства. 

Частное и крупное землевладвн!е распространяется въ УТТТ 
ст. и въ коренныхъ германскихъ земляхъ. Общинное землевла- 
дънте въ конц8 УШ и въ началв Х ст. распадается въ Алле- 
мани и Бавар!и. Распространене крупнаго землевлад ня 


1) 1Ъ., Сар. УТШ. 56 39. 43 и 44. Боде подробныя выдержки вэъ 
Сазьвава М. Сы. въ лекцяхъ прое. В. Васизьевскаго «Иесторя средних 
в®ковъ» Т. | и 3. 

*) Сега. ХУ. 
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идетъ рядомъ съ расширенлемъ особыхъ правъ въ пользу магна- 
товъ и въ особенности въ пользу духовенства. Монастырекя 
нивня заселялись не только рабами, но и свободными людьми, 
платившими опредвленные оброки. Аббаты и епископы, владфя 
большими земельными имуществами, заботятся и о томъ, чтобы 
поди, живущие на церковныхъ земляхъ, были исключены изъ 
похчинен!я свЪтекому суду и администращи. Въ [Х ст. круп- 
ное землевладвне беретъ верхъ надъ мелкимъ. Госудвретвен- 
ная власть, сознавая послвдетв1я концентраци земли въ ру- 
кахъ немногихъ, не въ силахъ была остановить или положить 
предвжъ экономическому процессу, хотя и въ силахъ была еще 
дать отпоръ желан1ямъ крупныхъ земельныхъ собственниковъ, 
ви вшихъ стремхене къ соединен1ю въ своихъ рукахъ правъ 
политическихъь надъ людьми, жившими на ихъ территории. 
Только съ течемемъ времени магнаты-землевладвльцы подчи- 
нили своему суду и управлен!ю свободныхъ людей. Безземель- 
ная личность признается почти безправною: «4е ПФег!з Вош!- 
01608, 40} ргораш поп Бафепё зе4 10 Цегга довии1ев гез1ет(, ий 
ргор!ег гев э{етг1ав а@ фезИтош!ито поп аес1р1апиг›!). Крестьяне, 
удрученные тяжелыми услов1ями жизни, ищутъ спасен!я въ 
бвгахъ: «ш даоздам 10618 ш вшаш ш4е рорааз орргеввив 
её 06 та Рогге поп уз1епёез рег Гаса а дошии!з уе] рабгоп- 


‘Бо 5018 18р81т зип, её (еггае 1рзае 11 зо Па 1щет гедасае зипё»?) 


Народъ какъ по своей иногда вол искалъ покровительства лицъ 
сильныхъ, такъ иногда онъ лишался земли благодаря вея- 
кимъ злоупотреблен!ямъ и вымогательствамъ: «4иоё рапрегев 
‚е геб]ащапЕ ехроПа{оз езве фе еогиш ргормешще». ..3) 
Королевская власть охраняеть свободу лица, передавша- 
тоея подъ покровительство церкви *); она защищаеть право- 
вую соеру свободной личности. Мало-по-малу передача земель- 
ной собетвенности ((га4еге, сопёгаДеге) евободными людьми въ 
руви короля, церкви и дворянскаго сослов1я произвела пере- 


1) Сарц. а. 829. с. 6. 

3) Саг. М. Сари. ГопбоЪ. а. 803. с. 17. 

?) Саг. М. Сари. в. 811. с. 3. 

*) ОгЕ. Го: «ваз вотим Вопаот ИБег{а в 40 1514ет сотта- 
вез; пе еогат 1препаЦав уе] по Каз уевсэ{», УГаИ2, дешёвеВе УегГ.-бевсЬ. 
Ва. 1У. 8. 284. 





мну въ стро земледвльческаго сословля. Мелье землевлад льцы 
разсматриваются еще лицами, обязанными отправлять н%ко- 
торыя повинности на пользу государства, подобно другимъ 
свободнымъ людямъ. Самый актъ передачи подъ покровитезль- 
ство въ нё8которыхъ схлучаяхъ происходилъ при заключени 
извветныхъ услов1й со стороны лица, искавшаго покровитель- 
ства и лица, оказывавшаго послёднее. Лицо, находившееся 
подъ покровительствомъ, обязывалось уплачивать покровителю 
опредвленный взносъ натурою или деньгами, сохраняя право 
отказаться оть покровительства. Отказъ отъ покровительства 
дозволяется лишь самому лицу, признавшему покровительство, 
тогда какъ потомки его не могли отказаться ни отъ покрови- 
тельства, ни оть уплаты не только взноса, который уплачи- 
вали его предки, но и отъ уплаты другихъ налоговъ и повин- 
ностей, наложенныхъ съ теченемъ времени покровителемъ. 
Имущество, переданное подъ покровительство, называлось 
«ргаесага» или ‹ргаезаг!а>; оно считалось собственвостью не 
покровительствуемаго, но покровительствующаго. Нветитутъ 
‹ргаесаггат>’& занесенъ во эранкскую монарх!ю изъ Нтал1и 
и особенно развился при первыхъ каролингахъ. Въ Итазми 
богатые землевладвльцы и особенно монастыри отдавали участки 
земли съ т8мъ условехлъ, чтобы лицо, взявшее землю въ 
аренду, платило ежегодно изввствую сумму, «сепзаш». Аренда 
была временной, пожизненной, а иногда вЪчной. Оброки перво- 
начально были незначительными. Иногда уплата ценза сху- 
жила только доказательствомъ того, что данный участокъ при- 
надлежитъь монастырю. Такая =орма «ргзесагииа»’а была очень 
распространена до начала каролингскаго времени. Карозингн, 
будучи вынуждены вести постоянныя войны, призываютъь 
мелкихъ земельныхь собственниковъ на войну. ПослЪдн!е, от- 
казываясь отъ своихъ правъ на земельные участкн, переда.- 
вали ихъ въ собственность церкви, которая отдавала ихъ 
прежнему владёльцу въ наслвдственную аренду. Экономическя 
отношен!я, возникавпия изъ такой аренды, были не обременн- 
тельными, ибо эрендаторъ выговьривалъь въ свою пользу пз- 
вветныя льготы. Когда же при Карлв В. и монастыри былн 
обязаны выставлять вооруженныхъ людей съ принадлежащих ь 
имъ въ собственность земель, то экономическя отношен!я между 
монастырскими властями н арендаторэми становились для по- 
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слъдвихъ боле тяжелыми. Бывшея свобода арендаторовъ 
и ихъ полноправность принимаетъ зависимыя хормы. Мона- 
стырамъ подражали и свЪтеве владвтельные господа. Подъ 
«ргаесагшт>’омъ въ [Х ст. подразум8вались и отдвнныя круп- 
ными земельными собственниками въ аренду собственный земли и 
отданныя въ аренду тВ земли, которыя они ране получили отъ 
мелкихъ земельныхъ собственниковъ. При отдачв собственнаго 
или взятаго подъ покровительство земельнаго инущества въ 
наслЪ дственвую аренду илн временно за уплату извветной суммы 
хенегь, или за услуги п работы арендаторы не признавались 
юдьми крёпостными. Лица, отправляя услуги или уплачивая 
деньги, хотя и не считались людьми зависимыми, но въ н8ко- 
торыхъ случаяхъ назывались уже колонами!). Они уплачи- 
вали такую аренду, какую назначаль покровитель *), и тамъ, 
тв имъ было приказано). «Вед ш Вас ге сопегапдит езё, 
ато Ше 40! Бапс 1епеё, @1уез вп рапрег 81, её ибгиш аНа@ 
Бепебсат ВаЪез, уе! ейат ргорг!аш»... ..0б аи {а]ею сепви 
ш4е регзо]уаф, диаз е!1 мег сопзИиав, уе] рогйопеш а!1- 
дп то4е п Бепейснию асс!р!аё, ипде зе зацещаге узеа». 
Хотя свободные люди, отдаваясь подъ покровительство церкви 
или монастыря, назывались людьми свободными‘), ‹ранками, 
но они былин на самомъ дЪ18, Фактически зависимыми, & ихъ 
двти и внуки притомъ сплошь и рядомъ людьми безземельными. 
Снстема покровительства со стороны церкви вызываеть жа- 
10бы и неудовольстыя среди населеня, еще помнившаго о 
свобохв свонхъ предковъ. Жалобы раздавались противъ духов- 
выхъ властей, лишавшихъ свободныхъ людей ихъ собетвен- 
ности иногда насильственнымъ образомъ. Уже Карлъ В. на- 
шель необходимымъ произвести дознан!я о причинахъ народ- 
нвго неудовольств!я: ив гефив вш!в ехроПвоь её ]ес1Ишоз Веге- 


+) «Рег ебет Чпвш соо... Гвс1азетйь, УТеНы, 14. В. 1. 5. 285. 

3) Сари. 4. в. 805. е. 17. 

+) Рогш. бойавь. 18: ...чюде сопвпиа регво\увий, ?рёЁ её пиётегва, 
125 шо ровбегИаз еогаш заЪ еобеш шопазегИ Чоши!о 4ешеерв йгийег 
сопзИаоЁ, ©Ё еда 60 пЫсипдае 618 ргаесорёат ГаегИ». 

*) «Ут поыИз 4е41ь зе {решит е\ Паш вапт в4 вапёет  ведеш; 4е 
Бъене Воша1 из да! ргормаш пов Вафепё, зе {п 1егга дошишев гей. 
деть, Сар. Уогт. в. 829. с. 6. 
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дев еогит ехрегедапь ас рег №0с реговцце а@ Нарыа еб все]ега 
ргорбег 1порйат, а4 давш рег Воз гаегоё 4еуоаЫ, регрегаода 
сотре!и0ё, иё диа81 песевват!о Гага её ]айгоспиа ехегсевив, си 
рабегиа гегиш Вегед1А аз, пе а4 епш регуешгеп, аб &10 ргае- 
терёа ез(.›!). Дъйствительно, земледёльцу, лишенному земли, 
едва-ли что оставалось дВлать, кромз того какъ посвящать 
свою двятельность грабежамъ и разбоямъ. Промышленность и 
торговля еще находились въ эмбр!ональномъ состояни. Город- 
ская жизнь не отличалась отъ сельской. Ремесло было сосре- 
доточено въ селеняхъ. Законодатель постановляетъь, чтобы 
отчужден1е земли свободныхъ людей происходило публично, въ 
присутств!и свидзтелей и властей: ‹ое сошЦез уе] у1евги веа 
] 41068 уе] сешепаг виб шаа ассав1опе уе] швешо гез рапре- 
гиш ешзоё пес рег ушо (080 806 доо1её агоошепо вибг!- 
разпё, вей я си! а1ио@ роззезолит ешепдит 806 уепдепдот 
её, 14 11 раЪШсо согаш сошИе её удафефив её по ов су ба- 
ИБоз {асеге 4еБеБ:› 2). Такое-же постановлен:е мы находимъ 
въ саксонскомъ закон. Монастыри въ коренной Германн рэз- 
множились быстро. Короли надвляли и здВсь монастыри зна- 
чительными землями. Аббаты, исправляя въ пользу короля 
лежавиия повинности, выставляли опредвлевное количество 
военныхъ людей, державшихъ монастырскя земли на правахъ 
аренды. Народное право саксовъ, желая оградить землю мех- 
кихъ земельныхъ собственниковъ отъ захвата крупными зе- 
мельными собственниками и въ особенности отъ захвата цер- 
ков1ю, дозволяетъ отчуждеть землю только въ пользу короля и 
въ исключительныхъ случаяхъ въ пользу церкви. Это поета- 
новлене имВло практическое значене въ томъ отношев!и, что 
въ Саксонии, странё, недавно присоединенной къ монархи 
Карла В., находилось еще много мелкихъ земельныхъь соб- 
ственниковъ. Крупное землевладвн1е въ этой стран не нашзо 
еще большего развит!я въ начал 1Х ст. Иное значене имхи 
законы, охранявпиие переходъ земельной собственности изъ 
рукъ мелкихъ земельныхъ собственниковъ въ руки жороля, 
церкви и дворянства, въ романскихъ провинщяхъ. Варвары- 
германцы, придя въ римск1я провинци, уже ветрётили зхВсь 


') Сарц. Адшвсг. а. 811. се. 6. 
*) Сопе. Аге|. е. 813. с. 23. 
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ннститутъ врупнаго землевладвн!я довольно развитымъ. Боль- 
ша часть земли принадлежала крупнымъ поссессорамъ, обра- 
ботывавшииъ ее съ помощью рабовъ. «Набелеше Гали, при 
завоеван!н ея варварами, состояло изъ 7, рабовъ».!) Поэтому, 
туземное населеве этихъ провинцй, обладавшее еще землею, 
не могло выдержать конкуренщи съ крупвыми поземельными 
собственниками, пользовавшимися даровымъ трудомъ. Законъ 
Карза В., направзенный на охранеше мелкой собственности 
въ Галли, не имвлъ практическаго значеня даже при этомъ мо- 
вархв. Концентращя земли шла быстро въ ТХ ст. во вновь завое- 
занныхъ германскихъ земляхъ, гдЪ сосредоточивалась большая 
засть земельной собственности, обработываемой самими влад®ль- 
цами ея. Народвыя права этихъ территор!й защищаютъ мелзкихъ 
земельныхъ собственниковъ отъ злоупотребленй какъ со сто- 
роны гражденскихь властей, такъ и со стороны дхуховныхъ: 
«Ми Исеаё (гад Иопеш Вегей Нав зиае {асеге ргаейег а4 есёе- 
ат уе] гей, пё №егедет зииш ехБегедет {а01аё) 118 Ге 
№116 песеза фа бе совсёиз, иЁ зЪ Шо, (Е Вос ассерегИ, зизбешве иг»), 
Постановхен!я Карле В. уже стремятся предупредить во всей 
странв несправедливыя дЪйств!я с0 стороны граеовъ и дру- 
тихъ государственныхъ чиновъ, притвснявшихъ свободное на- 
селен!е и въ особенности земледьльческое: «Р]асш6 пов, иё 
ПЪегов Поп!пез сот! без позИй а4 еогиш орив вегуЙе поп оррг]- 
ша» 3); ‹иё Бег: Вопипез пиПиш обзедо ат сопиИБив {ас1апе 
пес у!сагИз, пецие ш ргабо, педае 10 шеззе, пецие т атабго 
81$ Ш ушев»1). Императоръ заботился также и о томъ, чтобы 
власти не налагали лишнихъ податей и не обременнли соб- 
ственности: «пои сепвош зирегропеге ргаезиша Из педие а4 рго- 
реаша Фасеге реги! ав>5), что быхо подтверждено и при Лю- 


1) Вбаво, Сорё! оп 4ез Евс\вуез 4апз 18 баше ваз 1’Ешриге гошай 
БМоуезЫва!еог допгов1 4е Тов ваь В1юг1дае Т. 1. р. 144. 

3) М. С. Н. Ь. Т. И. Бех Звхопию р. 62. 

з) Сари. в. 783. с. 13, 

*) Сар, в. 803. с. 11; СарНи|. а. 893. с. 21; ‹«СошИев чего пс 
трее рворегев рог МасНа орргниваь; Серии, в. 801. с. 22: «0 сошйи 
хе чеагИ вай сешёепагН ваЪ ша]о оссаз!опо уе] {пбеп!о гез рапрегаш пс 
ешапё пее у! Пат. 

#) Ман», №. В. ТУ. 3. 143. 
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довикв Блегочестивомъ: «Газпре’ ейаш педие сошез педие 
а1140а «Па ]ад1с1аг1е роезаз 1 УППв еогиш уе] ш гебаз &ПашА 
ехас(аге ргаезитап педие тапзопа сит. .. [асеге бетрёепе... бег- 
гаш да1ризсипдоеех сепзи р1аз дат рг1вс18 (етрогФаз цзи ехй Не 
ехкеге ргаезишапь»!). Но всЪ законы Карла В., направленные 
на охрану собственности и свободы, принесли мало существен- 
ной пользы. Со смертью Карла В., его наслвдникъ объявилъ, 
что власти присвоили незаконно себъ много чужой собствен- 
ности и что кром8 того онн лишили многихъ свободы: «(от 
(М1581) ебгезы! 1пуепегииё шиотшегаш ши теш орргезвогипа 
эиё а ]аЙопе раёгиоопи эаиё ехройаИове ПБегаИв; диоб ш1:. 
10181, сопЦев её ]осорозй рег шаш шоепат ехегсеапф>3). 
Людовикъ защищаетъ свободу и собственность мелкихъ земле- 
ъльцевъ: «Га@оу!си8 118 ]ераёо8 виоз зирга отита геспа ш- 
ашегеге её туезИсатге 1 аПе аПдиа ш]озИНа регрегаёа еззеё» 3) 
Свободные мелк1е земледЪльцы, изъ которыхъ большая часть 
хотя и была лишена свободы, одпако могли еще въ начал 
ТХ ет. найти защиту предъ судомъ: «Ошша», продолжаетъ 
хвтописецъ, «виргае тв ргасерв райгипоша орргезыв ге. 
10]08{8 аё вегуиит 110808 а680]У1>^). Въ другомъ изетв 
вышеуномянутый авторъ говорить: ‹гереги её 400 дчао- 
гио4ат ропйсит уе] 1юпогапИа уе! дез а, вед её да д1сита 
саеса её шехр1е 1 сир Цае шоогили ргаеФа ш]ае гене 
сопйзса{а>°). Попытки ограничить произвольныя д®йствая мер- 
твой руки при слабыхъ преемникахъ Карла В. не виЪли успзха. 
Попытки, направленныя къ ограничен!ю произвольныхъ дёй- 
стй духовной власти и просьбы королей, чтобы она относи- 
лась къ населеню, жившему на церковныхъ земляхъ, со00б- 
разно правовымъ положен!ямъ°), оставались безъ поесл8детвай. 
Запрещен!е королевской власти, чтобы церковь не принимала 
въ рабство нзкоторыхъ лиць, было Фхормальнымъ. Только по- 


1) Га. $. 146. пр. 3. 

3) ТЬер. 4е рефа Годох. РИ с. 13. р. 593. 

3) Сар. а. 814. с. 13. 

*) Тнесап. 4е без Гидоу1с1 Ри р. 600. 

‚) 16. Уца Н!дот. с. 33. р. 626. 

*) Сар. Людовика П: «Каждый долженъ быть облагаемъ налогомъ, 
«а 300 ог4ше, Нега Пека, вегуцз 10 зегу ие». \Уаи а, 14. В. 1У. 5.281. 
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становлен1е Карла В., чтобы церковь не принимаза въ рабы 
воровъ!), сдерживало произволъ духовныхъ властей, которому 
еъ течевлемъ времеви не было установлено границъ. Въ взко- 
торыхъ случаяхъ церкви было дозволено принимать землю или 
покупать ее только при услов1и, если собственникъ не могъ про- 
кормить себя или отбыть обязанности и повинности съ ва- 
хвемаго имъ участка: ‹п1в1 рго пор {те сорепёе зе уеп@!1- 
Чеги»; «ЕЁ Чш поп Вафеё ип4е а4 есбезат регво]уаё; (таба 
ве п зегуощ е14еш ессезае, ивцие ди бою дебциш рег- 
80]уа6>?). 'Так1я-же постановленя издаютея въ отлВльныхъ 
частяхъ бывшей импер!и Карла В. 

Лотарь издветъ для Итали въ 825 г. конституцию, охра- 
нявшую свободу личности, хотя так1я постановленя при сле- 
бости королевской власти мало осуществлялись: «Рипив 
ошптат р|аси16 побиз, п сага оБПраНош8 дпае Фа6(ае виоф 
де зпоа!з Вошт из, Чи: ве, охогев, 108 уе] ВНав 3ш вегу Мо 
(гад 14египе, 06] шуещае аегип!, Иапоапмыг 6 1рз1 816 ПБег 
8116 ришЦиз мегип&»?)’ Правда, и нзкоторые друг!е право- 
вые памятники этой эпохи защищаютъ личную свободу чело- 
85а, передавшагося подъ покровительство церкви. Они при- 
знаютъь посдВднихъ людьми не независимыми, но свободными: 
‹5! аитсоодие 1шрепиоз Бошо ргорёег Гогоат 40 ша108 Вот- 
пез рег зиаш уоиша(бет ве 1рзиш &а4 &аЦегат Боппев соптеп- 
Фауег1, её 1рзе Ф1хеги: Рго зегуо ИМ 010 евве, её № ше 
Ибега 4е ша]отиш ош роёезае аи 4е 1огош Гогав, рго- 
|8]е сотшепдайове, 81 Вос {есегц, зоат шеепи ет поп рег- 
484>7). Карлъ (СёЙуп8) воспрещаетъь продажу лицъ, находи- 
вшихся подъ защитой, въ иностранныя государства. Другя 
законоположен1я, охраняя личную свободу покровительству - 
емыхъ, признаютъ посл®днихъ не крёпостными, но только обя- 
занными платить установленную господами арендную плату°). 





1) Сар\. Адивег. а. 813. с. 55. 

3) СарН. а. 823 с. 1: «51 ИБег Вошо ве 1рвата а4 вегу1 Нат иор\1еа- 
тег! рго аПаи1Рав с8и818». 

3) СопзН ва. Магше. а. 825. с. 1. р. 241; Уаца, 1. В. 1. 5. 281. 

:) Тех Вошапа Очи. У. 1. 4. р. 445. 

*) Сопу. ЗПузс. в. 853. с. 9: ‹Мешо але е08 1азегуте ргаевита, 
60 (404 1060 шегсепаг! ариё а14оет шаозехг!пё, пес сепват. ап КБашш 
ех1сеге». 
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Большая часть свободныхъ людей охотно шла подъ покрови- 
тельство церкви. Положен!е этой категории лидъ при новыхъ 
услов1яхъ не улучшалось. Подъ покровительство церкви посту- 
паза масса лицъ, прекратившихъ свои зависимыя отношеная: 
‹а пбо вегуцаИв 50]и108 а@ 1рзаш ес@езат сепвоз]ев #611). 
Положен1е такихъ людей при новыхъ условяхъ во многомъ 
улучшилось, они, получая земли на зрендвыхъ условяхъ, 
сохраняли свободу, которую защищали до известной степени 
н королевек!я конститущи. Назван!е такихъ люхей было раз- 
личнымъ : «ИБег с0]00!›, «ИщагИ», «оепзатИ» ею. Точнаго 
юридическаго различ1я между такими зюдьми не существовало. 
\'’а1{7 раздёляеть эту категорю лицъ на два разряда: &) 
вассаловъ, получившихъ землю своихъ отцовъ на условяхъ 
дара, «Велейс1ит»>?), и 6) хицъ, пришедших на земли церкви ради 
поселен1я и обработки земли. 

Юридическое положен1е класса, называемаго «ши е- 
г18]ез», было различнымъ. Н»которые изъ свободныхъ людей 
признаются министер1алами: «дио@ ер!1зсорт её а6байез в1уе сот!- 
(ез Чите воташ ]16егоз Вопищез а сазат ш пошше ши ю- 
аи» ); друше же—переходили въ классъ министераловъ 
тогда, когда они прекратили зависимыя отношен!я.*) Положене 
первыхъ ухудшилось; положен!е вторыхъ, напротивъ, удуч- 
шилось. Таково въ общихъ чертахъ было положене лицъ. 
жившихъ на земляхъ церкви. Всз лица, зависимость кото- 
рыхъ отъ церковныхъ властей признавалась юридической ихи 
считалась обычной, утратили старое право на свободу, схВдо- 
вательно и право на свободу передвижен!я. Они обязаны были 
жить и селиться тамъ, гдВ имъ назначали представители вле- 
сти церковной, которые не всегда обращались справедливо и 
мягко не только съ рабами, но и съ колонами, что видно изъ 
письма папы Григоря Г, указывающаго, что ‹колоны церкви 


1) \Уви, 14. Ва. 1У. $. 388. 

1) Сопе. Тагоп, 813. с. 51: .. .‹тосюЬав ес] еагат ве солтеп- 
дагеп её Погост Ша 10 Беревеат, воде ве ад)атаге а© вавбешаге 
роззею*. асеЁрегеп{&». \УзЦ, 14.5. 218. 

*) СарИ. 4е ехрей. ехегс. в. 811. е. 4. 

*) Гех. Кош. ОМа. ХХУ. с. 9: «а ай осс]е1аз уе] а@ ех1гапеев 
Вот рез уе заб э4 вегуов уе] (0 84 8103 па (ег18168 опа». 
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весьиа ствевены, что количество податей не остается твиъ 
же, а произвольно возвышается, что оброкъ требуется до 
уборки полей и т. к.›>'). 

Свободныя лица передавахись подъ покровительство не 
только церкви, но короля и дворянства; ови на первыхъ по- 
рахъ сохраняють права свободной личности; королевская власть 
не считаетъ ихъ лицами зависимыми. Лица зависимых, живя на 
королевскихъ землахъ, составляли особую категорю. Зависимые 
люди, живи е на королевскихъ земляхъ подъ разными назван!ями, 
раздвлялись на двё группы: одни были вподнв несвободными, 
круг1е-же стояли въ полузависимыхъ отношеняхъ къ кородю: 
‘пес ©01001, пес Йвса11>?); тв и друме не пользовались пра- 
вами свободнаго человВка: «Явев]ев вегу? 401 ве шие © 
си {таиде Пегов 41с0п6›3). На королевскихъ земляхъ сели- 
зись чюди свободные, признавая надъ собою покровительство 
короля. Юридическй «аз» этой категор1и лицъ сходенъ съ 
< 18>’0мъ литовъ. Королевеке захребетники были людьми 
средняго состоян!я; они, обработывая королевекя земли, пла- 
тили королю оброкъ. Законодатель, не признавая за ними права, 
полной свободы, охраняетъ однако ихъ жизнь: «Вошо гео], 14 
езё ПзсаЙпив, её есоезазЫсив уе] Поз пщегес ав 100 во]. сош- 
ропаёиг»{). Экономическое и юридическое положенле лицъ, жи- 
вшихъ на королевскихъ земляхъ, было удовлетворительнымъ. 
Нёкоторые изъ нихъ, обладая землею?) уплачивали оброки или 
отправляли повинности въ пользу короля; друг!е, не имя 
земли, могли даже поступать въ духовное зван1е; тв и дру- 
ге имвли право васлёдованя: «0 дпошаю 1 ди1роздаю 10618 
с0о1юш, {ащ Йзсеа|ез диам её 4е саз Пе, зиаз Бегедцафез 14 её! 
02088 (086 (епеп(ё»б). Личныя оправа хискалиновъ также во 


1) Васильевск!, Средше взка Т. 3. стр. 25. 

1) СарЫ. а. 803. с. 10; СарЦ. с. 15: ‹аб Вот оез ВзсаНоев, в1уе 
с0]011 а08 зегу1 11 а1епцт бот ам сотиогаи!е8»; Сар. 4е чИИв е. 52: 
«тот оз, 0 4е Й8с3]13 уе] зегу]8 103418 3196 де {пбепо!8 401 рег @8с03 поз&гов 
20% уаз п08га8 соштацетв». 

:) Сар. Адшвот. а. 802. с. 5. 

1) СарЕ. а. 803. с, 2. 

$) Сарк. 4е ув. с. 50: «Пзсё]и 401 шпаозоз Нараег1 0% 104е тат. 
Е ди: пос ВаЪаег! п ее. \УУаЦа, 14. Ва, Г. 8. 297. Пр. 1. 

8) Её1с%. Рез+, а. 864. с. 30. 
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многомъ приближаются къ правамъ своболдныхъ лицъ!). На 
землю королей часто поселялись люди, получивие свободу, 
н права на нее вполнз признавались. Поселивпиеся на домэ- 
нахъ зависимые, полузавиеимые и свободные люди все бохье 
и болве сливаются другъ съ другомъ. Въ ТХ ет. часто и коро- 
левск!е рабы обладали землею на такихъ же услов1яхъ, какъ 
колоны, литы и даже вольноотпу щенные. 

Кром рабовъ на земляхъ свЪтекихъ магнатовъ много 
жило вколоновъ и людей свободныхъ. Послвдие признавали налъ 
собой петронатъ аристократи. Крупные землевладвльцы обхо - 
дили законы @еодося и Юстин!ана, которые разсматривали 
колоновъ людьми крзикими къ землё, но лично свободными. 
Рабы, «азташеп а уосаПа», мало-по-малу переходять въ 
классъ колоновъ, которые въ УШ и ТХ ст. утратили много 
изъ прежнихъ своихъ правъ, что стояло въ зависимости съ 
возникновенемъ иммунитетовъ. Свободиые арендаторы: пре- 
кар!и, трибутар!и, цензивы и т. д., живпие на земляхъ свЪт- 
скихЪ владфтельныхъ 0собъ, все болве и болёе утрачиваютъ 
права на свободу. Временныя услов1я между магнатомъ и сво- 
боднымъ арендаторомъ превращаются въ наслвдственныя. Сво- 
бола дЪйств1я послёдняго ограничивается. Если съ одной сто- 
роны положен!е рабовъ въ \Ш и [Х ст. улучшается, то съ 
другой —положен1е колоновъ и свободныхъ арендаторовъ ухух- 
шается. Рабы признаются уже недвижимой собственност!ю: 
‹гегош пооБат, Вос езё феггагаш... зегуогашие 401 ат 
сазаЙ в004›?). Законодатель, желая устранить злоупотребленя, 
установилъ извв8стныя хориальности при продажё несвободныхъ 
лицъ: «@е папс1р1а дпае уепдипЕ п 11 ргаезеп На ер!всор! уе] сон! 
816... за т ргаевепйа у1сейонии1 ви 14018 с0па1 18 аи ап (е Бепе поёа 
{е8Ишоп!а»*). Кромз нарушен!я законныхъ требован!Я, отчуж- 
ден1е людей зависимыхъ вызывало много споровъ и жахобъ въ 
судъ, что правительство желало устранить. Издается рядъ зако- 
ноположен!Й относительно обезпечен1я правъ собственника на 
лицъ зависимыхЪ*). Правительство охраняетъь права собствен- 


—— = + - ---[-—— 


1) СарЦц. Тпеод. а. 805. с. 22. 

2) 0111810 Пар. з. 806. с. 11. 

*) Сар!. а. 779. с. 19. 

*) СарЁ. а. 782. с. 9; Сари. в. 891. с. 8; СарЦ. а. 806. е. 5. 
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| нИЕОВЪ, ИМЪния которыхъ часто пустёвли!). Господа, принима- 
впие чужихъ рабовъ, подвергаются денежному штраху: «4е 
вегу!3 уего див аНегив векуит а здие в 4110 её зше си1ра реп- 
ф4еги её 15 шогапз Гаег, ег 14из ев допиво воузаг»?). 
Въ н8которыхъ случаяхъ королевекан власть приходить на 
защиту лицъ зависимыхъ, жившихъ на земляхъ крупныхъ 
поземельныхъ собственниковъ. Карлъ В. приказываеть пом*- 
щикамъ кормить людей зависимыхъ во время голодовъ?). Ста- 
рое право, признававщее раба вполнв за вещь и скоть, въ 
[Х ст. смягчается. Идеи христ1анства, взгляды герменцевъ на 
рабовъ: «поп ш побгаш ого», институтъ колоната, 
экономическя выгоды собетвенниковъ, возможность уб%- 
вать рабамъ на окраины государства и т. д. оказали благо- 
хБтельное вл1ян1е на ивститутъ рабства. Христанство при 
Карль В. распространяется всюду во хранкской монархии. Дви- 
женя зависимаго сослоВ!я, направленныя противъ стёенев!й и 
угнетен!й со стороны господъ, не привесли практическихъ ре- 
зультатовъ. Зависимые люди при борьбв съ господами соетав- 
лялн союзы. Королевская власть зорко слёдитъ за дАВйствями 
противозаконныхъь союзовъ какъ свободныхъ людей, такъ и 
зависимыхъ: ‹4е сопдигаИопфиз зегуогпю, даае Вип ш Е]апд- 
15 её Мепр1всо её п саеег8 шагов 10018, уоштов, 6 рег 
1115808 108{гоз ШО сешг дотшиив зегуогим Шога, и сопзбтеа 
ев, пе ата (8е8 сошагаЙопев Ёасеге ргаезишапв»“). Союзная 
дваятельность народа вообще при уснлен1и королевской власти 
вымираеть. Собраня общинъ и сотенъ, игравиия главную роль 
въ старыл времена и выражавиия народныя волю и нужды, 
все болЪе и боле исчезаютъ. Патр1архальныя учрежден1я, освя- 
щенныя временемъ и обычаемъ, среди новаго государства, уве- 
личившагося и по пространству территор!и, и по количеству насе- 
зетя, вымираютъ. Народвыя сходки общинъ, охранавшия н8-. 
родную свободу, становятся народнымъ воспоминанемъ. Мьст- 


1) Саре. Т\еой. в. 805. с. 11: «Бе вегу!1з ргоргИз уе зпе Ив, и... 
УШае поп 810% дезо]афае». 

2) Сар!. в. 808. с. 2. 

3) Сар. Гопб. а. 802. с. 16. 

*) Сарц. а. 821. с, 3, 
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ное ввче, сотевныя собрашя хотя существуютъ, но и они им8ютъ 
значене на столько, на сколько общииа владвха землею само- 
стоятельно. Функщи народа перешли въ руки короля, защи- 
щавшаго условтя внутренней и внёшней безопасности. Надъ 
народнымъ судомъ стоитъ судъ короля и его чиновниковъ, ог- 
раничивавциЙ свободную дФзятельность общинъ. 

К№ъ концу [Х ет. земледвльческое населен1е въ романскихъ 
`и германскихъ провинщяхъ раздвляется на дв части, изъ ко- 
торыхъ первая, вставъ въ зависимыя отношения, живеть на 
земляхъ крупныхъ поземельныхъ собственниковъ, а другая, 
обладая земельною собственностю въ хормз общиннаго. или 
частнаго землевлед®н1я, отствиваетъ свою независимость. Зависи- 
мыя отношеня земледльцевъ отъ земхевладвльцевъ болве окрзп- 
ли вЪ галло-римскихъ областяхъ, чвыъ въ германекихъ. Они, 
вытекая изъ поняття покровительства, связывались съ от- 
быван1емъ повинностей и услугъ въ пользу крупныхъ земель- 
ныхъ собетвенниковъ. Зависимыя отношев!1я носили различный 
отпечатокъ и характеръ, что обусловливалось м%Ветомъ и вре- 
менемъ возникновен!я крёпостничества. Въ 1Х ст. крвинетъ 
все бол%е и бохве институтъ иммунитета, вылившись въ Х ст. 
въ юридическую Форму. Система освобождетя церковныхъ зе - 
мель отъь уплаты госудерственныхъ податей и повинностей 
выливается въ Форму изъят!я этихъ земель изъ-подъ власти 
короля ин представителей королевскаго авторитета. Право ко- 
роля на сборъ Фхискальныхъ доходовъ, отправленле гражденскаго 
суда, право собирать виры съ обитателей на церковныхъ земляхъ 
въ конц УП и въ начал УГ ст. переходитъ къ представите- 
лнмъ духовной власти. Отправхен1е уголовнаго суда, связаннаго 
не съ вирными наказанями, еще составляеть право короля н 
его представителей. Церковнымъ властямъ подражають свЪт- 
ск1е магнаты. Личность, подпавшая подъ ‹ауосаНь», не была 
подсудною королевскому граху, какъ представителю власти го- 
сударственной, но особому судьз-управителю, называвшемуся 
ФОохтомъ. ПослВдн!Й не только собиралъ подати и повинности, 
но и творилъ самостоятельно судъ и расправу. Фохтъ назна- 
чален властию аббата или епископа. Власть собственника земли, 
у котораго искали ране защиты свободные люди, въ Х ст. выра - 
кается также въ прав творить судъ и расправу самостоятельно. 
ЖКромв того покровительствуемые люди обязаны были выстав- 
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лять по требованию господъ земли и солдетъ!). Власть земле- 
владвльцевъ творить судъ и расправу лично или чрезъ пред- 
ставителя уже на первыхъ порахъ тяжело отзывается на 
прежде свободныхъ земледьльцахъ: ‹аезИтап(ез эшеш 4014аш 
ПЪег! Вошитез, (оЁ ш 1рзо усо егап, Бешроцм её с]етешет 
Шо {оге, ргаеФа зиа зоб сепзи ето ПИ сопиад его, 
ва соп 1 оце, оф заб тоод!ог4:ю Ша (зееи]вг!в её ргаерефепиз 
ут!) ветрег (а уз]егепё еззе›?). Вместо защиты знаменитый 
мужъ, ‹отау!318 её визсгр1епз заНш а орргеззопет  Погат 
аези , соер{те еов ргиаиш рейНошфиз арогед!, деш4е ИЪега 
ибепз робезёще, репе (паз! шапзовгИ ьц! еввепь, 0881 э1Е вег- 
уге, зо Шсер т зог1сп ага виа 61 отп из гебиз, ии у0] 1, 
орргезз!{ е06»*). Схера права иммунитетныхъ вледзльцевъ все 
болве и боле расширяетея. Уголовныя двла, рышен!е кото- 
рыхъ ране принадлежало королю, стали теперь рышаться въ 
сиду королевскихъ привиллег!й хохтами. Даже уголовныя пре- 
ступлен!я, за которыя назначается смертная казнь, решаются 
духовными `оохтами. Посл®дн1е получали въ свою пользу около 
трети пеней и судебныхъ доходовъ. Военную повинность, свд- 
занную съ вледвшемъ земли, съ эпохи Карла В. отбывали и 
лица, сидзвоия на церковныхъ земляхъ. Государственная власть 
находить выгодныиъ передать свое право требован!я испол- 
нен1я повинности со стороны лицъ, сиджвшихЪъ на церковныхъ 
земляхъ, властямъ, которыя по своему усмотр8ню назна- 
чаютъ штрахы и виры на т%зхъ, кто не являлся ва войну. 
Преемники Карла В. передали право короля духовнымъ и евЪт- 
скимъ магнетамъ, распоряжавшимся отбыван1емъ военной 
службы даже свободныхЪъ людей, жившихъ не на своихъ зеи- 
ляхъ. Подобному тому какъ король на своихъ домэнныхъ зем- 
лахъ считался верховнымъ распорядителемъ и судьею, такъ и 
крупные поземельные собственники, увеличивая свои террито- 
ральвыя. владви!я, начали считаться верховными господами, 
сферы политическихъ правъ которыхъ начиная съ 1Х ст. все 


—-. 


1) Мапгег, Ещейципе Ва. Г.В. 537; Тпама-б4егпех, Уве Вой а- 
деве Меве Ва. Г. 3. 213. 
1) Аба (ап4аНошз Мигевез МопазегИ, Неггво{# Сепета\. 411. Оош. 
Апзёг. Тога. 1. р. 343. 
э) 1. 
11 
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болве и боле увеличивалась. Короли, раздавая земли въ Форм 
бенехищй, исподволь отдаютъ въ даръ и свои права государ- 
ственныя, которыя становятся предметомъ гражданскаго 0обо- 
рота. Съ передачею земли переходятъ подъ власть крупныхъ 
поземельныхъ собственниковъ и королевеке люди, въ отноше- 
н1@ которыхъ первые являются законодателями, администрато- 
рами и судьями. Смутная эпоха впособствуетъ стремленямъ 
крупныхъ землевладёльцевъ ‘ослабить надъ собою вляне и 
авторитетъ короля. Изъ подчиненя королевской власти уходятъ 
н грахы, должность которыхъ. наконецъ, дБВлается наслвдствен- 
ною, что приняло юридическую Форму въ конц [СХ ст.!) 

` МШичная свобода ишущихъ покровительства утрачиваетъь 
значен1е, такъ какъ право взиман1я налоговъ и отправлен!я 
повинностей въ пользу покровителя, а также право творить 
судъ дВлается зависимымъ отъ послёдняго. Хотя свободные, по- 
кровительствуемые люди должны были отбывать военную по- 
винность въ пользу короля сами, однако это право и обязан- 
ность ихъ ограничивались тёмъ, что они, подобно людямъ зави- 
симымъ, отправляли эту повинность подъ руководствомъ, вля- 
н1емъ и по приказан1ю господина, которому они передавали 
землю?). Различныя степени зависимыхъ отношений и различ- 
ныя степени свободныхъ, но безземельныхъ людей, покоились 
главнымъ образомъ на тВхъ повинностяхъ и арендныхъ сборахъ, 
которые тв и круге отправляли въ отношен!и господъ-зем- 
левладъльцевъ. Королевская власть, желая привлечь на войну 
большое количество свободныхъ людей, приказываетъ, чтобы 
свободные, но безземельные люди, искали себЪ патрона, лица 
сильнаго и вмёетвз съ нимъ являлись на войну: ‹её уоаив 16 
цо0за01за1е ПЪег Вошо ш 100860 гесоо зеплогеш диз]ет уо]аеги 
11 поз © позёт8 Я4ейЬиз асс!р1аё>?). Свободный человЪкъ, 
пзбравъ патрона, съ течетемъ времени подпадалъ къ нему въ 
постоянную зависимость и въ особенности въ томъ случав, 
когда онъ или его дёти селились на землв, принадлежавшей 


1) Саг. Сах. СарН, а. 817. 

1) Р1р1ю:. В. СврИ. а. 713. с. 96 гласвлъ, что на войну по приказа- 
ню господина являлись только: «Йбса1п1— её с01001, уе] есс]ез1аз 1е1 ас зегу}, 
991 ВопогаЯ Бепейев шт 34ег1а (епепё, уе! 10 узезаПаИсо КопогаЙ 510%». 

*) Сагой М. Сарц. а. 805. с. 9. 
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патрону. Разршить, уничтожить личныя зависимыя отношен!я 
Козволялось только ВвЪ Исключительныхъ. случаях!). 

Потеря земельной собственности п свободы влекли за со- 
бою, какъ говорить конституця Карла В., увеличен!е въ странв 
числа бёлныхъ людей, Посл®дн!е, будучи во многихъ случаяхъ 
несправедливо. обижевы?), ради поддержан!я своего существо- 
ван1я прибзгаютъ къ нарушению мира и спокойетв!я страны. 
На ‹М1з08>овъ возлагается обязанность раскрыть и уничто- 
жить причины злоупотреблен!й, что повторяется и при сла- 
быхъ преемникахъ Карла В.: ‹п!з81в |ераЙв ш опатдовтаие 
рагета геро! ви! 0 4е виь Прегайоре рор]о айпипе!агеле её 
а4топегео$, иё ВЧе! ет, дпат е! ргошивегап а 1р]еге оё- 
дегепё её 401444 сопга Шашю аепдаегаоф оЪ атогеш Ое! 
ПИз сопсезз1веЁ»°). Внутренн! б›зпорядокъ, связанный съ вн ш- 
ними и междоусобными войнами наслёдниковъ Карла В., ли- 
шилъ капитуляр!и, направленные на охрану интересовъ и 
правъ угнетенпыхь и въ Германи и въ Итали, практическаго 
значев!я. При сильныхъ и энергичныхъ представителяхъ воро- 
левской власти положен1я: ‹пё 1108 ВопиИпез сотез 1108г! а4 
вого оров зегу!е поп орргипап!»‘), еще имзли значеше. Стро- 
г! вадзоръ королевской власти за органами суда и управлен!я 
воздерживалъ послёднихъ отъ нарушен1я законовъ. Народъ, 
будучи оберегаемъ отъь произвола властей и имёя еще доста- 
точно земель въ своемъ владвни, въ особенности въ сзверо- 
восточныхъ провившяхъ, не прибзгалъ къ постоянному нару- 
шен1ю мира и условйй безопасности ради пропитаня. Прн энер- 
гичныхъ короляхъ преступлен1я были явлен!ями случайными, 
единичными. Органы суда и управлен!я, находясь подъ стро- 
гииъ и справедливымъ надзоромъ сильной королевской власти, 
служили достаточнымъ отпоромъ для нарушен1я мира. Пред- 


—щ——— 


1) Р1р. Сарн. в. 816. 

3) 144. РИ Сари. : ‹аё рег ошпев ргоч1оеав герой саш ]е6аё08 шИ- 
{егетиз, 001 002018 ргауа сор ат зе уад1сот уе] ейат п!азогат а ря]а 10 
а1}ззотота Гасба а ретвег 1ауезНбагеп4»; Сар, а. 814: чаё уаз Ме: Гв- 
е1епёа8 6Ё орргесз\оцез рори]аг!ат ге]еуапйа8 1085108 11 отиез гобой ви] 
регёез 41». 

3) Го. п ИаМа Сар. а. 834; УУаЦз, 14. Ва. Ш. В. 408, Пр. 2. 

8.) СарН. в. 783. е. 33; СарН. в. 803. е. 11. 
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ставители единой государственной власти. воздерживали отъ 
нарушен1я мира воровъ и разбойниковъ, нападавшихь на сво- 
боду лица, на права подданныхъ вообще и въ частвости пре- 
пятетвовавшихъ мирному населен!ю свободно и безопасно пе- 
реходить изъ одной м®встности страны въ другую. Королевская 
власть зорко хранитъ народныя права, народную свободу и 
личную безопасность при передвижени. Юридическ!я нормы 
вообще и въ частности: «8! 0018 Потшеш пуоташет . 33а 1е- 
тЦ»..;1) «я 4018 В/риагшв 1поенаош ВАровгат 4е ха впа 0Б- 
8{тачег1в›»..,?) удерживали людей, желавшихъ поживиться иму- 
ществомъ` путешествующихъ. Народныя права назназали мяг- 
кое наказан1е, денежную пеню на тзхъ, кто препатствовалъ 
лицу свободно и безопасно переходить или перевзжать изъ од- 
ного мЁста въ другое: ‹её пиПив ргаезитаё ПБошшеш 4е Оисе 
уешегета а0ё а4 ам ашри]а (ет 11 1Поеге шашеваге, дившу!3 
си] рав её» (Г. Авт. + ХЖХ. с. 2). Вира измВнязась 
только съ положен!емъ, которое лицо занимало въ обществь: 
‹81 4018 Багопеш 4е ув орауег! ап паршхегЦ, ...801. ХУ 
ср. ]и4.»?); «в! уего шаПегет шоеповт 4е у1а зав ог{ауег а 
1иршхегИ... 0]. ХГУ сир. 14.›*). Королевская власть обра- 
щаетъ должное вниман1е на поддержан!1е правоваго порядка ВЪ 
странВ: ‹её иё ошпез 811414 позе сопзепйаиЕ, зе ол зао 
её у] и0ба(е ошпез а4 ]авИИа регвеепдат ргаерагаЙ зип 
(Сар. э. 802. с. 9). Короли напрагаютъ всё усимя въ пре- 
свчен1ю въ корнё причинъ къ нарушен1ю мира и въ особен- 
ности къ распространев!ю разбойвичества и грабежей. По- 
этому королевская власть кромз денежной пени назначила еще 
твлесное наказане. Уголовное взыскане увеличивается Пипн- 
номъ, что подтверждаетъ и Карлъ В. : «4е | гоп1фав Ца ргаес- 
рипиз обзегуапдиш, 0ё рго реша си1ра поп шога(аг, 81:4 опа 
оспа рег4а(. Пе аП1а уего си!ра, павиз 1рашв этот! {гапее- 
(г. Де (егИв си!ра, в1 поп ещепдауег! 6, юаг1а(ог»°). 

При сильныхъ короляхъь для охраны общихъ услов!Й без- 


1)". 5]. Ц, ХУ и ХУГ; Г. Зах, Сар. 26, 

3) Г. Вр. +. ЦХХХ. 

:) Г. 381. 4. ХХХИУ, с. 1. 

.) Вр. +. ХХХ. 

г) СарЦ. Саг. М. соПебёа аЪ Апвер. АЪ. ШУ, У. с. СХХХУ. 
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опасности издаются капитуляр!и полицейскаго характера, ко- 
торые имзють цзлью лишить возможности передвягаться сво- 
бодно по странВ лицъ, не им вшихъ на то права!). Въ инструкщи 
миссамъ законодатель высгавляеть требован!е, чтобы они 
привудили бвдныхъ рабовъ и людей зависимыхъ возвратиться 
къ ихъ господемъ. Тотъ, кто задерживалъ бглыхъ, обязанъ 
былъ уплатить штрафъ: «4е ув ВБотш ив, р оБеопдие 
туепи Мегиё, Ше Чи! епш гейле, Баппам Фош!и1сота 80]уеге 
сорашг, её Ще Мрлиуиз аБздте обо ш рай1аш а доттам 
зайт геуегмшг›?). Такъ какъ господа не всегда кормили 
своихъ людей въ годы несчаст!Й, то люди зависимые водей- 
неволей были принуждены ради поддержан1я своего существо- 
ван1я обращаться къ побъзгамъ изъ мвета родивы или поселе- 
ня. Бвглые и голодные рабы и люди зависимые, обр®таясь въ 
бъгахъ, прибзгали къ варушен!ямъ мира; законъ повел ваетъ 
возвращать ихъ на старыя м%№ста, откуде они ушли: «ру! 
уего вегут её ]а(гопез гейеапё аё ргорг1а 10са»?), Правительство 
ограничиваетъ свободу передвижен!я б№глыхъ людей, варута- 
вшихъ права чужой собственности: «аб 18 шапоопез её сойо- 
пез, 401 ве опим ]еёёе уасаБип@1 уаЧиое рег 18а феггаш, поп 
пашиг узсаге -её десерИопет Вопиш!Рив асеге»“). 

Уже короли меровингской династ1и предпринимаютъ рядъ 
мвръ дли уменьшеня въ стран количества воровъ. По народ- 
нымъ правамъ сами общинникы, «У!» слВдили за нарушите- 
лями мира, оказывая государственнымъ властямъ помощь при 
отыскан!и нарушителей обществевнаго порядка: °) ‹уепи ПИ 
11 Чаогам сашро уе] ехЦат согриз шуешаш е84... её деЪе 
да4ех пиоНаге её Ч!сеге»*). Королевск!е чиновники обязаны были 
строго преслвловать и наказывать злодвевъ: «сещепагН егсо 
уе]! {01 п {гие езве Феаииаг шиег соштопаев ргоушеаз |сеп- 
Яап Варезе |а(гопез регзедиеге»?). Агенты правительства не 


1) Сарк. в. 803. с. 6. 

3) Сарё. Моуют. а. 808. с. 6. 

$) Сар. №. а. 806. с. $. 

) Сар. з. 789. с. 78; Ауб-ИаПетат%, даз деп {зе Ве Свопег ау Т. 8. 43. 
‚) 6. А1аш. ХХХУГ. 

8) М. Сб. Н. Ь, Т. ЦП. С1юйоу, Сарц. за. 9. 

1) Сов вев, Песг. с, 8. 
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только принимаютъ отъ мирнаго населен!я жалобы на наруши- 
телей мира, но и, найдя ихъ, подвергають наказав!ю : «Ш са- 
уазИЬер 4118 рабо ргницив афшлзвит Гаегй, Ше ди4ех соПесбат 
во]аЙиш 1рзиш гарфогеют асс1даЁ ер ]фасеаё ога Кии» !). Короли 
возлатаютъ на властей охранять порядокъ въ стран: «8 4018 
задех сошргезепзит ]жхгопеш сопус8 егЦ г@ахаззе, уЦат 
ват аш а, её @1ветрИпа 1л рора]ат паод18 отпоз оБзегуе- 
ит»). Пренебрежен!е со стороны властей королевскими декре- 
тами и предписан1ями влекло за собою довольно строгое навз- 
зан1е: ‹иб 81 4018 )04еитш Випе десгейию у10о]аге ргаевитрзе- 
г, УЦае шепгга{ рег!си]от >). Органы управлен!я и суда, при- 
нимая жалобы отъ населен1я ва нарушителей мира, должны 
были производить розыскъ такихъ лицъ: ‹уо]атив, а{ сошИев 
позы! НсепИаш Бафеапё 1140181 Йопеш {асеге»“). Въ особенности 
власти обязаны были преслвдовать разбойниковъ. ВКарлъ В. 
издахь спещальную инструкщю’} органамъ суда и управленя 
для руководетва при преслдован!и и разбирательств дЪхь о 
разбойникахъ. Людовикъ Благочестивый повезвваетъ властямъ 
прибъгать къ оружю при преслёдован!и и ловхВ разбойниковъ, 
число которыхъ въ значительной степени увеличихось въ странъЪ: 
«ргаесер!{, иё 11881 позёг1 рег 81020108 сот ав 1теп, ди ип- 
шап{ца( ет ргаефопию её ]&{гопишт, диае пао4И® етевегай, со1- 
Бегепё, её чБ! еогаш таа]ог у15 шеприегар, еЙзт еогаш сошЦев 
У161108 @Ё ер!зссрогот Вош1тев а4 {вез еутсеп@ов её рго!егеп- 
408 в11 а@зс1всегеп(»°). Вов представители государственнаго 
управлен!я слздять за тзмъ, чтобы въ ихъ округахъ не имВли 
пристанища разбойники: «ве её Вос уо]атие, п сошИез ре- 
паш )азИНаш 4е ]4гоп!оз ас1ап рег еогат омега © п 
та16[асбогез её Гагез поп раЙашиг дитеёюз гоз4еге, вед зетрег 
е08 11 диап(ат уд]епё 1п{ев4епё›7). Даже подчиненныя предета- 





) Ь. Вр. ЬХХХУИП ; М. @. Н. Г. Т. [. СЬИаеЪ. Оесг. с.4. 

3) СЬП4. Песг. с. 7. 

®) М. С. Н.Г... Т. ЦП. Со. Оесг, с. 10. 

*) Сар. а. 893. с. 3. 

*) Сар! шаге даа\{ег 11801 поз! 4е 18ёгоп! Баз ареге деЪеп+. 

*) УНа Н1аа. с. 53. 

') Сар. а. 779. с. 11; СарИ. в. 781. с. 10; Сарё. в. 785. с. 24; 
СарЁ. Гопв. а. 802. с. 13. 
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вителямъ государственной власти мёстныя начальства обязаны 
были помогать первымъ при поимк® нарушителей мира!). Госу- 
дарственнымъ оргавамъ при открыт! слВдовъ преступленля 
обязаны были помогать благонам8 ренные люди: «Воп!1ез сге- 
4епе8», въ чемъ послвдне и приносили присягу: «её си! ех 
}ре!з соопЦаш [меги 14 езё опис 15, ага ес... об пешо еов 
сопс@её»3). Карлъ В. подтверждаетъ, чтобы вс№, кто принесъ 
присягу ва вврность королю, открывали престуониковъ : «пп]- 

03 Бос сеаге апеа(»3). Духовная власть и ея представители 
поддерживаютъ королевскихъ оргаповъ управлен!1я при борьбз 
съ нарушителями мира: ‹о( ер!зсер! о1гситеапе ратгос 1 аз 811 сот- 
1118883 её 11 шдштеп@1 зафашт ВаБеаое 4е 1псезш, 4е райте!- 
Чи... её а1а ша]а, дозе сопёгага 8006 Део, чиае 11 взасг!в 
вегграг!в 1еспоЁаг, диае сВг1вЙап! деу{аге дебеп(›“). Представи- 
тели римско-катозической церкви, помня выражен1е Евангелия: 
«феай раййс! диошашт И ПОе! уосаБап иг», издавали въ свою 
очередь на соборахъ постановленя, направленвыя ва охрану 
мира и спокойств!я. Охрана мира и спокойствая въ странв счи- 
талась одною изъ главныхъ Функц! королевской власти. Въ 
этомъ направлен!и государственная власть находила себв со- 
чуветв1е и поддержку со стороны власти духовной, что видно 
уже изъ конститущи Хлотаря отъ 614 года: ‹иё рах её (1ве1 ра 
Ш геспо побго 81, Спгяю ргораше, регреша гефе]а © 
1080]еп16 ша]огиш Боос з6уег1ва1ще герг та иг>5). Въ капи- 
тулар!н Людовика Благочестиваго мы читаемъ сл8дующее: ‹цё 
деГепвло её еха!^ИЙо уе] Вопог запсёае Пе! есс]еве еЁ зегуогитл 
ИЦив сопотиив шапеа, её рах её фазИИа 10 оши! бепега ег ро- 
ра]о позто сопзегуеиг» (Сарц. а. 823. с. 2). Короли заботятся, 
чтобы миръ не былъ нарушаемъ, и чтобы нарушители его под- 
вергались установленнымъ въ закон взысканямъ: «Че расе 
сопзегуапда а4топешив, и ошоез, ди: рег эПдив все]ега е 
гере!]ез вип, сопз1ратаг»б). Законодатель постоявно напоми- 


1) Сар!. а. 803. с. 25. 

2) Сар. Т.опб. а. 1782. с. 8. 

$) Сары. э. 80%. с. 37. 

*) Сар! э. 813. с. 1. 

:) М. в. Н. Г. Т. 1.44, 

*) Саг. М. её Гай. РИ Сарё. еда аЪ Апзез. АЪые ШЪ. Ш, 
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наетъ органамъ суда и управленя, чтобы они заботились объ 
охран8 мира и тишины: «06 отпез сот1ез расет её сопсот- 
Ч1ата а шусеш Пафеге зби4еаив»!). Въ 1Х ст. число наруше- 
н1Й мира увеличивается. Упадокъ авторитета королевской ваз- 
сти, & также произволъ м3стной администращи, духовной и 
свътской, тяжело отзывался на свободв и собственности боль- 
тинства насезен!я. Воровство и разбои приняли широк!е раз- 
ивры. Законодатель принужденъ былъ обязать вевхъ присягою 
давать показан!я властямъ о скрывающихся ворахъ и разбой- 
никахъ: ‹аб1сопче ащет Фата е8ё (54ез 1аёгопез ВобНаге, 1а- 
ао рег васгашепит рег отпет роршиш стгсатапепет #8; 
её спуозсопдие серйз аб сопд 1001: ет, рег 4108 Вос шаши 
ше!1из рошегЦ, длаз)игапдашт 4аге, сот а сошЦе сопуешав {аеге, 
гесовап@1 поп ВаБеаф ро{езщет>›3). Обязательная присяга, воз- 
хоженвая закономъ на всЪхъ, не приносила пользы. Обязатель- 
ный сыскъ и преслёдован!е преступниковъ составляютъ заботу 
не гражланъ, но органовъ власти, спецпально для того назна- 
ченныхъ. Эта изра сыска преступниковъ не помогла прави- 
тельству при достижен!и имъ цвлей. Смутная эпоха принудил 
королей сдвлать возван!е ко всвмъ граждавамъ безъ исключен!я, 
которые увзщевали послёднихъ не скрывать разбойниковъ, но 
коносить 0 нихъ установленнымъ властямъ: ‹4е 1&хоп ив 
эц(ет соттепдауегипё, 1и# 111881 отп ив делип@еп$... ппоз- 
аи1вфие зегуаге ЧеЪеф, пб ше ехсерйопе аПсп)из регвопае пес 
рго але Иа уе] ргоршдиа{е апЁ атоге уе] Итоге аПоав ]ато- 
пеш се]её, ве атм по1а818 Шогош ша фев(её её ай асстриепдатм 
ош здуаюгашт дазибат рошег ппи8д0180е ргаезеё её рег 
засташешит №06 11381 Шогиш Ягоаге {асов в фетроге 
ап(есезвогит Шогит сопвием4о #и16»3). 

Королевская власть заботится и объ устройствв путей 
сообщен1я, по которымъ населен1е могло-бы свободно и без- 
опасно передвигаться изъ одного изста поселен1я въ другое, 
изъ одной мВстности въ другую. Поправка дорогъ и мостовъ 





1) М. С. НВ. Г. Т. 1. Сарца1а даае 4е рагИБие Вахотае сопзН а 
800$ а. 785. 6. 29; Сарь. а. 825. 6. 13; Саг. П её Н1о4. Сар. а. 857. $.3. 

*) Сари. в. 860. с. 3. 

') Сар. БИуае. а. 864. с. 4. 
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была возложена на хицъ, которыя ихъ ране строихли!). Мосты 
дозжны были строиться только на старыхъ м%®стахъ, что под- 
тверждали и наслёдники Карла В. съ тою цёлью, чтобы удоб- 
нзе можно было сл®дить за сборамя?). Законодатель имёлъь 
строг надзоръ за твиъ, чтобы дороги не были закрыты для 
путешественника. Веяк!Й, кто устраивалъ препятств:я на до- 
рогахъ, подвергался уголовному пресяВдованю со стороны 
установленвыхъ властей). Пошлины и сборы, взимавпиеся съ 
провозвмыхъ товаровъь и съ переходящехъ лицъ, носили 
различныя назван1я и составляли очевь значительную статью 
королевскихь доходовъ еще въ меровингскую эпоху : «Влуайсищ, 
РопаИсиш, СеврцаИсиш, Роуегасиш, Редас ши её. ›4). Короли 
заботились въ особенности о томъ, чтобы органы управлен1я, 
& также и частныя лица не сбирали лишвихъ и несправедли- 
выхъ сборовъ съ перевзжавшихь изъ одного мъста въ д; угое 
купцовъ°). Карлъ В. освобождаетъ отъ сбора пошлинъ пере- 
ходящихъ изъ одного мВста въ другое лицъ, не занимавшихся 
торговлею, и лицъ, путешествующихъ ради отправлен1я обязан- 
ностей, возлагаемых'ь на нихъ государствомъ. Это подтвердили 
и преемники императора‘). Отъ сбора пошлинъ были также 


—ы—Юы—ы————— дд дк - 


:) Сарй. Саго! М. аЪ Апзер1зо АЪые вайа ЫЪ. ПТ. с. ХИП: «4е 
отп? Баз ропИЪиз рег гевпот позбгаша Гае1е0418 т соттаое 11891 008} 
84 топеапь п аБ 1р81з гезацгеп(аг, (41 е08 {асеге з0]еЪап%». 

3) Сар. а. 21. &. 10: «ХИ ротез рег Зедалоата ›. 

3) Сар. Саг. М. соПефа аЪ Апзерво АЪбще ТАЪ. \. ССГ: «8: дв 
умш роЪПеаш аа 1486г бат уе| чат соттаппет аПсоЪЕ е]ап3егЁ сопфт& 
}ебет, сош заа 16е6е сотропаё, © с]пазотат, доз 11 Еее, 10а. 
004 51 пебаге уо|пег, сат ХПИ васгатетва Пиз )иге»; №. в. ССП: ‹& 
4915 аш сорустет уе} равюгет с]апзег{, саш заа 1ебе сотропаф е& 
:рзат у1ат арег1е{». 

*) апр, БЫ зюг. Еп16 Еще ег деоёзсБеп б4ецегуегГ. 5. 33 Й. 

*) Г. ЭаЙе. в. Саг. М. етепаа Ор. Еесетг41. р. 181: «ае 1@опейя! 
р!асеё поЪ!з, п авНаца её ]п8ёа Чеюпез а песойог ив ехать... 
«Мота тего уе 11)08а, аЪ1 уе! Рапев {епдотфихг, уе} сат озуов ваЪ роп- 
НЬов фтапаЦог, $ поп ех!ращаг». 

8) .: «Бина! ег еМат оес 4е №18, 40: ое пероНап41 сваза ваЪа (еп. 
Язт вааш Че ила дото эпа 24 аа в0 п4 ра]аНота веп 1 ехеге {а 4и- 
ецоё»; Озри. 5. в. 819. с. 16; №. Ваграпа. 44. 38. ес. 1.2. 6; . ЕЮ равг. 
+. 65. с. 3. Уже по народвымъ правамъ населене обязано быхо давать 
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освобождены по настоян!ю церкви и иностранные богомольцы: 
«4е регер11з, Ча! ргорйег Пеиш узфипё, оЁ 1рё!8 {@опес8 пов 
{0Папё›!). Свобода отъ пошлинъ распростравяется и на лицъ, 
пользовавшихся иммунитетными правами. Ранфе церковь, & 
также нзкоторые магнаты получали отъ короля каждый резъ 
патентъь или спещшальную привиллег!ю, освобождавшую какъ 
ихъ самихъ, такъ и лицъ, находившихся подъ ихъ покрови- 
тезьствомъ, оть сбора пошлинъ. Въ ТХ ст. церковь и нзко- 
торые изъ крупныхъ поземельныхъ собственниковъ разсматри- 
ваютъ свободу отъ пошлинъ лицъ, находившихся подъ ихъ 
защитою, какъ составную часть имнунитетныхъ правъ. НаслВд- 
ники Карла В. освобождають иммунитетныхь вледфльцевъ и 
людей, живущихъ подъ ихъ патронатетвомъ, не только отъ 
уплаты пошлинъ, во и отъ отправлен!я н%®которыхъ другихъ 
натуральныхъ повинностей: ‹пецие а\дпеш сепвит педае г!ра- 
Исиш пецие Гогайсиш педае пПаш (е]опеиш тес’раф?). Вла- 
дВльцы иммунитетовъ не были освобождены только отъ отбы- 


приютъ и сизабжать везмъ необходимымъ т®хъ, кто прозежалъ 0э делахъ и 
порученамъ короля, что подтвердили и капитуляр!и; освободивъ отъ сбора 
лицъ, странствовавщихъ ради отправлен!я государствевныхъ повичвостей; 
СарН. 5. а. 819. Сар. 16: ‹0ё паПаз 10 рщаНаюм уе! 10 Возеш рогуеоз, уе] 
де рыйаНо уе| 4е Бозе ге1епе, и1Бибит дио@ фтапе (ага уссап, в0]уеге 
сорзфог»; Сар {а]зте а. 820. с. 2: ‹оё пиПаз 1ю]отеата ех!га$ 0181 11 шег- 
сайриз, цы: соттата соттаегоа етаобаг ас уепопдав( г, педае 30 роой- 
Боб 0191 о! аонааНов {е1опез ех1рефап(аг». 

1) СопзыёаНо геб1в Ррии а, 775. %. 22. 

*) Даже евреи. нвходиви!еся подъ покровительствомъ, освобождались 
отъ подобныхъ еборовъ и повинностей : «пецие &е\опеаш педие рагауегейа 
208 тапеопаЙсат зиб ретегайсат в0ё сезриайсат ааё прайеат ащ 
гоаН сот ацё рога сит ап (глозИсат 818 ропаНсаш з08 ГогаНеошт э ргае- 
91 Неьгае!: еж!оеге реаезатае $, еб 1с08{ 018 заЪ топдебиг10 © де{еоз1опе 
позбга Чшеёе у1уеге её рагИЪиз рыЫаИ! позы В4еШег 4езегу!ге». УУацв =, Ва. 
ТУ. 8. 265. Пр. 5 и 6. Силошь и радомъ короли давали привиллег!и н®кото- 
рымъ церквямъ и монастырямъ взимать пошлины въ свою пользу. Мовим. 
Во!са Т. ХХУШ. Р. 1. Мго. 109. р. 155: ‹{е]опей деЪ {ата 4004 а вопйета 1осита 
те фогв @1сат деЪеё регво]у1 а сапеИвз 401 са шегсайаз ва{ мегс!- 
1010 аЪ пп]уегз18 ргоу1пеНв её с1уНай ов Пас сопуев1а п, сам сопза] ва 
6 гора а со сот! 441 Фапе 1рзаш \е]опе? де бат Вафа т 
Ъепейе! ат», 
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зан!я военной повинности, стороженой и постройки мостовъ и 
хорогь во время войны. Карлъ В. въ своихъ инструкщяхъ 
резъёзднымъ чиновникамъ очевь часто вкапомиваетъ, чтобы 
они имВли строгое ваблюдене за оинансовыми органами, сби- 
резшимин налоги и пошлины: «её пи]! отасаю Бопи а! рго диа- 
Исилафое ге по! ото!оо спи задезп ппрепдеге». Импера- 
торъ требуетъ, чтобы пошлины ебирались законныя; ‹0б пп]- 
]и8 Бото ргаезатав (е]опеию 11 иПо 1060 асс1реге, пт о: апИ- 
Чо ропёез сопугосй вапё её о паур1а ргаесоггаое, её зпИ- 
даа уешг еззе сопвием4о»!). Притомъ онъ требуетъ, чтобы 
пошлины сбирались только въ установленныхъ мветахъ: «(е1о- 
`пеиз 0$ сепзив поп ехрашг а дао ПЪек пЫ пес адца рат!ра- 
Но, апё рошет (гапзеппдот поп е8{›?). Пошлины сбирались 
по-преимуществу съ людей торговыхъ и. съ товаровъ; онз 
устасавливались или властью короля, нли въ силу обычая. 
Проходныя пошлины им\ли характеръ хорожныхъ сборовъ т. е. 
‘такихъ, которые взимались за право прохода по дорог, «ёгапа!- 
штга», при чемъ не обращалось вниман!я на самую цЪнность 
провозниыхъ товаровъ. Законодатель заботится, чтобы пош- 
хины сбирались по обычаю и справедливыя: ‹0ё эпНдоаз 6 
986% в@опеа а перонжюг ив ехрашог, (ат 46 ров ИБоз, диам- 
дое её 4е позу Ив веп шегсаЙз»?). Взиман!е новыхъ и неспра- 
ведлияыхъ пошлинъ законъ признаетъь двянемъ, воспрещен- 
нымъ подъ угрозою взыскав1я денежнаго штраза. Тотъ, кто 
бралъ несправедливые сборы, подвергался сяВлующему взыска- 
ню: «сиш вов ]ере 1рвишт (еопеишт гед48ё её Баопаш позгот, 
14 езё вехартиа в011408 сопропа(›*). Торговые люди могли всюду 
свободно Зздить со своими товарами, уплачивая законные 
еборы. Они могли отправляться даже и во вновь завоеванныя 
области, но съ твиъ условемъ, чтобы не возили туда для про- 
дажи оруж!я: чагша её Бгопп1ав поп ива а@ уепапйит»>°). 
Такое требован1е со стороны закона обусловливахось роддер- 
жан1емъ политической безопасности въ этихъ областахъ. 


1) М. С. ВН. Г. Т. 1. Сар. з44евда а. 803. +. 23.; Сарц. в. 906. 4. 10. 
3) Свр. а. 803. +. 1; Сар. ав доме э. 803. %. 5. 

*) СарН. 2. а. 805. 

*) СарЦц. а. 811, &, 11. 

*) Сар. а. 805. В, 7. 
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Законодательство каролингской эпохи твердо и р3зко про- 
водило границу между свободными и несвободными классами 
населеня. Законы Карла В. отличаютъ полноправвыхъ людей 
отъ неполноправныхъ; къ первымъ принадлежали тв, которые 
пользовались «8408 ПБегаИ$», ко второй — рабы и колоны. 
Населене, воздвлывавшее землю въ эпоху Карла В. и его пер- 
выхъ преемниковъ, состояло въ германскихъ провинщяхъ по 
большей части изъ свободныхъ общинниковъ, владзвшихъ зем- 
лею или ва правахъ собственности, или на правахъ наслВд- 
ственной аренды, ‹ЕгЬрасЪё›, или на правахъ общинныхъ. 
Люди, признавшие покровительство и защиту лицъ сильныхъ, 
считахись людьми свободными. Связующимъ элементомъ между 
покровителемъ и покровительствуемымъ служила земля. Эта 
связь все боле и боле крёпнетъ благодаря продолжающемуся 
развиваться неравенству землевладвн1я, зерно котораго лежитъ 
въ возникновен!и понят!я частной собетвенвости. Съ развиваю- 
щимся все боле и боле неравенствомъ землевладвн1я растутъ 
и кр8ёпнутъ зависимыя отношен!я однихъ отъ другахъ. Преж- 
няя зависимость мелкихъ земледвльцевъ отъ короля, нося ха- 
рактеръ публичности, государственности, см%®няется зависи- 
мостью частной. Ищущ1е защиты мелве землевладвльцы и 
2юди, не имввиие своей земли, передаются подъ патронатство 
сильныхь магнатовъ или поселяются на земляхъ послВднихъ, 
уплачивая имъ налоги и отбывая въ пользу ихъ повинности. 
Свободные захребетники мало-п0-малу становатся крёпостными. 
Утрата экономической самостоятельностн, покоившейся на обла- 
дани землею, приводитъ къ утратё правъ свободной личности. 
Этотъ процесеъ проиеходитъ медленно, но постоянно. Попытки 
королевской власти оградить мелкихъ собственниковъ земли 
отъ утраты ея и ограничить корыстолюбивыя цёли лицъ силь- 
ныхъ не принесли пользы. «Напа рег 14еге Иа!!ат›... погу- 
били и старое, взковое начало, базиеъ германскаго общежитя, 
свободу и, какъ ея главную основу, владвн!е землею и при- 
томъ не на короткое времн, а на цёлыхъ тысячу лзтъ. Поло- 
жен1е свободныхъ собственниковъ-землед®льцевъ и свободныхъ 
арендаторовъ законодательство стремится въ первой половинв 
ГХ ст. охранить отъ всвхъ злоупотребленй, проявлявшихся 
со сторовы крупныхъ земельныхъ собственниковъ и органовъ 
власти. Законная гарант!я свободы земледвльческаго класса не 
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была эормальностью. Вс, кто былъ лишенъ силою «ев ПБег- 
(аИз её ргорг!еёа Из», могъ искать въ королевскомъ суд8 защиты 
противъ злоупотреблев:й епископовъ, аббатовъ, комесовъ и цев- 
тенар!евъ!). Капитуляр!и Карла В., направленные на защату 
езободы и собственности, находятъ поддержку и въ лиц его 
перваго насхвдника: ‹ГоФоу!си8 0118$ 1698408 8008 вирга ошша 
герпа 1шашгеге её шуезНраге 81 а1с01 аПдоа ш]азИИа регрега 
еввеё»?). Насиля и несправедливости, происходивиия въ первой 
половин 1Х ст., находили еще отпоръ со стороны госудер- 
ственной власти, которая стремилась по мёрв своихъ силъ 
положить имъ предзхъ: ‹дша эаФуптоз шо Ца дала её абесо- 
пез ргор{ег Вос рориат поза 68001886»). Свободные зем- 
хехвльцы, живя на земляхъ крупныхъ земельныхъ собствен- 
ниБОвЪ или на своихъ земляхъ подъ ихъ защитой, находились 
только въ зависимости отъ послёднихъ экономической. Зави- 
симость выражалась главнымъ образомъ въ отправлев!и бар- 
щины, «Иговп@еп›, или въ уплатв аренды, ‹@гив42/т8еп». Позо- 
жен1е: ‹пев с0о]опив, пес Язса!рив аНеп гад 1Иопев Ёасеге», не 
отвосилось до свободвыхъ людей, жившихъ на чужихъ земляхъ 
паи на своихъ подъ покровительствомъ. Свобода перехода сво- 
бодныхъ людей, жившихъ на чужихъ земляхъ подъ покрови- 
тельствомъ, хактическа ограничивается въ началв 1Х ст., а во 
второй половинв и юридически. Сзободные люди, обрабатывая 
землю крупныхъ собетвевниковъ, «@гапВегги», имфли право 
перехода отъ послзднихъ въ опредъленное время, установлен- 
вое обычаенъ: ‹шапфатиоз еЙаш, п поз Вошо зешогет зиит 
те па габопе фи Иа, пеб «118 еиш гес!р1 а. п191 вси (ет- 
роге ап(есевзогиш позбгогош сопвоеодо 111»). Находившиеся 
подъ защитой мелк:!е земельные собственники еще отправляли 
военныя обязанности, налагаемыя на нихъ землею. Они, явля- 
тись ва войну вмвств съ своимъ покровителемъ. Королевские 
эдикТы хотя и налегали обязанность на мелкихъ земледвльцевъ 
отысвать покровителя, но свободное населен!е избЪгало подчи- 
ненныхъ отношенй. Со второй половины ТХ ст. старая любовь 


') Сар. з. 811. р. 168. 

7) Сар. а. 814. с. 13. 

‚) Н1адоу. Г. Гор. Сар. Уогта. а. 829. с, 5. 
*) Сарц. а. 847. $. 3; Ррры Сарц. а. 816, 
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населеня въ свободв и къ самостоятельному владёв!ю землею 
среди земледвльческаго класса кахъ-бы исчезаетъь. Впутреви:й 
безпорядокъ, междоусобицы васзхниковъ Карла В., голода, 
нашествя сарациновъ, венгровъ и норманновъ привуждаютъ 
мелкихъ свободныхъ собетвенвиковь и б%дныхъ, но свобод- 
ныхъ людей, ради спасев1я своего существования приззать пок- 
чиненныя отношен!я къ хицамъ сильнымъ и перемзнить сво- 
боду на зависимость: «зи бдеБапё зе рапрегев зегуо, 06 диап- 
(атепоое 4е а\мепо роггоегеп&». Росту латиоуний  спо- 
собствовали н всё т» причины, которыя способствовали воз- 
никновен!ю Феодальныхъ порядковъ. Капитуляр! Карла Лы- 
саго отъ 877 г. призналъ то, что Фактически существовало. 
Начало насхвдственности госудврственвыхъ должностей, выли- 
вшиеь въ юридическую хориу. еще больше усилило власть круп- 
выхъ земельныхъ собственвиковъ, занимавших иногда и грах- 
си1а должности. Венгры и норианны съ половины ТХ ст. про- 
изводили грабежи и разбои не только на окраивахъ страны, 
но и часто провикали въ глубь ея, опустошая мирное васехе- 
н1е. Посльднее бёжело туда, гдз надвялось найти спасете. 
Государственная власть не въ силахъ была дать отпоръ уде- 
лымъ иабЪгамъ: она предписываетъь не орнтвенять пришель- 
цевъ во внутрь страны съ ея окраины, прогнавпыхъ съ род- 
ныхъ пепелищъ, не поселять силою ихъ на землахъ ради сборы 
налоговъ: ‹4е абуепИИв 18 в {еггае, {иае а Могётапи!8 деуа- 
Вафа ев{... поп орраташиг, пес а114018 сепзаз педие дозесиодое 
ехасНо а ПШв ехшашаг»!). «Сотез» обязанъ быль «4е вао 
сош(ам пошша еогат 6{ 401 з00ё еогит зеп1огев дезогеге» и 
‹е08 }61 шапеге›?). Другой эдиктъ требуетъ, чтобы лида, бжа- 
вш!я отъ насил1й порманновъ и бриттовъ, не подвергались ка- 
кимъ-либо насимяитъ со стороны магнатовъ и ве задержива- 
лись силою въ тВхъ м8стахъ, куда они пришли, но чтобы воз- 
вращались на старыя м%ста: «вебуфшегоой зетогез пов, иё а 
паЦо гегриб све ш!о18го дазшеппаое уюепНаш, уе] орргеза!о- 
пед ви ехасйопеш рацапаг; зе Поеё ев сопфасбат зао 
Ччаегеге её Ваеге, допес ви{ Ура! гейеаюё а4 10с& зпа, аё ве- 


1) Саг. П. СарН. з, 864. &. 31. 
з) ТЪ. 
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п1огез Погит е08 гес!р!апё»!). Массв безпомощизго населен!я, 
выбитой изъ свободныхъ общинъ, при общихъ смятепяхъ и 
нападен1яхъ иностранцевъ, «КапЬ2йое», ничего не оставахось 
двлать, какъ прибвгать къ защитв, искать спасеня за ст%- 
нами и валами бурговъ, церквей и монастырей. Посехле- 
н1е безземельныхъ лицъ, хотя и свободныхъ, на чужой землв, 
признан!е защиты свободвыми мелкими землевхлед®льцами со 
етороны лицъ сильныхъ поставило первыхъ и вторыхъ въ 
фактическую зависимость отъ послёдвихъ. Личность, не вла- 
дВввшая землею, исподволь теряла права на честь и свободу. 
Съ конца 1Х ст. вырабатывается положене, что правомъ ва 
свободу и честь обладветъ тотъ, кто иметь земельную соб- 
ственность. Съ этого времени наступаетъ самая неблагопр1ят- 
ная эпоха для земледвльческихъ общинъ. Свободный общин- 
никъ, даже обладающий землею не находить защиты предъ 
законохъ противъ лица сильнаго. Земледвльцу волей-неволей 
приходилось искать покровителя, фтдавать подъ его защиту и 
свою свободу и какъ составную часть послвВдней свобоку пере- 
движен!я и поселен1я”. Покровители: король, свЪтек или ду- 
ховный господинъ, выступаютъ патрономъ прежде свободной 
зичности. Послёдняя ране считала выешимъ и прямымъ сво- 
имъ защитвикомъ только короля и органовъ управлев1я имъ 
назназаемыхъ. Въ Х ст. капитуляр1н и народныя права, охра- 
навтзе свободу личности и собственность мелкихъ землевла- 
хфльцевъ, забываются. Съ конца ТХ ст. утрачиваютъ свое 
значенте и силу писанные законы, созданные волей и жела- 
шемъ народныхъ общинъ и королей). Свобокные, но безземель- 
ные люди приравниваются къ лицамъ зависииымъ; они теряютъ 
права на гражданскую и политическую свободу. вообще и въ 
частности свободу передвиженя и поселеня и пробрВтаютъ 
обязанность жить и селиться тамъ, гдз имъ будетъ иазначено 
господами. Законы, оберегавице принципъ свободы, приходятъ 
въ забвеше. Всесильная рука Карла В. и первыхъ его прееи- 
никовъ еще въ силахъ была оберечь свободу земледвльцевъ. 


1) Сар. а. 853. +4. 9. 

3) Сарй. а. 847. +. 2: ‹аё пп08001в90е ИЪег Вошо 10 пофйго гебпо 
веп1огео, . диз]ет уо]аег{, д пов её повфг19 вее!р1 а». 

3) Ес Вого. 14. ТВ, ИП. 3. 196, 
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Живучесть общиннаго строя, хотя и отживавшаго свой вВкЪ, въ 
н®которыхъ изетностяхъ еще охраняла свободную хичность отъ 
врвпости. Иное явлен!е происходить во второй половиив [Х ст. 
и въ Х ст, когда многе земледвльцы благодаря общей анарх1и 
не въ силахъ были отстоять правъ на свободу. При общей 
безурядицв8 въ Х ст. возмущен несвободныхъ квлассовъ, & 
также возстан1я свободныхъ, но безземельныхъ людей, окон- 
чивались тр1умоомъ хицъ сильныхъ. Населен1е, подверженное 
частымъ голодамъ, сопровождавшимся повальвыми болзнями, 
дошло до такого состоян1я, что люли подобно зв8рямъ напа- 
дали другъ на друга, грабили и даже поёдали. Въ Х ст. при 
господствВ хеодализма, когда желЪзное ярмо кр®пости уже 
окрёило, когда многолюдное сельское населен1е, состоявшее изъ 
‘изетари свободвыхъ германскихъ общинниковъ, подчинилось 
произволу и тиранн!и немногихъ, когда ленная система сдВла- 
лась хундаментомъ и господствующимъ принципомъ веей госу- 
дарственной жизни, незначетельное число свободныхъ сель- 
скихъ независимыхъ общинъ не въ состояв1и уже было отстоять 
свои права на земельную собственность, право на свободу 
вообще и право ва свободу передвижен1я и поселеня въ част- 
ности. Экономическая анарх1я развивалась рядомъ съ полити- 
ческой, что мы встрёчаемъ со второй половины [СХ ст. и въ 
Германи, и во Франщи. «Положен!е земледъьльческаго сослов1я 
въ Германи до ХИ ст.», говорить Зосепьейа, «было анало- 
тичнымъ пПоложев1ю земледвльческаго сосзовя во Франщи»!). 
«Въ эпоху страшной аварх!и, начавитейся со второй половины 
1Х ст. и продолжавшейся въ Х и Х[ ст., положене земхедвль- 
ческаго сослов!я», продолжаетъь вышеупомянутый авторъ, «им*- 
10 послздетнемъ то, что все сельское населен!е, исключая 
немног!я м%8стности, впало въ полную крёпостную зависимость 
и что крестьяне. подчиненные капризу и вол своихъ господъ, 
быди не лицами, но скорзе вещами>*). Большая часть земле- 
двльческаго класса, считавшаяся прежде свободными людьми, 
становится въ зависимыя отношев1я, ‹Гефе1сепзева >, «Ног! - 
Ке{›, оть крупныхъ поземельныхъ собственниковъ. Отхичи- 
тельною чертою человзка, находившагося въ зависимыхъ отно- 





:) 14. 8. 151. 
з) 14. 8. 82, 
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шен!яхъ, слвдуетъ считать то, что онъ не могъ свободно и по 
своему усмотр8н!ю двигаться туда, куда онъ хотвлъ, и селиться 
таыъ, гдв онъ желалъ. Ни врвпостной, ‹Гефеюеп», ни зави- 
симый, «Ноно», челов®къ не имЪли правъ на свободу вообще 
и на свободу передвижен:я и поселен!я въ частности. Хотя 
повят!я «ГефесептзсваЙ» и «НоиеКкей» между собой близкйя, 
но между ними есть различе. Крвпостной челов къ разсматри- 
вается впознз зависимымъ челов комъ, онь не имВлъ никакихъ 
правъ, но только обязанности; зависимый же человЪкъ, имя 
массу. обязанностей, въ то-же время имълъ в8которыя права’). 
Общее между кр®поствымъ и зависииымъ лицомъ было то, что 
тотъ и другой не иизли права на свободу поселевя и оередвиже- 
н!я. «Конечно, общины свободныхЪ лицъ, не измВнивиая своей 
старой организащи», говоритъ СПегке?), ‹ можно встр®тить и посл 
средневвковой эпохи, но мног1я изъ прежде свободныхъ общияъ 
въ |Х и Х ст. были подчиневы власти магнатовъ». Но и 
свободные люди, приходя жить на чужую землю, начиная съ 
Х сет. дАлаютея лично зависимыми отъ господъ и мало чёмъ 
отличаются отъ людей зависимыхъ, подпавшихъ еще ранзе 
подъ полное господство иммунитетныхъ владвльцевъ. 


рат лызвьчининие 


1) Завете! т, Т4. 3. 17: «От4ег Беевепвейа ав@ Мег ио@ мо Иа 
Рокеюйео уош М! \еаМег 41е Вейе 18) 1тлшег @1е Убе регвбиНе\е 
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П. Священная римская имперйя. 


Эпоха отъ Х по ХУ ет. 





Т. Обилё обзоръ государственнато управлев1я. 


По Вердонскому договору еранксвая импер!я распалась 
на три части: Нтамю, Францщю и Германю. Германя пере- 
стветь быть составною част!ю оранкской импер!и, «рагв гести 
Игапсогот»; она составляетъ самостоятельное политическое твло. 
Съ прекращенемъ мужскаго поколзн!я въ родв Людовика Гер- 
манскаго возникаютъ въ странз внутренне безпорядки и меж- 
доусобицы. Первые германске короли некарохингсваго проис- 
хожден1я не въ состоянйи были организовать въ стрзнв пра- 
вовой порядокъ. Паден!е королевской влести, начавшееся при 
слабыхъ преемникахъ Карла В., растеть все боле и боле. 
Авторитетъ единой королевской власти ограничивается произ- 
вольно со стороны герцоговъ, граеовъ и другихъ сильныхъ 
лицъ. Единое государство распадается нь многя. Импер!я 
состоять изъ многихъ вотчинныхъ политическихъ тЪлъ. Вев 
охеодельные господе были государями въ предвлахъ своей тер- 
риторли, изъ которыхъ каждый былъ подчиненъ другому въ 
1ерархической постепенности. Многовласте привело, наконецъ, 
къ тому, что, по словамъ хронограса, уже въ конц Х ст. 
«рах её сот Пат её ]Давйыа её ]оФ1е1т 1осам шт 18 геспо поп 
зафиегоп(.... До ИИа её )Дад1с1тат Чиа етогае аро@ пов запб!). 
Везпорядки, анархля господствовали и во Франши, и въ Гер- 
мани въ равной степени. 





1) Вопдиев, Веспо!] дев Н1аюг1еп8 4ез баш е8 е{ 4е 1в Егапее Т. ПХ. 
р. 256. 
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Устойчивоести и прочности королевской власти въ Герма- 
ни препятетвовала частая перемна хинастй. Короли новой 
династи при етремлен!и получить титулъ императора Свящ. рии- 
ской импери впадаютъ въ нЪкоторую зависимость отъ лицъ, 
способствовавшихь ихъ цвлямъ. По достижени цзлей имие- 
раторы н® заботились о правом рной оргенизаши  госухар- 
ственнаго строя. Попытка Оттона [ поддержать традинли, честь 
и доетоинство старой оранкской монярх!и не уввнчахаесь усп®- 
хомъ. Онъ, принявъ титулъ ниператора, заботитея © внзш- 
немъ блеск императорской власти. Оъ эпохи Генриха Св., 
заискивавшаго при своемъ избран1и въ императоры предъ Фео- 
хальными магнатами, взасть и значен!е имперскихъ чиновъ 
увеличивается еще боле, чВмъ прежде. Со времени избрания 
въ императоры Рудольфа Швабскаго (1017 — 1080) сястема 
насл®хованя императорской коровы въ Германи становится 
выборною, что ставило избравныхъ императоровъ въ зависи- 
мость отъ избирателей-князей и папы!). Титулъ императора 
не придалъ жизненности и авторитета императорской влаети. 
Представители императорской власти, заботясь о поддержан 
‹ЕБге ива \@гае 4ег а{еп #г8аквеВеп Мопагое», не въ 
силахъ были дать старому имени и существу императорской 
власти прежн!Й ея авторитетъ единства и силы главы государства. 
НигАВ разрушен!е единой политической власти не проявилось 
такъ сильно, кавъ въ Гермав!и. Въ начал второй половин% сред- 
нихъ ввковъ трудно найти даже сознан1е о необходимости госу- 
дарственнаго порядка и объ осуществлени принципа государ- 
ственности. Хотя избранный императоръ и приносилъ присягу, 
«4а:з ег аз Весь &АтгеКеп пп 4аз Опгес\& Кгдокеп пп дет 
ВБезсве уогаевеп мое та зепет Вес е аш Безел аБег ег 
Копое ип@ шб2е>?), но эти слова съ наступленемъ эпохи между- 
царств1я, «Пицеггеспит», утратили всяк смиысль и значеше. 


1) ЗёсНз. Гводгес В ПТ. Аг. 52: «Пе ОЮешес\еп» гласитъ Саксонское 
земекое право, ‹в0Пеп Чагев Кес№& 4еп Кби!х *ё&ео. У зип 4ег 4апо ре- 
те! Ве ч1т4 уор деп В1зе БбЁГоп 91е даза ревзоё 314, по ааЁ 4ео 5841 2а 
Ае\ Коштоф, во Набег 41е КбшмеНеве Сбемз16 поё деп ЕбоеИсЬев Матеп. 
УУапв 1Вп 4ашо ВегоасЬ Чег Рарзё чеШеё, зо Ва ег 4ез Ве1еЪз безта ал@ 
Чей Ка зегМеВеп Матеп». 

3) 1Ъ. Аг. 54. 
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Въ эпоху кулачнаго права авторитетъ императорской власти 
быль Фиктивнымъ. «Ошша рег фета{ит», замъчаеть Ми- 
И из!), «вше 1есе, зе огёше рго ИБИа ВеБапё, 518 бетрогиз 
эгиа п аие, |есез Ёеге пиздиаш Чопипабацеиг, ди18дае оссоря{, 
доапбит рой рег уп. Ех оза № ргшер!Бив поПаш порега- 
фогем Вафег!», Каждая отдВлЬная область, каждый крупный 
земельный собственникъ: «ргпсерв», «ЕИгв», «ВесЪЬз-Киг8ё», 
отвергая политическую централизацю тосударственнаго строя, 
везии силами стараются уйдти, сбросить, отвергнуть идею верхо- 
венства главы государства. Императорская власть остается 
Формой безъ содержан!я. Свящ. римская имперя на первыхъ 
порахъ своего существован1я являетъ собою слабый прим ръ 
Франкской монарх!и. Императоръ, считаясь верховнымъ защит- 
никомъ церкви, «засговаосае Вотапае эс ишуегзав есс]ез1ае 
уапатошаие её огрЬапогиш де епзог», и первымъ предетавите- 
лемъ государственной власти, «Фошиат шип@!>, въ своихЪъ 
дВйстыяхъ вакъ при рёшев!и дВлъ церковныхъ. такъ и АЪлЪ 
общегосударственныхъ былъ вполнё ограниченъ. Имперсюе 
чины, св®тек1е и духовные, пренебрегаютъ идеею единой импе- 
раторекой власти, будучи въ то-же время сами неспособными 
къ веден1ю общихъ государственныхъ дёаъ. Каждай обращалъ 
вниман!е на свои частные интересы и права. Объ общихъ 
интересахъ варода и объ организаци правоваго порядка въ 
странв никто не заботится. Крушенше королевско-император- 
ской власти въ Герман!и повлекло за собой увичтожен!е един- 
ства въ государственномъ управлении. Имперсве чины не были 
подданными германсквго императора, кекъ представителя иден 
государственнаго единства, какъ дЪйствительнаго покровителя 
и защитника мира и правовёго порядка въ стран8. Сумма 
правъ и преимуществъ верховной власти раздёляется между 
поземельными собственниками, связанными между собою цвоью 
взаимныхъ ленныхъ отношенй. Германскй императоръ счи- 
тался такимъ же ленвымъ господиномъ, какъ и друг!е вассалы. 
Отношен1я императора оранкской монарх!и къ свободному насе- 
лен1ю были иными, чВмъ отношен!л императора Свящ. римской 
нипер!и къ свободному населен!ю Германи, Правовое положе- 





1) Вег. Сегт. ТлЬ. ХХГ. 
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'н1е личности въ старомъ германскомъ правз опредвхялось поня- 
темъ свободы. Свободные люди, обладая равными политиче- 
скими и гражданскими правомоч1ами, стояли въ прамыхъ, 
непосредственныхъ отношеняхъ къ королевско-императорской 
власти. Эти отношен1я были основаны по народнымъ правамъ 
н общимъ законамъ на принцип принужден!я. Король или 
императоръ могъ принудить свободную хичность на основанн 
общей юридической нормы отправлять изв%етныя повинности 
и обязанности— это съ одной. стороны, съ другой—свободная 
личность имфла право требовать, чтобы органы государствен- 
наго управлен1я не нарушали серу ея правъ. Отношеня импе- 
ратора Свящ. римской импери къ народу были непрямыми, по- 
средственными. Императоръ не имв ль д®ль, прямаго соприкос- 
новен1я съ свободными людьми, но только съ извжетною, 
везначительною частшю свободныхъ людей, а именно съ хеодаль- 
ною аристократей. Въ непосредетвенныхъ отношетяхъ къ 
императору стояли даже немног!е изъ хеодальныхъ господъ. 
Эти отношен!я не носили характера политическего; они были 
частно-правовьии, основанными не на принуждени, но на 
свободВ леннаго договора. Феодеальное государство не знало 
гражданъ (подданныхъ. Вассальная подчиненность основывалась 
не на принцип равной зависимости всЪхъ отъ госудерествен- 
н0Й власти и общихъ законовъ. Цубличныя права, нося хара- 
ктеръ частныхъ правъ, дВлаются наслвдственными; они соеди- 
няются съ крупною поземельною собетвенностю. Начала, 
зарождене хеодахльнаго строя мы ветрачаемъ еще во еранкской 
хонарх1и, гдВ возникло крупное земхевледвн!е, какъ главный 
базисъ оеодальнаго государства. 

Франкске короли, пробрьтая земли завоеванемъ, раздв- 
вахи ихъ во временное владён!е, носившее назван!е «Вепей- 
Фиш», и духовнымъ лицамъ, и вельможамъ-сподвижникамъ, 
оказавшииъ услуги государству и церкви. Раздача завоеван- 
ныхъ земель была почетнымъ двромъ, наградою, которую по- 
хучали только лице, бохёе или мензе приближенныя къ хично- 
сти короля. Въ эпоху же еранкскихъ королей возникло и новое 
понят!е вассальности, ‹Узва ИВ, которое состояло въ томъ, 
что личность, получившая земельный надёль отъ короля, обя- 
зывалась подъ присягою сохранять ему вёрность. В®рнопод- 
канность личности къ верховной власти выражалась главнымъ 
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образомъ въ исполнен!и воинской повинности, т. е. въ обязан- 
ности лица являться по требован!ю короля на войну съ опре- 
двленнымъ числомъ прислуги. Съ течен1емъ времени изъ поня- 
т1й вассальности и Бепебсит?а возникла такъ называемая 
Фхеодальная система!). Существо послвдней покоилось на томъ, 
что всё роды владзня правами и земельными имуществами 
имёли Форму хеннаго владён!я, которое было не собствен- 
ностью, но надвломъ, полученнымъ на извзстныхъ условяхъ 
отъ леннаго господина земли, «СебпзНегг». Феодахлизиъ имЪлЪ 
ту основу, что личность сосредоточивала въ своихъ рукахъ 
власть, вытекавшую изъ Фактическаго обладаня матерлаль- 
ными средствами и главнымъ образомъ изъ обладан1я землею, 
не въ силу поручен1я императора, какъ главы государства, но 
въ сиху поручен1я леннаго государя. РаздВлеше государствен- 
ной власти на системз постепенной градащи между свЪтекими 
и духовными хеодальными господами было организовано въ 
изввстной подчиненности однихъ ленныхъ владвльцевъ отъ дру- 
гихъ. Важдый изъ ленныхъ владёльцевъ въ силу обладан!я соб- 
ственной, но только на, ленномъ правВ основанной, землею прини- 
° малъ участе въ общемъ управлен!и страною и каждый при выпох- 
нен!и своихъ правомоч1Й находихся подъ коитролемъ стоявшего 
выше его лица. Каждый ленный владзтель олицетворялъ въ отно- 
шен!и населен1я, живигаго въ предзлахъ хенной территория, пред- 
ставителя государственной власти. Ленная область, территор1я 
управлялась че отъ имени и не въ силу поручен!я императора, но 
по поручен1ю и усмотрВн!ю леннаго государя. Населен1е такой 
территор!и не было въ подданническяхъ отношен1яхъ, «Озцег- 
Ибис ке Цзуег 8 4101886›, къ императору. Феодальный господинъ 
въ предвлахъ своей земли былъ полнымъ властехлиномъ насе- 
леня, жившего на его земл8. Отношен1я между послвднимъ и 
первымъ регулировались не общими законами. исходившими 
отъ главы государства, но хеодальнымъ обычнымъ правомъ, 
«Сопзиеа4шез Кепдогит», выработаннымъ въ эпоху господства 
лицъ сильныхъ и получившимъ писанную хорму въ началв 


') Кзайаапа, 416 Ам юБиор 4ог УазаПиае: ТавтЪЬасьег {г МаНора- 
бкопоп{е аоё ЗН НК Ва. 33. В. 105. 
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ХШ ет.!). Имя своимъ основан1емъ сиху, господство хеодаховъ 
быдло опротиворз чемъ правильно организованной государственной 
жизни, юридическаго порядка и законности. Феодальвный госу- 
дерственный строй разрушихь прямыя связи свободной лич- 
ности, подданныхъ съ представителемъ госудерственной власти. 

«Визсто непосредственнаго подчинен!я подданнаго глав 
государства возникаетъ», по зам чан!ю Рота?), «многочисленная 
цзоь зависимостей, причемъ стоящий внизу связывается только 
чрезъ непосредственно надъ нимъ стоящаго съ высшимъ Фео- 
дальнымъ государемъ». 

Первые германские короли не въ силахъ были организо- 
вать и охранять правовой порядокъ въ странв. «Весез Егап- 
согош опешаПоаш» по примёру Франкскихъ королей созы- 
ваютъ «сот! а», «Ве1сЪз-Таре», на которыхъ участвует только 
высшее сослов1е. Сеймы созывались не въ опредзленный срокъ; 
въ составъ ихъ входили представители важнЪйшихъ Фамил!Й ; 
они не были совзтомъ при королВ, но самостоятельнымъ госу- 
дарственнымъ учрежденемъ. Въ составъ сеймовъ входили 
герцоги, поальцграхы, «исев 1113», ограничивая вполн% власть 
императора. Отсутетв!е государственнаго единства въ управ- 
лени лишало возможности императора поддерживать въ стран 
внутренн!й юридическ1й порядокъ, нарушаемый произволомъ 
хицъ сильныхъ. Мног!е изъ важнёйшихъ князей и герцоговъ, 
нивя огромное вл1ян1е и въ особенности въ начал ХТ ст. при 
выбор ииператора, образовахи при послВднемъ особое учре- 
жден1е, получившее назван1е «Сог!а», ‹Веейз-Сопуеп». Въ со- 
ставъ кур!и входятъ только важнёйпие и сильные имперек!е 


1) „Гапа-пп4 ГеВогееЬ в», иди «Гап@гесЬ&, бр!ере] 4ег ЗасЬзеп». «Зе \а- 
Ъепзр1ере]тес№&» относится къ концу ХШ ст. Вл1ав!6 на эти правовые па- 
иятинки оказало хомбардское ленное право. «ТлЪБег {еайогит», съ кото- 
рымъ познакомились императоры Свящ. римской импер!и при походахъ въ 
Италю. Уже въ начахв ХГ ст., при Конрад® П, обычное ленное право, «]аз 
{еифогот», окончательно окр®пло. Зсг1 р. Кее. бегт. Т. Ш. р. 469: «Соп- 
тафиа 1 Нам уего аптоз ш №06 шаКат атахЦ, 4404 апИаца Бепейс!а 
рагепбат пеп\101 розегогит ацЁегг з08 0015; ЕеВЬого, дещасВез Ргфуз+- 
тес |% 9. 104. 

3) безе сре 4ез Вепейс1в] чтезепв; Градовек!!, Государственное право 
ззин®йшихъ европейскихъ кержавъ Т. 1. Стр. 12. 
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князья, сопровождая императора при его путешествяхъ и 
участвуя. при большихъ торжествахъ. На первыхъ порахъ 
(въ ХТст.) не существовахо различ1я между «Сога» и «Ве! - 
Тас»’омъ, Съ ХИ ст. право избран1я императора было предо- 
ставлено особой коллеги «ргтерию е]есюгот». Право избраня 
принадлежало семи имперскимъ князьямЪ. При императорахъ 
швабской династии обшае сеймы утрачиваютъ свое прежнее 
значене. «Сиа» замзняетъ вполнё «Ве!еЬз-Тао». «Сита» 
разд®ляется на «сита 80]еп1018> и «сиг! шов в0]епп1в». Пер- 
вая иногда называется «сиг! сепега]1в», вторая—‹сит1а тшог!8». 
«Сита 801е0118>, въ составъ которой входили императоръ и 
вез князья, признается общимъ имперекимъ сеймомъ, «ег аЙое- 
шеше В,е1о№з-Тас». Въ составь «‹сига шов 80]епп18» кромЪ 
императора входили только н»которые важнзЙйпие князья, 
‹епибе ег уогпевте&еп Ейгиеп». «Сита штог8», будучи по- 
стояннымъ государствениымъ учрежденлемъ, составила совзтъ 
при император, «Ве!сз-Вав в -Ва\ пп @егевё 4ев Кзувегв». 
Члены чспйа шшог 8» подъ предсвкательствомъ императора 
р8шали по-преимуществу спорные вопросы, касавииеся хлен- 
наго права, «Гери Басреп», «Кепда Весв8›. Управхевше д%- 
лами имперли сосредоточивается въ рукахъ императора и импер- 
скихъ чиновъ. Съ эпохи Генриха \ и Лотаря Саксонскаго (въ 
начал ХИ ст.) имперск1е князья выступаютъ не слугами 
императора, не самостоятельными властелинами, «‹Ритогев 
Верт», «Ргиаскев Ргоушеае», «Гапдез-Нетгеп». Князья и 
граеы, образуя особое сослове, «Риге ап»; «Неггепвал@», 
при Фридрих8 П !) получаютъ назван1е ‹4от! 1 (еггае», ‹Гап4ев- 
Беггеп». Уже въ эпоху Оттона П и Оттона ПГ голоса им- 
перскихъ чиновъ на сеймахъ обратились изъ «ФейбегаЙуа» въ 
«(ес18 у», а къ концу ХШ ст. Голоса ихъ разсиатриваются 
уже какъ «ргвегосайуа». Ыфкоторые изъ имперскихъ князей 
достигнули титула «Ма]е 1». Императоръ не могъ издать ни 
одного закона безъ совзта и одобрен1я имперскихъ чиновъ?). 


1) И». ИП. Сова а Но а. 1238. 

*) иГирегаюг (Ег. Г) в. 1172 зриа Уогтайвш собатш се]ефгета 
ВаЪ014, аЪ! сопдцезав 46 Г]1с18,—)091е10 сапеюгам рго рат ехреёо- 
ею 10 ИаПаш Негаш а хи, роз отеш ата Чаогат апоогота деегииааащ». 
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Императоръ раздавалъ безгранично только привиллеги и им- 
перекзе лены. Съ эпохи Оттона П и Оттона Ш въ импер- 
скнхъ сеймахъ пробрётаютъ голоса кромЪ «бисез её ргитогев» 
и имперсве города, гдВ находились имперсве «рааЙа». Право 
участ!я городовъ въ имперскихъ сеймахъ въ ХШ ет. благо- 
даря защит и поддержк императоровъ окончательно окрвпло. 
Въ ХУ ст. имперсюе сеймы раздёляются на три коллеги. 
Импереке сеймы были слабымъ отраженемъ народныхъ собра- 
н1й, бывшихъ при Карлв В., ГАВ вс важизйпия дла р8ша- 
лись при соглас!и монарха и народе, Должностныя лица и 
представители знати дЪйствовали во имя общаго блага!). Имиер- 
све сеймы Свящ. р. империя, куда входили только люди привил- 
легированвые исключительно, благо вародное оставляють въ 
еторон®, заботясь исключительно о своихъ интересахъ, 
Голько при соглаеи везхъ трехъ коллег1й съ желашемъ 
н волею ииператора законопроектъ получаль силу закона, 
«Ве1еВ88сВ]а88». Сера двятельности имперскаго сейма не была 
ограничена точно. Постеновлен1е и р8шен!я имперскаго сейма 
Свящ. р. импери напоминаютъ капитуляр!и только по Форм. 
Существо и цёль первыхъ совезиъ иная, чВмъ послвхнихъ. 
Капитуляр!и оранкскихъ королей были общииъ, обязательнымъ 
закономъ для всзхъ народовъ, входившихъ въ составъ этого 
государства. Капитуляр!и бызи общимъ государственнымъ зако- 
нодательствомъ, примирявшимъ благо и интересы какого-либо 
племени или какой-либо территор1и съ блегомъ и интересомъ 
всего народа, всей страны. Правительство жехлаетъ, издавая 
капитуляр!и, дать жизненность идеё порядка, законности и 
единства въ государственномъ управлен!и, которое иногда 
встр®чало отпоръ со стороны хичнаго или племеннаго права. 
Никто не быль въ прав отиёнить или ограничить изданный 
капитуляр1й. ВсЪ органы управлен!я, какъ центральные, такъ 
и изстные, какъ государственные, такъ и народные, должны 
были безпрекословно выполнять капитуляр!и. Тогда какъ р®ше- 
н1я и постановлен!я имперскаго сейма Свящ. р. иипери, касаясь 
ограниченнаго круга дВхтъ, при проведеюми въ жизни вполн® 
зависвли отъ усмотрьн1я и воли хеодальныхъ юсудврей. Пря- 


[а 
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мой связи, преемственности между капитулярями и рёшенями 
сеймовъ Свящ. р. инпер!и не существуетъ. Съ отдвленемъ Гер- 
мани отъ остальныхъ частей оранкской монарх1и писанные 
источники права послвдней выходать изъ употреблен1я. Имаер- 
св!е сеймы, собравшись, не всегда издавали законы. Изъ издан- 
ныхъ законовъ большая часть не сохранилась, и въ особен- 
ности постановлен!я сеймовъ,. собиравшихся въ первыя два 
стольт1я существованя Св. импер!и. Законы, изденные сей- 
мами, касаются по-преимуществу двухъ предметовъ: а) при- 
виххегй, двлевшихся достоявемъ имперскихъ чивовъь и 6) 
охраны земскего мира и наказав!й, которомъ холжны были 
быть подвергаемы нарушители мира. 

М»зетное управлене въ Свящ. р. импер!и похучаетъ другой 
характеръ и строй, чвмъ оно было въ эпоху Караз В. Посхвд- 
и\й управляль страною самъ лично, назначая органовъ управ- 
леня въ провиищи. ВеЪ дЪла, касавпияся провинцй, или 
решались известными общинами подъ надзоромъ королевскихъ 
чиновниковъ, или же посл®ди!е представляли ихъ н& оконча- 
тельное рёшен!е имперскаго правительства. «Ргае(есй ргоут- 
саги», «1011881» были органами правительства, получавшими 
приказан!я отъ короля для выполвеня. Свободный челов®къ, 
недовольный дЪйств1ями королевскаго агента, могъ жаловаться 
на АВ_ств1я посхВдняго корохю-императору. ‹М1331>, пр? зжая 
въ провинщи, созывали собране изъ должностных зицъ и 
свободныхъ людей. Хотя при Карлз В. народныя собраня уже 
утрачиваютъ свое старое значен1е въ двлв суда и управлевя, 
но связь между мвстнымъ и центральнымъ управленемъ под- 
держивалась чрезъ мисеовъ, служившихъ проводниками общихъ 
начахль государственнаго управленя. Благодаря разрушеню 
строя народной общины и возникновен!ю самостоятельности 
Феодаловъ, изстное управлен1е переходить въ полное распоря- 
жене знати: епископовъ, аббатовъ, герцоговь и графовъ. 
Привиллери, раздаваемыя королями лицамъ сильнымъ, поставихи 
последнихъ въ незавиенмое отъ королевской власти похожее. 
Епиенопы и прелаты пробрвтаютъ судебныя хункши старыхъ 
королевскихъ граховъ въ тёхъ иЪстахъ, гв были ихъ им*- 
ния. Судебная власть епископовъ съ Х ст. увеличивается и 
потому еще, что мноме изъ свободныхъ людей продолжая 
передаваться подъ защиту церковныхъ властей, тьмъ самымъ 
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уходятъ изъ подчинен!я граФовъ. Начиван съ ХТ ст. гер- 
ианск!е ниператоры сами передаютъ духовнымъ лицамъ 
цзлыя территор!и въ видв даре !). Взадвн:я церкви д®лаются 
независимыми государствами, «баса в», представитель кото- 
рыхъ, епискогъ, становится въ ленныя отношеня къ импера- 
тору. Епископы передавали подученныя земли въ управлен!е 
граеовъ. Дзятельность послВдийхъ регулируется не властью 
императора, но—хуховнаго государя. Подобныя же отношеня 
возникаютъ между имперскими князьями и лицами, которыя 
вледвли землями, принадлежавшими первымъ. Равныиъ обра- 
зомъ самъ императоръ на такихъ же условмяхъ передаетъ свои 
земли дозжностнымъ хицемъ, ‹Гапёега{ еп» , <с01 148 ргоу 11168», 
должность которыхъ была васл®дственной. Существо и сфера 
празъ владВтельныхъ кназей и граФовъ въ первыя два сто- 
тьт!я существован1я Свящ. импер!и не вылилась въ юридическую 
Форму. Отвошен:е владвтельныхъ князей къ императору покои- 
206ь на слдующихъ осяован1яхъ: 1) Императоръ предоствв- 
лялв владвтельному князю или граеу право суда, право 
набора войска и иногда нзкоторыя привиллеги (сборъ пошливъ). 
Право суда и набора войска въ прежнее время принадлежали 
исвлючительно императору. 2) Владвтельный князь, состоя въ 
денныхъ отношен1яхъ къ имоеретору.. иогь къ свою очередь 
въ сиху левнаго права предоставить право набирать войско 
опредвленной категори лицъ рыцарекаго сослов1я, стоящихъ 
къ нему въ ленныхъ отношен!яхъ. Власть территоральныхъ 
кнлзей и граховъ была различною въ разныхъ мёстностяхъ. 
Большими полномоч1ями въ области суде и управлен1я обла- 
дали ишпереюе князья и герцоги, чВиъ друмя лица рыцар- 
екаго сословшя, «Неггепйап4». Усиленю власти хеодальныхъ 
взадвтелей способствовали кроив разрушен!я строя общинного 
управлен1я также нован система набора войска и наслВдетвен- 
ность левныхъ земель, грахствъ и герцогствъ. которыя съ конца 
ХИТ ст. признаются недёлимыми. Феодальные государи, соере- 
доточивъ въ своикъ рукахъ еункщи суда въ подномъ объем%. 
выработали и 060бою систему управлена м%®стными дЬлами. 
Они вромё придворваго штате имфютъ при себв отдвльныхъ 


1) Непие! П 1ор. 421. а. 1007: «дает пов—Сатегосева! вевевае- 
Сота ина Сотаегасетвев—№ ргоргото бопаутав. 
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лицъ, зав хывавшихъ сборомъ пошлинъ, упразденемъ недви- 
жимыми имуществами и т. д. Изъ придворнаго штата съ тече- 
н1емъ времени образуются должностныя лице. Каждый князь, 
подражая императору, окружалъ себя извёстнымъ числомъ 
прислуги изъ рыцарскаго сослов1я, ‹ Уаза еп», «Пепе Иеше», съ 
которыми и совётовалея объ общихъ дВлахъ. Таке сеймы 
похучили назване ‹р|асЦца» «Рапа ое». Мало-по-малу власть 
территор1альныхъ государей превращается въ самостоятельвую 
и независимую отъ императора. До ХУТ ст. не вс имперз- 
тореюя права, преимущества н привиллеги перешли въ руки 
территор1альныхь государей. Въ ХШ и ХУ ст. отношене 
территор1альныхъ государей къ императору принимаетъ болве 
или мензе опредзхенную Форму, «Уез рый 1зеве ЕгерегоЩепт 
или Верт-Сег1с еп». Организащя территор!альнаго управленя 
съ ХУ ет., будучи различною въ разныхъ м»%стностахъ Гер- 
мани, выливается въ болфе или мене стройную ‘систему. 
Территор1альные государи, созывая м8стные сеймы и предлагая 
посхвднимъ для обсужден1я общественные вопровы, въ боль- 
шинствВ случаевъь испрашиваютъ отъ земскихъ чиновъ: пре- 
татовъ, рыцарей и городовъ, денежной помощи. Взамёнъ де- 
нежной помощи территор!альные государи даютъ м8етнымъ, 
земскимъ чинамъ различныя привиллеги и объщаня. Такъ 
территор1альные государи объщеаютъ не налагать новыхъ на- 
логовъ безъ соглася чиновъ, не начинать войны безъ совЪта 
посхВднихъ, не заключать союзовъ, оберегать собственность 
всзхъ, не вторгаться въ схеру правъ чиновъ ею. 

Такимъ образомъ, начиная съ конца ХШ ст., террито- 
раальные владвтельные князья въ предёлахъ своей страны, 
пр1обрвтая права и привиллеги оть императоровъ, стали обла- 
дать ббльшими правомочямн, чВмъ самъ императоръ въ импер!н. 
Обнзанности территор1альнаго князя въ отношенли императора 
и импер!и не имзли никакого почти вмян1я ва внутреннее 
управлен!е данною территорлею. Власть территоральныхъ вла- 
двтельныхъ государей достигла къ ХУ ст. громаднаго значен!я; 
они являются законодателями въ предзлахъ своей страны, въ 
чемъ имъ много помогаютъ и земск!е чины. ВСВ т&к16 зако- 
нодательные акты носятъ въ большинствв8 случаевъ полицей- 
ск1й характеръ, преслвдуя общую цёль, а именно: поддер- 
жан!е правоваго порядка и безопасности въ странз. Развитие 
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территор1альной власти повлекло за собой развите м»стнаго 
права: «ав бвеггесвенев ГзпдтесЬ» ХШ ст., «даз БатвеВе 
Вес аБисв», «аз гешсаозсне 1 вп4гес». Полное собране 
мветнаго права относится къ ст ХУТ ст., хотя и въ ХУ ет. 
оио иметь немаловажное значене. Въ правовыхъ террито- 
р1альныхъ паматникахъ трактуется о городовомъ прав, «Дав 
Ъигоег1сБе Весь >, и о полицейскихъ уставахъ, ‹Сап@езог4пип- 
сеп› !). На ивстныхъ сеймахъ сплошь и рядомъ заходиль 
вопросъ объ устройств судебнаго управлен1я. Поэтому, мы 
находимъ, что н8которыя предписаня территорлальныхъ госудв- 
рей касаются и судебной организащи, которая бы соотв тствовале 
новымъ условямъ мета и времени. Таке уставы получаютъ 
назван!е ‹ Сего зотапиобеп»?). Мветное территор1альное управ- 
лене послз эпохи кулачнаго права крзпнетъ. Во время ку- 
зачной расправы, ‹ш деп уе\1г{еп 7еЦеп 4ев стоззеп Пиеггерти», 
рёшен1я имперскихъ сеймовъ, направленныя. къ установ- 
лентю правоваго порядка, утратили всякую силу. Поэтому, 
территор!альная власть задачу охраны мира и порядка беретъ 
на себя, назначая ради этой цвли спешальныхъ органовъ 
управлен!я, носившихъ различныя назван!я: ГапдезВаприпаоп, 
‹@товяуосф», ‹ У1сейот». Задача такихъ властей заключалась по- 
преимуществу въ поддержан1и общественной безопасности, въ над- 
зор% за подчиненными имъ должностными лицами и въ защит ин- 
тересовъ мъстнаго владзтельнаго князя. Высшая судебная власть 
сосредоточивалась однако въ рукахъ самаго владётельнаго гос- 
подина. Ради точнаго надзора за доходами территоральныхъ 
владвльцевъ назначаются спецальные чиновники, «Вепипевег», 
Катштегте! (ег›, которые ведутъ особыя инвентарныя книги, 
«Гап@басВег», «Аша Ъйс\ег». Судебно-административное устрой- 
ство въ предвлахъ территор1альныхъ государей пробрзтаетъ 
бохве устойчивую, чёмъ прежде, организацаю. Рядомъ съ <«Бапдев- 
сете» омъ, разбиравшимъ по-преимуществу споры, возника- 


1) Твен ве Ве Гапдезогапипр 1446 г.; Велг1ве Ве Г. —Огдо.—1491; 58еЪ. 
эзене №.—Огап. 1462; У чешЪеги1есЬе ..—Огап. изд. 1515. 

3) беге фзогаппо8 Н. 04168 уоп Выегп отъ 1474; дес зогапаое 
Геп@ет. 04103 уоп Незвеп отъ 1455 и друШе. См. ЗецКепЪегя, Согр. фаг. 
Сегта. Тош. Г. 2. В. 139. 
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ви! изъ лхенныхъ отношен!й, дёйствуеть и ‹« Ноег!с 6», во главЪ 
котораго въ ХУ ст. неходится при всъхъ кнажескихъ дворахъ 
канцлеръ. Канцлеръ былъ ученымъ юристомъ, «Оосюг )аг!з». 
Недовольный рьшеюемъ «Ноег1сВа> могъ аопезировать въ 
«ВесЬзкКашиегоегсВ&›. При Максимиланв Г учрежден!я тер- 
ритор1альныхъ князей реорганизуются по тому приизру, кото- 
рый онъ установилъ въ австрйскихъ земляхъ. 


Н. Принадлежность в повелено въ общии$. 


До Х ст. не существовахо различ!я между сельскимъ и 
городскимъ населенемъ въ Германи. Въ Х ст. народъ раздв- 
хнется на двЪ половины, изъ которыхъ одна ищетъ военной 
славы и богатства, а другая стремится найти безопасность 
для своего имущества и личности. Первая часть примыкаетъ къ 
дворянству и, поступивъ къ нему на службу, «ПО1епегвева{», ве- 
детъ рядомъ съ нимъ войну противъ норманновъ, славянъ и вен- 
герцевъ; вторая— выбираетъ своимъ занят1емъ промыслы или зем- 
ледзл1е. Промышленные люди поселяются въ городахъ; земхедвль- 
цы живуть въ деревняхъ. Привихлег!и отъ императоровъ получали 
не только духовные и свЪтск1е магнаты, но и нзкоторыя об- 
щины, «УШае ри 1 сае›, названнныя съ теченемъ времени ‹с1у1- 
(ез». Ииператоръ назначалъь въ так1я общины иногда своего гра- 
Фа, называенаго Фогтомъ, дая отпрарден!я правосуд1я. Въ бурную 
эпоху, начавшуюса съ конца ГХ т., во многихъ общинахъ или 
округахъ были устросвы крВпости, «сага». Въ изкоторыхъ 
мзетностяхъ кр8пость совпадала съ чертою общины, въ дру- 
гихъ же—крвпость располагалась за общинною чертою. Какъ 
жители кр8пости, «Вигеепзез», такъ и жители общины, ‹с1уез», 
подъ предводительствомъ Фогта принуждаемы быхи сплошь и 
рядомъ въ Х и ХГ ст. давать отпоръ вооруженною рукою 
вн*шнимъ врагаиъ. Вотъ почему мы видимъ, что до ХПИ ст. 
въ средё гражданъ встр№чается много лицъ, знакомыхъ съ 
военнымъ дёломъ. Въ Х ст. рядомъ съ основанными еще рим - 
лянами на Рейн и Дунав городами возникаютъ военныя посе- 
лен1я, имъвиия цёлью девать отпоръ набзгамъ славянъ, нор- 
манновъ и венгровъ. Многя изъ такихъ поселен1й возникли въ 
эпоху Генриха Г въ Тюринпи и въ другихъ маркахъ. Въ та- 
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кихъ укрёоленныхъ поселеняхъ жители имфхи лучиая усло- 
в1я для занятя промыслами, чВмъ въ другихъ открытыхъ для 
внёшнихъ и внутреннихъ вреговъ общинахъ. «Изъ древнихъ 
актовъ видно», зам чаеть Арвольдъ!), «что свободвые люди 
въ городахъ обладали недвижимой собственностью, и что ро- 
доначальники гражданъ происходили не изъ сослов1я завиеи- 
иыхъ, но изъ сословя людей свободныхъ». Этотъ классъ и 
составилъ главное ядро городскихъ гражданъ, носившихъ н®- 
зван1е ‹ш Иез», ‹с1уез». Тамъ, гдВ свободная община осталась 
существовать, сохранилось понят!е о свободной земельной соб- 
ственности. Въ ХИ ст. городекя общины, будучи вначал% 
иммунитетными, покровительствуемыми или корохемъ, или влад*- 
тельнымъ вассаломъ корпоращями. пр1обр®таютъ самостоятель- 
ность въ управлен!и общинными д%лами. Въ актахъ общинъ мы 
находимъ постоянно выражения : «а Пошта и ргортевав >», обозна- 
чавипя понят!е собственности, соотв тствующее понят!ю свободы 
и полноправля. Современное германское право какъ частное, такъ 
и публичное, было охранено отъ исчезновен!я при посредствЪ 
городовъ, возникнувшихъ въ эпоху среднихъ вковъ. «Не 
удержимо», говорить Гирке?*), ‹стремятся городск!я общины во 
второй половин ХМ и въ начал ХИТ ст. къ самостоятель- 
ности; города, пр1обрзтая право самостоятельности кровью, 
деньгами или благодаря долго существовавшему обычаю и до- 
говору. обезпечиваютъ себз твердую почву для самоуправле- 
н1я›. Въ городахъ публичное и частное право нашли твердую 
почву; законность обезпечивала свободу личности и собствен- 
ности; военное, Финансовое и полицейское управлене город- 
скаго самоуправлен!я, развитыя на обычномъ прав, вылились 
въ писанную Форму. Весь строй городскаго управлен1я и суд® 
посхужилъ прообразомъ для организащи ихъ въ тирриторлаль- 
ныхъ государствахъ. Городское самоуправлен1е охранило идею 
гражданскаго права, связаннаго съ соотвётетвующими гра- 
жданскими обязанностями. Въ средневзковыхъ городахъ древняя 
народная община не утратила принциповъ, жившихъ въ на- 
родномъ правосознании. 





1) Хиг @езеиеЬ4е 408 Ее Ват п еп део4зеВев ЗВ еп 8. 10, 
3) [4. Ва. Г. 8. 303. 
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Организащя городскаго общиннаго управленя вырабаты- 
вается практикою исподволь. Городъ, состояпай изъ гра- 
жданъ, «с1уе8», самъ управлилъ городскимъ имуществомъ и хо- 
зяйствомъ. Въ глав управлен!я находилея городской совзтъ, 
«бешешдега!. Въ составъ совзта входили выборные гра- 
ждане. Во глав совзта мы находимъ городскаго голову, Фогта, 
бюргермейстера, ‹шар18ег сушт»ь. Высшимъ покровителемъ 
городовъ считался императоръ. Въ управлен1и городскими д%- 
лами сначала не принимали участ1я ремесленники и лица, на- 
ходивш1яса подъ . покровительствомъ лицъ сильныхъ. Всв го- 
рода, какъ только начинали чувствовать свою силу, стреми- 
лись прлобр8тать къ городу земельную собственность. Приня- 
т1е городскою общиною негорожанъ, «‹АлвБйгрег», Рё Багоег» 
увеличивало силу города. Свободные сельск!е люди, оставляя 
хозяйство, охотно переселялись въ черту, на территор1ю го- 
рода, обезпечивавшаго имъ услов1я безопастности. На ростъ 
германскихъ городовъ оказали виян!е ломбардек!е, гл сила 
дворянства была не такъ значительна, какъ въ Германи, н гдз 
прежде цвзтущая промышленность и торговля еще не совсвымъ 
рушились. Духовная и свётекая аристократя, лишившись мно- 
гихъ подданныхъ, жившихъ на ихъ земляхъ и отбывавшихъ 
въ ихъ пользу повинности, принуждена была переложить 
тяжести на оставшихся. Политика Гогенштаухеновъ стремнтся 
возстановить старое значене монарх!и въ Итали, гдз, город- 
ск1я республики, соединившись въ общай союзъ, даютъ отпоръ 
попыткз Фридриха Г. Германск!е города сознаютъ въ свою 
очередь необходимость единен!я ради обезпеченая услов1й без- 
опасности. Въ ХШ <т. возникають союзы городовъ: «Напва 
'Тешюоп1са» 1241 г. и Рейнск!Й союзъ боле, чёмъ изъ 60 горо- 
довъ въ 1241 г. Союзы городъ не угрожали власти и автори- 
тету ииператоровъ. Но Гогенштаухены привыкли смотрёть 
на городск!я вольности, какъ на противор8ч!е верховой власти 
виператора. Союзы городовъ на самомъ дл боле угрожали 
власти князей и граховъ, чВиъ интересу и авторитету импера- 
торовъ. Поэтому, Фрихрихъ П !) даетъ'привиллег1ю въ пользу дво- 
рянства и высшаго духовенства, которая состояла въ томъ, 
что города не могли заключать между собой союзовъ, прини- 
мать къ себЪ лицъ зависимыхъ и дозволать гражденамъ ор- 





') Ег. Ц Цар. СопйваНо. 
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низовеать ассощащи: «ПтИашив Ш Пошти8 © сазвотие си- 
уазПБеё эгИйсй сошга(егп Ца; зеп вобевю ее диосппцие по- 
шше ушозгЦег арреапшг». Въ ХИТ ст. ни одинъ нмперв- 
торъ не дВлаетъ попытки воспоззоваться силою городовъа на- 
противъ, кавъ король Генрихъ Тюрингек:Й, подтверждаетъ по- 
становлене Фридриха П: «0104 поПа @у{аз зеп оррит 
соттип!0пез, сопзИмНорев, со еаНорез» сопГоейегаЙопев, уе] 
сов) ога опез а 14а диосподие пошше сепвевп(иг {асеге роз814 !)». 
Не смотря на неблагопрлятное отношен1е императоровъ гоген- 
штаухенской династ!и къ росту и самостоятельности горо- 
ховъ, они вырабатывають свое право, направленное на охрану 
свободы личности и собственности. Строй и организацля город- 
скаго самоуправлен!я покоились на началахъ свободы. Горо- 
дамъ приходилось съ большими усилями отслаивать свое суще- 
ствован!е, прибЪгая иногда къ наему войскъ. Феодальные го- 
спода учиняють городамъ всякаго рода притвененйя и насилля. 
Владвтельные севьоры не мирятся съ независимостью и сво- 
бодою городовъ. Нзкоторыя городск!я общины, уплативъ хео- 
дальнымъ господамъ выкупвые платежи, ревностно охраня-' 
ютъ свою незавивимость по примвру итальянскихъ городовъ. 
Самостоятельность городской общины развивается рядомъ съ 
понят1емъ свободной земельной собствевности?). Эти малыя рес- 
публики защищаютъ и свободу личности). Съ экономическимъ 
прогрессомъ городовъ развивается и городовое право. Самымъ 
древнимъ писаннымъ городовымъ правомъ считается страсбург- 
ское 1). Основа городоваго права находится въ обычномъ прав® 
и твхъ привиллегяхъ, которыя города получали отъ императо- 
ровъ и территор1альныхъ владвтехей. Благодаря долгой и упор- 
ной борьб® города становятся самостоятельными, независимыии 


1) Ве1е 8 —Азеь. а. 1231. 

3) Агоо1@, таг Сезсь1еВ4е 4ез Ещепитз 0 аеп деонцвереп $1844е0 
3. 238: «Багиев8!8 401 ргормала поп ОБ! сам ве4 Бега та]еп8 шатевато 
опаш ш су Наюе ПпаБчегЫ». 

3) «Еш 81е1е12е1Н рез сбпзНвез Его уо1в8 {г @1е ЕгНоНипв ег о еп 
апревв ат (еп Его! Ве! таг аЪег 4:0 Ею ериос Чег Бе», замфчаетъ ЕгсП- 
Вого, В. @. ТЬ, ИП. $. 74. #. 

‘) Р. \У!щег, Сезс Ме Ще 4ег Ка{ез 1 Этазьригя ; Второе городовое 
право отноентся въ Х1Ш ст. 1878. 5. 31. 
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политическими единицами и въ особенности города имперсве, 
власть и авторитетъ, «Гапдезвофе», которыхъ не уетупаютъ 
власти территор!альныхъ князей. При изхожен!и городекаго само- 
управлен!я приходится обратить вниман!е на отношен!е городовъ 
въ территор!1альной власти, на устройство городскаго управленя, 
на привиллег!и городовъ и на принадлежность и поселене въ 
городахъ, такъ какъ эти явлевн!я восполняютъ другъ кругв. 


Городская община и ея имущества не подлежали взАВн!ю 
и власти территор1альнаго государя. Общественныя власти были 
выборными; онё ввдали имуществомъ городской корпораци и 
явянлись исполнителями правъ и. обязанностей какъ общихъ, 
такъ и спецальныхъ, принахлежавщихъ городской общинз, 
какъ политически-самостоятельной единиц. Городек1я власти 
надзирали за порядкомъ въ чертв города и въ особенности за 
промыслами, словомъ, он вздали всвми общественными учрежде- 
н1ями. Право территоральнаго государя отправлять правосу- 
де, «СегсыагКе{», въ черт городской территор!и при посред- 
ствз назначеннаго имъ хФогта во многихъ городахъ исчезаетъ. 
Городская коммуна выкупаетъ это право отъ территор1альнаго 
владЪтеля и потому становится независимой; она подчиняется 
только императору, какъ представителю единства и верховному 
охравителю мира Свящ. римской импер!и. Поэтому территорлаль- 
ный государь имёлъ право только на крвпость, «Виго», и тамъ, 
гдВ она существовала. Независимость городовъ пробрЪтается 
не въ одно время; она обусловливалась мзстомъ, временемъ, 
силою территор1альнаго государя и самаго города и т. д. 


Городской совётъ быль высшимъ органомъ городскаго 
самоуправленля. Вев привиллеги, получаемыя городомъ отъ 
императора или территор1альнаго государя, ‹добывались» по- 
преимуществу городскимъ совЪзтомъ. Въ составъ совзта, во 
главВ котораго находились нёсколько или одинъ бюргермейстеръ, 
выбирались полноправные граждане, городск1е патрищи на 
опрехвленное время, & также и друге свободные люди. Въ 
эпоху первоначальнаго рост& городовъ т. е. до ХЛУ ст. ни 
ремесленники, ни купцы не имли права быть выбранными въ 
городской совзтъ. Въ важнёйшихъ двлахъ: внзши!я сношеня, 
наложене новыхъ сборовъ, городской соввтъ испрашивелъ со- 
гала я восвхъ гражданъ. Въ н®которыхъ же городахъ ради 
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койтроля за управхевн!емъ городскихъ властей избирался спе- 
цальный коммитетъ изъ гражданъ-патрищевъ. 


Благодаря слабости въ хеодельный перлодъ королевской 
власти, которая не въ силахъ была охранять правовой порядокъ 
въ стран, города всёми силами добиваются позитической ав-, 
тоном!и. Императоры и хеодальные владЪзтели подтверждаютъ 
привиллег!и городамъ, «ага её рууПео1а ар авНио ВаБЦа». Го- 
родскя общины были противоположенемъ общей безурядиць, 
слабости государственнаго строя и произвола сильныхъ. Къ 
числу привиллегй, пробр®таемыхъ городами отъ императоровъ 
нли территор1альныхъ государей, слвдуеть причиелить и ТВ, 
которыя обезпечивали развите въ стзнахъ и около стёнъ 
города ремеселъ. ЁКъ числу такихъ правъ и привиллегй, 
впявшихъ въ значительной степени на развите промысловъ, 
принадлежать : «Б{аре!-ип@ Еасеггесв&» т. н. право города 
задерживать провозимые мимо’ его товары въ скледахъ го- 
рода, чвмъ достигалась дешевая продажа; потомъ, право го- 
рода устраивать торги и выдавать охранныя грамоты, «МагК(- 
ип - бе]е{вгесв(› 1); далве, нВкоторые города получали привил- 
легли, освобождавиия ввозимые и вывозимые изъ города товары 
отъ сбора пошлинъ, ‹2оШтещец» и, наконецъ, города прлобрёли 
право на устройство союзовъ и право на занят1е всвми или 
только исключительными промыслами. Единен!я лицъ, обра- 
зовавойяся съ цфлью занят1я извзетными промыслами, полу- 
чають вазван!я: ‹(114еп», ‹ шпипоеп», «Дао е», «Вта4егзсва еп». 
Чхены такихъ корпорац!й обязуются заниматься извзетнымъ 
проиысломъ подъ руководетвомъ выбраннаго ими лица и по 
опредвленнымьъ правиламъ, утвержденнымъ или городскимъ со- 
ввтомъ, или территоральнымъ государемъ и кромВ того—отка- 
зывать заниматься тавимъ промысломъ всякому, кто не бу- 
кеть принять въ члены корпораци. Въ ХИ ст. цеховыя 
учрежден!я какъ торговыя, такъ и промышленныя встр8чаются 
во многихъ городахъ. Тв и другя вносили особую плату го- 





') Такъ въ городекой приввлзеги г. Фрейбурга отъ 1120 г. сказано: 
«Эеф16 эщета расет 6ё зесог {ет 11106т13, ошп1оз Фотам е}аздет с1- 
уНаЦе эдеспИЬиз Вос ргош!{е08, 4004 ди1сардое виа эроПа{фаз Гает1&, 81 
ргедопет попупайт ехргииегеё за$ геё@1 Гасогеё аиё 1рзе регзо]усге&». 
Зевоер ю, Н!з. 2ве, Вай. Том. 65, р. 50. 
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родскому совЪзту, который передавалъ ее или императору, или 
территор!Альному государю за привиллеги, освобождавшия то- 
вары отъ сбора пошливъ. Въ ХШ ст. возникаетъь т. наз. 
‹Ваппшее» т. е. привиллегя, состоявшая въ томъ, что жители 
сос®днихъ съ чертою города мзстъ не могли завиматься т8ми 
промыслами, которыми занимаются цеховыя корпоращи Въ 
городз'). 

Самостоятельность городской общины им%ла посл дствтемъ 
то, что въ ХУ и ХУ ст. населене везхъ городовъ увели- 
чилось, и что увеличившееся населен1е пользуется благосостоя- 
н1емъ и безопасностью. Торговля и промыслы процвзтаютъ. 
Экономическое благосостояне и правовой строй городской об- 
щины дають ей возможность пр!обр®тать все большая ин боль- 
пия права на независииисть. Города какъ имперскме, «Весвз- 
84 е>» такъ и мёстные, «Гапд8 8 е›, мало чВмъ отличаясь 
другъ отъ круга какъ со стороны внутренией организаци управ- 
хен1я, такъ и со стороны отношен!я ихъ къ императорской и 
территор1альной власти, представляютъ иную картину, чёмыЪъ 
селен1я и деревни. Росту городовъ иного способствовало пр1об- 
рётенное цехами право участвовать въ городскомъ управ- 
лени. Борьба между старыми гражданами м новыми, цеховыми, 
въ ХУ и ХУ ст., не смотря на нзкоторыя неудачи посл®д- 
нихъ, окончилась въ пользу ихъ. Увеличившееся число поано- 
правныхъ гражданъ, ииввшихъ право принимать участе въ 
управлен!и городскими дВлами, вл1яетъ еще болве, чёмъ прежде, 
на самостоятельность и независимость городской общины. Въ 
н®которыхъ городахъ въ городской совзтъ входили кромв 
представителей отъ старыхъ гражданъ, «АНЁйгсег», еще пред- 
ставители отъ цеховъ?). Въ другихъ городехъ весь строй управ- 
лентя находился въ зависимости отъ организаци гражданъ по 
цехамъ, изъ которыхъ не всз имли право посылать пред- 


1) Ег. И. Соовё, 4е дог. Рние. зестагат в. 1232: п с1уНаН из пов- 
$713 поу1з БЪапоашм м ИИаге деропаваг». 

*) БепкепЪегя, Согр. ]иг. @егт. Тош. Г. Р. 2.р. 5. Городской совътъ 
Галле въ 1340 г. состоитъ изъ 25 членовъ, изъ ковхъ ]2 представителей отъ 
етарыхъ гражданъ, ‹А1{Ъ@гбег», 6 предетавителей отъ средвихъ граздавъ, 
‹пЩег Вигвег», и 8 предетавителей отъ цеховыхъ, «уоп Фесп НаоИлегек- 
Беггп». 
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ставителей въ городской совзтъ. Въ главныхъ городахъ старые 
граждане, вступая въ цехи, сливаются съ новыми. Увели- 
чившееся число полноправныхъ гражданъ, связанныхъ идеей 
пресхВдован1я общихъ цёлей, привело наконецъ къ тому, что 
при городекомъ совзт% образуются разныя должности, которыя 
ввдаютъ разными отраслями городскаго хозяйства и управле- 
н1я. Блестящая эпоха торговли и промысловъ обязана глав- 
нымъ образомъ правовому порядку, существовавшему только 
въ городахъ. Послвдн!е заботились общими силами охравить 
безопасность и на дхорогахъ, которую ве всегда въ силахъ быль 
поддержать территор1альный государь. Разбойническ1я шайки ры- 
царей находили сильный отпоръ со стороны городовъ. Рыцари 
несли такое-же наказан!1е, какъ и простые разбойники. Города 
общими силами, заключая союзы, стремятся охранить безопас- 
ность путей сообщен!я для торговыхъ людей, переходящихъ 
изъ одного города въ другой. Швабск!Й союзъ городовъ на 
югВ, а ганзейск!Йй— на сзверо-востокз были настолько сильны, 
что могли вести войны даже съ внёшними врагами на свой 
счетъ. 

Ростъ и благосостоян!е городовъ привлекахъ многихъ по- 
стороннихъ на житье и поселен!е въ городской общин. Въ 
городахъ, по словамъ Арнольда, скоро исчезли поняття «[е- 
евепзе Вай» п «Нбгокей.» Городская община была союзомъ 
свободныхъ лицъ. Городек1я привиллеги ХПи ХШ ст. с0- 
стояли по существу въ томъ, что нсв члены городской общины 
должны были быть свободными‘ отъ сбора и уплаты вр®8пост- 
ныхъ повинностей, и поэтому никто изъ лицъ зависимыхъ, 
по прошеств!и опредзленнаго срока, не могъ быть лишенъ сво- 
боды. Граждане, вступая въ связь другъ съ другомъ, охра- 
няютъ принципъ самоуправлен1я. Городская община является 
на первыхъ порахъ своего возникновен!я не только союзомъ 
частнымъ, но и публичнымъ. Провести грань, отдёлавшую 
частные интересы отъ общественныхъ, представляется труд- 
нымъ на первыхъ порахъ возникновен!я городскаго самоуправ- 
лен1я. Съ теченнемъ времени, когда городская община окр®олва, 
частныя интересы общины уступили первенство публичнымъ. 
Городская община, доститнувъ экономпческой самостоятельности, 
пр!обр8таетъ права политическаго союза!). Старыя выражения : 


:) В1егке, 14. Ва. П. $. 691. 
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«@етешае, соштип!0,» употреблявийяся для обозначен1я марки, 
какъ частнаго и публичнаго института, утрачиваютъ свое зна- 
ченле 1). 

Къ городской, политической единица, «Вагоегвсвай» при- 
надлежаль тотъ, кто былъ членомъ городской общины, кто 
пр!обрёлъь право гражданства, «ВигоеггесЬ {> ‹)08 ©1918, д 
уцрагИег Фсцаг ригеБгесЬ{>?). Понят1е права гражданства 
было понят1емъ политическимъ. Пр1обрётен!е правъ гражданства 
обусловливалось различными моментами и носило иной хара- 
ктеръ, чёмъ пробрётеше правъ члена сельской общины. Пер- 
воначально пр!обр®тен!е права гражданства обусловливалось 
двумя моментами: обладав1емъ извзетнымъ имуществомъ и—из- 
взетными личными качествами. Обладан1е извзстнымъ имуще- 
ствомъ выражалось въ томъ, что полноправный гражданинъ 
имълъ собственное домохозяйство?), недвижимую собственность“). 
Въ то время, когда полноправными гражданами считались патри- 
ци, владвн1е недвижимымъ нмуществомъ или домомъ давало 
не только право полнаго гражданства, но и н%ёкоторыя еще 
преимущества °). Съ теченемъ времени н%®которые города, 
хотя и не требуютъ обладан!1я недвижимой собственностью, но 
всетаки гражданинъ обязанъ былъ имфть домохозяйство и 
жить или въ собственномъ жилищ, или въ наемномъ. Город- 
ская община была убвждена, что только зажиточный челов къ 
въ состоянии посвящать свою дзятельность политическимъ обя- 
занностямъ, уплачивать городскюе налоги и отбывать повин- 
ности ®). Съ того времени, какъ цехи завоевали себ право 
гражданства въ городской общин, требован1е имВть недвижи- 
мую собственность для пр!обрзтен!я правъ гражданства те- 
ряетъ свое значене 7). Гражданинъ могъ имёть недвижимость, 
могь и не имзть таковой: «Бйгоег шт! Бераизопс офег зисВ 


1) Маогег, 584 уег!Газзцос Ва. ИП. 3. 190 #, 

3) Сб1егке, №. 

*) Маогег, 518 44ечегГаззиов. Ва. П. $. 195. №. 8. 9. 11. 

8) 1. Ва. ЦП. 3. 197—98. 

*) Въ ГамбургВ по городовому праву 1270 года таше греждаве назы- 
вались : ‹ег(зе%юп Фогреге, ег{ЬаЁе 1а4е». С1етке, СезсШеще дез деп!зеНеп 
Когрегосва еРевт1@е Ва. ИП. 5. 6923. пр. 6. 

*) Мапгег, ТЪ. Ва. ИП. 5. 154. 

т) №. 8. 726. 
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обле Ваив2 резезвеп»!). Полноправнымъ граждениномъ сталь 
признаваться тотъ, кто имвлъ жилище на территор!и, принадле- 
жащей городу. Иногородецъ, даже влад®впий въ чертв города 
недвижимымъ имуществомъ, не пробрталъь правъ граждан- 
евихъ. Непринадлежаше городу граждане, имёвпие въ черть 
города нехвижимость, хотя и не пользовались правомъ граждан- 
ства, но уплачивали налогь съ недвижимости въ пользу го- 
рода 2). Поэтому, главный моментъ принадлежности къ город- 
екой общинв сталь съ течен1емъ времени опредёхаться не пра- 
вомъ собственности или правомъ владзн1я, но личною принад- 
лежностью къ городской общинв. Личная принадлежность въ 
свою очередь опредвлялась двумя моментами: рожденемъ и 
принят1емъ. Первый моментъ заключался въ томъ, что ро- 
дзивпийся долженъ быхъ быть сыномъ полноправнаго гражда- 
нина. Второй моментъ состояль въ томъ, что желающий пр!об- 
рвети право гражданства заявлялъ органамъ городекаго управле- 
ня 0 сроемъ намёрен!и. Форма принят!я въ граждане такого 
лица сопровождалась соглас1емъ ортановъ власти, которые за- 
писывали вновь принятаго въ городскую книту *), и которые 
требовали принесен1я присяги 4). Мауреръ °) кромз того за- 
ивчаетъ, что Формальное соглас1е городскихъ общинъ давалось 
въ томъ случаз. когда желавпий пр1обрзети право гражданства 
представляль согласе цеха. Кром того, по его мн®н1ю, право 
гражданства пр1обр8тахось и въ томъ случа, когда лицо обла- 
дало въ чертв города недвижимостью въ течен!е года и дня. 
Наковецъ, принят!е въ число гражданъ стало обусловливаться 
не согласемъ общинныхъ властей не принят!е, а простою 
заявкою лица, что оно желаеть быть членомъ городской об- 
щивы. Городъ требуетъ, чтобы желающ!й пробрзети право 
гражданства обладалъ опредвленными личными качествами: 
наприм., безпорочнымъ поведен1емъ 8), способност1ю уплатить 


1) СЧегке, 14. Ва. П. $. 693. пр. 10. 
3) Мапгет, Ва. Ц. В. 240. 
| 3) Въ Ебльнв городская книга называлась «Кага с1уат», въ Лю- 
бек —«Тл Мега ИИ, ‚ въ ГамбургВ — «Г1Ъег @у1ащ». См. С1егке, Ва, 
П. 8. 693. 
*) 1Ъ.: ‹еш вефогеп ой еуп вдезчуогеп Бигвеог». 
5) В. П.Б. 145. 
') Мапгег, Ва. П. 5. 154. 
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опредзленную сумму денегъ!) и обязанностью подчиняться го- 
родскимъ правамъ и постановлен1ямъ. Пр1обрзвпий право гра- 
жданства не могъ ни прямо, ни косвенво передать это право 
другому. 

Пр1обрзвиий право гражданства зишался его во-первыхъ 
тогда, когда онъ добровольно уходилъ изъ города *) и во-вто- 
рыхъ тогда, когда онъ подвергался уголовному наказаню за 
преступление. 

Пробрвпий право гражданства получалъ извзетныя пра- 
вомоч1я и несъ извзстныя обязанности. Существо гражденскихъ 
правъ заключалось въ сл6дующемъ: въ правЪ пользоваться за- 
щитою и покровительствомъ со стороны городекихь властейз), 
въ празЪ учавствовать въ городскомъ самоуправхлени, въ го- 
родскихъ собран!яхъ, въ правв выбирать городекихъ властей 
и быть выбраннымъ въ послВдн!я и въ прав участвовать въ 
городскомъ судё‘). Рядомъ съ такими правами граждавнинъ 
несъ извзетныя обязанноети, напр. онъ обязанъ быхъ нести 
военную и сторожевую службу °), быть членомъ суде °), от- 
правлять городск:я повинности и службы, а также уплачивать 
обще городсве налоги 7). И дВйствительно, въ цвзтущую эпоху 
тородовъ для каждаго гражданина не составляло большой тя- 
жести нести повинности въ пользу города, жертвовать ради 
защиты родины имуществомъ и жизн1ю потому, что родной го- 
родъ доставлять возможность пользоваться условями безопас- 
ности и благосостояная. 

Иное положен1е, юридическое и экономическое, предестав- 
ляетъ сельское населен1е, чвмъ городское. Политическая анархия, 





1) «Ощеимдае ехёгаоеив ассейеов з4 орр14ит 10 \’еНега чо ВаЪеге 
соттеап1016т, дце тор. а те!о4е @1еаг, да в@тосафо 20 4еп. ]еуез е% 
соштив а 20 (еп. |еуез›. Сегке, В. П. 8. 694. опр. 17. 

2) Мвпгег. [4. Ва. ИП. 5. 762 1. 

*) Мапгег, 14. В4. П. 5. 819. 

) №., Ва. П. 5. 761. 

5) ГЪ., 8. 391. 

*) №, $. 819. 

7) ‹Уег п1еЪё 4е51сЪ м! ег 5вааё 101464 пЪе] п. баб 11 аПеп засцеп, 
108018 и. ап4ег Безчегопс, 4ег 18% п1сЪ% Багрег а. На% Кеш БагбеггесЬ(».; 
Маосвепег 54а4тес В: ‹@4е №1е ха МапеБео рагеег п1сё 3104, 41е масВев а. 
вбечеги вс шИ аойегл рогбегп»; @1егке, Ва. П. Б. 697. 


201 


нечавшаяся въ Х ст., отразильсь самымъ печальнымь обра- 
зомъ на сельскомъ населен!и. Переходъ свободныхъ людей подъ 
защиту лицъ сильныхь увеличиль число зависимыхъ людей съ 
одной стороны, еъ другой — офпускъ рабовъ ва волю умень- 
шихьъ число рабовъ, какъ лицъ вполн® безправныхъ!). Отпу- 
щенный на волю’рабъ находилъ для себя выгоднымъ вступать въ 
зависимыя отношеня къ лицу сильному, дававшему ему землю 
н принимавшему его подъ свою защиту. Разрушеше старой 
общины, охранявшей свободу и собственность земледёльческаго 
сословя, имвло свониъ посл®дствемъ то, что общинники под- 
падаютъ подъ власть крупныхъ земельныхъ собетвенниковъ. 
Феодальная система въ Германи не уничтожила вполнв старой 
организащи народной общины. Въ н®ёкоторыхъ м®стностяхъ 
Герман!и рядомъ еъ общинами, принадлежавшими господамъ, 
мы встрёчаемъ немалое число свободныхъ общинниковъ?). Уве- 
личен!е власти лицъ сильныхъ всетаки въ значительной сте- 
пени повляло на уменьшене свободныхъ общинъ?). Въ концв 
ТХ и въ Х ст. мномя свободныя общины становятся господ- 
скими. Совывстная жизнь свободныхъ земледвльцевъ съ людьии 
зависимыми, «Ног!ое», приводила къ тому, что и первые стано- 
вились людьми зависимыми‘). Поселен!е свободныхъ людей на 
землв хеодаловъ всегда влекло за собой нёкоторую зависимость. 
Таве 2юди съ течешемъ времени изло чёмъ отличались отъ 
жюхей зависимыхъ5). Но въ эпоху двйетв!я саксонскаго зерцала, 
«басьвепзр!е2е1», и даже еще позднве значительное число сель- 
скаго населен!я обладаетъ свободною собственностью, и при 
томъ довольно значительное число свободныхъ общинъ ревностно 
охраняютъ общую свободу‘). Значительное число свободнг-—- 
общинниковъ встрёчается въ Фрисханди и Швейцар!и'). 2 

весь народъ и началъ двлиться во вторую половину среднихъ 

ковъ ва благородныхъ и неблагородныхъ, ‹поЪШев её {споре 


*) Мана, деесВе УогГвзопбевовееЪ!е ° Ва. У. 5. 185. 

=) @уегке, 4аз депбвене беповвепаснаагесь+ Ва. 1. $. 202 #. 

*) Мапгег, ЕшеНиив. 5. 288 1.; ПогГуегГаззиив Ва. П. 5. 191 @ 
*) Мвигег, Магкопуег(, 3. 69. 87 и 141. 

=) Мапгег, Ргопь. Ва. 1. 3. 106 #,; ЕсЬога, В. @, ТЬ. И. 8. 3 
*) Изогег, Маткептег, 5. 94; Оог/уег(. В4. 1. 5. 18; Ва. И. 8 
т) б1етке, 14. Ва. Г. 5. 203. 

*) «Зе роБев те поБШев» Чаша, ВА. У, 3. 187 @, 
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но и н8которые изъ плебеевъ были людьми свободными, облада- 
вшими земельною собственностью. Между полноправными сво- 
бодными людьми и кр®постными, жившими въ марк, была 
разница, что подтверждаютъ Правовые памятники ХШ ст, 
Саксонское зерцало упоминзеть 0 такъ называемыхъь «фе 
Гапдваззеп», которые, не ‘считаясь ни рыцарями, ни граждь- 
нами, были свободными земхедвльцами!). Свободными общинами 
признавались тв села и деревни, жители которыхъ, не будучи 
въ зависимости отъ господъ-землевладвльцевъ, находились подъ 
покровителъствомъ ниператора: «ПБег! ша] пап!» , ‹тапиоа00!», 
«Вош1пез а4уосаЙ1>?). Въ тхъ елучаяхъ, когда господинъ 
отпускалъь на волю своего кр$постнаго, послВдй получалъ 
права свободнаго поселянина, «е1ез ТГап@вазвез»*). Вообще 
трудно провести границу между свободнымъ сельскимъ насе- 
ленемъ и зависимымъ, такъ какъ въ памятникахь ХШ и 
ХГУ ст. для обозначен!я сельскего населен1я и групъ его суще- 
ствовали различныя наименован1я не только на народномъ 
ЯЗЫК, НО и на затинскомъ“). Понат!я свободы и зависимости, 
обозначавшия сословныя отношен1я, имёли во вторую половину 
среднихъ вЪковъ иной харавтеръ, ч8мъ тё-же отношеня въ 
ХУШ ст.?). Что число свободныхъ общинъ уменьшается въ это 
время—это вн сомнён1я. Возникаютъ общины со сывшаннымъ 
населен1емъ°).Такъ называемые ‹ Уор(еЦеще», «Ницегзаззеть» им»- 
ли опредвленныя права на, землю; они могли вступать съ другими 
въ правовыя отвошен!я. Къ этой же групов можно причис- 
лить: «Меег», «03]еще»; ови, обработывая землю другихъ, 
вступали съ послЪдними въ договорныя временныя отношеня. 
Шзвабское зерцало подъ понятемъ вкрестьянъ, «Вапегыапа», 
подразумвваеть не только свободныхъ, безземельныхъ люхей, 
но и землевладьльцевъ'). На основан!и правовыхъ памятни- 


') Бёесвз. Гапаг. Атё. 73. п Аг. 45: «месье 4а Коттед цп@ аЪгеоп 
Сазевуте1ве 1а дет Гап@е по Кеш Ещдепев азгшт Вафеп», 

3) Мапгег, ВгопВ. Ва. ИП. $. 7. 

3) Эёесввз. Гапйг. 1. Аг. 16; бев\уёЪЬ. Гапаг. Аг. 56. 

*) @г!ииш, В. А. 3. 280. | 

‚) ЕеВЪого, 14. ТЬ. П. 8. 563. 

*) Мапгег, Егоп. Ва. ГУ. 5. 414; Магкепу. 5. 81. 

') ЕШого, В. @. ТЬ, ЦП. $ 382. Моё, в. 
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ковъ средневзковой эпохи полноправными лицами считались: 
прелаты, господа, рыцари и горожане, а людьми, не имфвшими 
никакихЪ правъ, считались: несвободные, крпостные!). Лица 
же, находивипяся подъ покровительствомъ полноправныхъ гра- 
жданъ, не были людьми кабальными, рабами. Этотъ классъ насе- 
хен1я пользовался извзетными правами въ противоположность 
чюдямъ кабальнымъ. Существовало много людей среди сель- 
скаго населен1я, которые, будучи людьми свободными, находи- 
лись въ крупнымъ поземельнымъ собственникамъ въ различ- 
ной степени зависимости, но только зависимости не рабской, 
не кр®постной. Сплхошь и рядомъ среди господскихъ владвн!й 
встрёчались свободныя общины?). Рабъ отличался отъ чело- 
вВка зависимаго тёмъ, что онъ разсматривалсея вещью. Рабъ 
могъ быть отчуждаемъ господиномъ всякими способами?). Права 
господина иа зависимаго человзка были ограничены. Провести 
различ1е между зависимыми людьми, что мы встр8чаемъ у Мау- 
рера‘), очень трудно’). До ХУ ст. свободная община отетви- 
ваетъ свои права, свой общинный строй. Автоном1я общины 
свободныхъ людей мало чёмъ ограничивается. Только съ тече- 
немъ времени у свободной общины не хватило силъ и средетвъ 
охранить общинную организацию противъ окрёзпшаго инсти- 
тута крупныхъ поземельныхъ собственниковъ, противъ натиска 
территоральной власти и—похожен1й римской юриспруденщи. 
«И вотъ мы видимъ», говоритъ Гирке“), «что германская сво- 
бодная община утрачиваетъ не только политическую свободу, 
но и самостоятельность во внутреннемъ управлен1и». Возник- 
вувшая въ ХШ ст. зависимость свободнаго крестьянскаго 
сосхов!я въ ХУ ст. вполив овкрзпле. Поэтому, до Х\У ст. свобод- 
ная община тамъ, гдВ она сохранилась, выступала стражемъ 


*) Эбена. Гапаг. Аг. 32; бевчёЪ. Гапаг. Аг. 74; БевтаЪенер. Аг. 
440. +. 14 гласитъ: «Ва ап Вогг е@пеп вубеп шап».., 

3) Маигег, Оог!х. Ва. Г. 8. 9. 

3) УТаце, 14. Ва. У. $3. 191: «ш ргорйаш вегу ат сопга ан, 11 
ргоргле\ ет зегу И» ес. 

#) Ргопь. Ва. П. 

5) Уз, 14. Ва. У. 5. 193 И, пользуется системою перечисленя лицъ 
зависимыхъ. 

*) Ва. 1. $ 24. Б. 206 и $5 53 и 55. 
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общиннаго мира и права, охранителемь общихЪ интересовъ 
всзхъ ея членовъ. 

Главная основа общины покоилась на томъ, что связь 
члена съ общиною истекала изъ владзная землею въ предъ- 
захъ марки. Такъ какъ сельская община не была самостоя- 
тельною и политическою территорлею, ввкъ городъ, то и мо- 
менты принадлежности лица къ сельской общин носили иной 
херактеръ, ч8мъ въ городё. Моменты принадлежности члена 
къ свободной общинВ опредвлялиесь въ сельской общинЪ сл8- 
дующими услов1ями: личными и матер1альными. 

Личныя услов1я опредвлялись рожден1емъ отъ члена общины 
и принят1емъ. Тотъ, кто родился отъ члена общины, призна- 
вален «60 1р80» съ теченемъ времени полноправнымъ ея чле- 
номъ!). Отецъ передавалъ своему сыну, получившему землю 
его, ‘и вс свои права какъ члева общивы’). Время перехода 
правъ отъ отца къ сыву обусловливалось обычаями общины. 
Принят!е посторонняго лица въ члены общины въ эту эпоху 
имзетъ различ1е отъ услов1й принят1я лица въ боле древнее 
время. Главное различ1е состоитъ въ томъ, что древняя община 
требовала единоглаенаго рёшен\я всвхъ общинниковъ?), тогда 
какъ во второй половинз среднихъ вВковъ моментъ принятя 
новосела въ общину зависзлъ отъ рёшен1я большинства чле- 
новъ ея. Въ н8которыхъ общинахъ старое положене сазй- 
скаго закона еще находить себБ примЪнене*). Въ эпоху дВй- 
ств!я саийской правды единоглаее было общимъ правихомъ, 
& во второй полевинВ среднихъ взковъ единогласное постанов- 
лен1е является исключенемъ. Община могла не принять въ 
члены ея и тЁхъ, кто прюбрётахть участокъ земли въ предз- 
захъ марки. Свободные общинники оберегаютъ общину отъ 
приходе и поселемя въ ней лицъ, на которыхъ лежало пятно 
зависимости. Приэтомъ для отказа считалось достаточнымъ 
рвшене большинства членовъ. Если поселивиийся въ общинъ 





1) Маптег, Оог!. Ва. 1. 5. 184. 

*) Тваё Ваш, 41е @аа-по@ МагКуег(аязаов 5. 209 #. — 

*) Мапгег, Е1ш]. 1412 Й.; Магку. 5. 112; Таенат, 14. 5. 221 И. 

‘) бтшш, В. А. 5. 397—400 говоритъ, что еднногласное ра шен!е еще 
требовалось въ ивкоторыхъ общинахъ Шварцзальде въ конц ХУ ст. 
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не встрёчалъ протеста со стороны большинства!), то онъ пр! 
обрзталъ права члена общины по прошеств1и года и дня. Въ 
этомъ отношени принципъ старо-германскаго права удержался 
въ обычной жизни народа—это съ одной стороны, тогда какъ 
съ другой—протесть единичнаго лица, одного члена общины 
противъ поселен1я новосела утратилъ всякй смыслъ. Опред%- 
ленный срокъ пребыван1я въ продолжен!и года, связанный съ 
пр1обрвтеемъ правъ въ общинв, требовался не только въ 
свободныхъ общинахъ, городскихъ или сельскихъ, но и въ 
общинахъ, подпавшихъ подъ власть магнатовъ. При приняти 
посторонняго лица въ члены общины выступаеть еще новое 
уелове, которато не знала старая народная община; первая — 
начинаетъ требовать отъ новаго члена взноса извзетной суммы 
денег“ь3), вкупнаго вклада. До ХУТ ст. взносъ денегъ не при- 
нимаетъ общего характера вкупныхъ платежей, ‹ АафаБтаз- 


`ре]4›, «Ештарзое!4»“). Привяте въ свободную общину зави- 


сВ10 всетаки главнымъ образомъ отъ свободы лица. До твхъ 
поръ, пока свободныя общины отствизали свою независимость, 
он не принимали къ себв въ члены лицъ зависимыхъ?). Право 
члена общины быдо наслвдственнымъ, но не покупнымъ5). 
Только съ того момента, когда народная община не въ силахъ 
была дать отпоръ натиску кр®пости, люди зависимые, кр®по- 
стные стали пр!обрьтать это право также, какъ и свободные. 
Полноправе кром того обусловливаетск и иными моментами, 
что стоить въ связи съ обычаями, господствовавшими въ дан- 
ной м%Ъстности и въ данное время. Къ такимъ условяиъ отно- 
сятся сл8дующия: домохозяйство, экономическая самостоятель- 
ность, возрастъ, похъ, замужество, отдвленность отъ семьи 
и пребыван!е въ общинз 7). Принятый въ общину членъ каваль 
клятву предь представителями ел, что онъ будетъ повино- 


1) бимт, УМеватег ТЬ. Г. 68. 5. 76; Мвагег, Марку. 5. 113; 
Дог!у. Ва. 1.5. 111. 

3) Яшина, 44. ТЬ. 1. 4% Моогег, Еще {аив 5. 143; МагкчегГ. 5. 114. 
Пр. 26. 

3) Мапгег, Магку.5. 114; Пот. Ц. 118. 

*) бути, У. ТЬ. Ш. 5. 124—425. 

5) Тваден цю, 41е баа- пп@ МагКтег!. 5. 209. 248. 

*) Маотгег, Магку. 5. 114. 

т) Траериют, 16. 5. 238; Мапгег, Е!ш|. 8. 143; Оогё. Ва. Г. В. 124. 
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ваться общиннымъ властямъ и защищать общину отъ воровъ 
н злодвевъ!). Если члевъ общины отсутствоваль долгое время, 
то онъ терялъ права члена). Прюбрвтене въ чертз общины 
жилища не давало еще правъ на полноправ!е?). 

Къ личнымъ условямъ присоединялись и матерлальныя. 
Старая германская община съ общаго соглас1я предоставляха 
права члена общины только тому, кто быль свободнымъ. Влз- 
двне землею, какъ собственностью общины, восполняло право- 
моч1е членв*). Съ того времени, когда понят!е частной собетвен- 
ности окрзпло среди общины, моментъ принадлежности къ 
общинв началъ опредвляться не только согласемъ, но и обла- 
дан1емъ участка земли въ предвлахъ марки. Соглае1е общины 
и владвн1е землею восполняютъ и обусловливаютъ другъ друга. 
Кромз настоящихъ общинниковъ на землВ ея жили и хюди 
посторонние. Община не отказываетъ постороннимъ лицамъ 
приходить и жить въ ней. Так1я лица не признавались полно- 
правными сочхленами°); они не имЪхи праве учаетя въ рзше- 
ни двлъ общины. Посяздняя охраняетъ права и интересы хицъ, 
поселявшихся и жившихъ на общинной территор1и. Нохноправ- 
нымъ чхленомъ считались люди, обледавиие, обработывавше 
или насхвдовавиие участокъ общинной земхв®). Владвн1е зем- 
лею въ предёлахъ марки обусловливало ‘правомоче члена 
общины--вотъ освовное требоване обычнаго общиннаго права. 
Въ конц® среднихъ взковъ владВн!е участкомъ земли или, какъ 
его называютъ германске ученые, гухою, «На», претеривло 
н*которыя измвнен!я, что обусловливалось временемъ и м8с- 
томъ. Изм нен1е заключалось въ томъ, что собственникъ участка 
земли, отказавшись отъ него или передавъ право эксплуатаци 


1) Маигег, Магку. В. 115. 

3) Фитшт, УГе1 тег ТЬ. Г. 5. 133. 

:) Тьаёзсвиш, Та. 8. 238; Маитег, Магку, 5. 115; Оог{у. В&. 1. 8. 159. 

*) С!етке, 14. Ва. 1. 65 8 и 24; Узы, 14. Ва. Г. Б. 191. 

:) С1егке, Та. Ва. 1. 5. 5595. | 

$) Маигег, Еш|. $. 141; МагКуетГ. 5: 18 и 106: «дедов таза п 
Бег 416 Маткрепозвеп, чесеп 4ег РегНпео2-Ебепзев а 1Вгег ВегеслЫрцир, 
10 4ег МагК зе!Ъз{ зобезезвеп ве опа 4вга зуоноеп ип@ е10е \зге ойег 
\Уеге Без еп, &Пе резтаге, ууага(Иве ойег везтег4е Гоще зап»; О@гиита, 
В. А.Б. 505. 
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его другому лицу, передавалъ и право представительства при 
рвшен1и общинныхъ дёлъ послёднему. Такое положен!е дВлъ 
быстро развивается съ тзхъ поръ, когда участки земли марки 
переходятъ или въ руки господъ, духовныхъ или свзтекихъ, 
или же когда эти участки достаются на долю людей завиеи- 
мыхъ!). Крестьянск!е участки поступаютъ въ вВчное владВн!е 
не общинникамъ, но лицамъ для общины постороннимъ, кото- 
рыя, владЪя участкомъ навсегда или временно, принимаютъь 
на правахъ полноправныхъ членовъ участе въ рёшен1и дВаъЪ 
общины. Контроль и право привуждев!1я общины въ отноше- 
н1и свободныхъ сочленовъ, при развитии института частной 
собственности, съуживается до пишшо’а. Собственникъ рас- 
поряжается такъ, какъ ему заблагоразсудится; онъ передаетъ 
свою землю не только свободнымъ, но и зависимымъ людямъ. 
Въ общинахъ появляются ленные владзльцы’ и оказываютъ 
огромное вллян!е на общинный строй?). Люди зависимые, вла- 
дввипе въ предвлахъ марки землею, право предстевительства 
въ общин® или передаютъ свонмъ господамъ, или дЪйствуютъ 
по ихъ указан1яиъ?). Лица, врендовавиия землю члена общины, 
только временно пользовались правами члена общины“). Пред- 
ставительство было ограниченнымиъ. Вторжен1е постороннихъ 
хицъ въ дла общины повлекло за собой частые переходы 
общинныхъ учаетковъ, которые то распадались на боле мел- 
в1@ участки, то н%зеколько участковъ двлались достоян1емъ 
одного лица. Старые участки земли, будучи въ хозайствен- 
номъ отношен!и почти одинаковыми, утрачиваютъ такой хара- 
ктеръ. Увеличене числа членовъ общины посторовними лицами 
повл!1я10 на увеличене неравенства землевлад®н!я. Участки 
земли концентрируются не только въ рукахъ нзкоторыхъ чхе- 
новъ общины, но и людей чуждыхъ ей, не имввшихЪъ здзсь 
постояннаго пребывав!я и не принадлежавшихъ деже къ кре- 
етьянскому сослов!ю. 


1) бути, УУ. Ва, Г.В. 523: ‹ез зу ебеп ойег 1еЪеп по@ зто (въ 
мзрк®) резезвеп 18%»; С!егке, ВЧ. Г. В, 597; Маптег, ОогГ, Ва. Т. $. 121. 

3) Мацгег, Магкуег!. $. 87. 

3) Мапгег, Пог(у. Ва. Г, 8. 120; Магку. 8. 817: «ве пёгКег 60184 пб 
ме &НсЪе. е41е по ппе@е»›. | ‚ 

*) Мацгег, МагКу. 5, 82; Туад1еВишт, 19. 5. 241. приводить приифры. 
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Вторженше въ общину духовныхъ и свЁётскихьъ гоеподъ 
посредственно или непосредственно все бохве и бол%е разру- 
шало принципъ самоуправлен1я и единен1я общины. Общнн- 
ники, будучи безправными лицами въ политическомъ отноше- 
ни, были ограничены и въ д6лё общиннаго -самоуправления. 
Самый Фактъ принадлежности къ общин, даже связанной съ 
свободою безъ полной экономической самостоятельности, огра- 
ничивалъ сферу дВятельности лица. Въ рашеюи общихъ дВлъ 
имвлъ большее вл!ян!е тотъ, у котораго было больше земли. 
«Конечно», замвчаетъ Гирке!), «крестьянское сослове до ХУТ 
сет. въ рьшен н%8которыхъ двлъ пользоваловеь принципами 
самоуправленя и автоном1и; господа всвми силами стремятся 
разрушить общественные элементы сельскаго самоуправлен1я; 
свобода и собственность крестьянскаго сословля, будучи отни- 
маемы оружемъ, только въ р8дкихъ случаяхъ остаются непри- 
косновенными?. 

Общипа не ственяеть прихода въ ея предвлы посторон- 
нихъ лицъ. Они могли заводить хозяйство, не пользуясь пра- 
вами члена общины. Община не притВеняла ни въ чемъ поселен- 
цевъ, «ехгапе! >?) «Бони(епоззеп», какъ пассивныхъ гра- 
жданъ; они могли жить въ общинВ и навсегда или же временно 
удаляться изъ ея предвловъ. Тв, которые постоянно жили въ 
маркз, стояли въ болве твеныхъ съ общиною связяхъ, чёмъ тз, 
которые благодаря своей прохесс1и должны были по временамъ 
уходить на сторону. Вез таюе поселенцы назывались не общин- 
никами, не полноправными члена, ‹Аозтагкег»*). Они не вла- 
двли землею въ предвлахъ марки: ‹побевге Гете»), ‹ипбе- 
мате Гец», её Нсе Гешще»›5). Къ этой-же категор1и при- 
надлежахи дЪти, не отдВленные отъ родителей и не им вшпе соб- 
ственнаго домохозяйства, а также люди зависимые, живу- 
ще на содержавн1и своихъ господъ или хозяевъ. За всё без- 
честные поступки такихъ лицъ отв%чали йли родители, или 
ихъ господа °). 


1) Ва. Т. 3. 634. 

*) Маигег, МагКу, 5. 115; Сегксе, 14. Ва. 1.5. 695. 
*) @итш, М. ТВ. 1. $5. 255. 216, 

*) бот, ТЬ. 8. 511. 

3) Мацгег, МагКу. 5. 117. 

') №. 
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Неполноправными признавались и рабоч1е, батраки, живу- 
шие временно или постоянно въ общив. Число батраковъ, 
людей безхозяйственныхъ, увеличивалось въ стран прямо про- 
порщально концентращи земли въ рукахъ крупныхъ позе- 
мельныхъ собственниковъ. Разрушен!е строя общины вляетъ 
на увеличен1е числа зюдей безземельныхъ, жившихъ со дня на 
день. Они обладали иногда малыми участками, съ которыхъ 
нельзя было прокормиться, иногда-же брали ва коротый срокъ 
въ аренду мелк!е участки, вступая въ зависимыя отношен!я!). 
Хозяйство такихъ лицъ ограничивалось иногда вледвнемъ 
‹уег зспмеше»?). На территор!и марки жили и ремесленники, 
занимави!еся по—преимуществу производствомъ издва1Й для 
сельскаго хозяйства. Ремесленники, имзя домъ или наемное 
жидище, не пользовались правами члена общины. Число ре- 
меслевниковъ въ каждой общинз было незначительнымъ: «@ге! 
уарепег ип@ п1сЪё шерг т дег тавгК (го! вет›?). Община отно- 
силась къ такимъ лицамъ, какъ-бы къ сиротамъ, не виз вшимъ 
родины, ограничивая ихъ даже въ прав8 пользован!я общими 
выгонами, лзевин и другими угодьями. «Право пользован!я 
общими угодьями», заывчаеть Мапгег“), ‹иыъ предоставлялось 
изъ милости». Милостивое отношен!е общинниковъ къ сиротамъ 
было различнымъ, такъ какъ на милость «нзтъ образца». Не- 
полноправные, сожительствуя виВетВ на клочкв земли, состав- 
ляли иногда поселокъ, воторый всетаки не пользовался тёми 
правами, которыя были предоставлены членамъ марки. Вс 
неполноправные подчинялись общиннымъ властямъ. Посл®дн1я 
могли неполноправныхь лицъ преслвдовать, подвергать аресту 
и даже наказывать”). Если они учиняли как1я-либо буйства или 
неповиновен!е, то съ ними обращались какъ съ волками), а въ 
ввкоторыхъ случаяхъ уб1Йство такихь лицъ не считалось даже 
уголовнымъ преступленемъ”). 

1) Май». 14. Ва. У. 3. 194. 

3) Маигег, МагКкуГ. $. 118. Пр. 52. 

3) бг ти, У’езНалег ТВ. 1. 3. 493. 

*) Маигег, Магку. 3. 131. Ога, \\. 1. $. 512: «4аз ег ее ве 
Ке!п гос еп ва] Веп {п дег тагске, ап 82 ег бпафеп топ деп тегкего №э%›. 

5) бншою, У". ТЬ. ТИ. 466. 


') Мацгег, Магку. 5. 123. 

7) @гиш, У. ТЬ. 1. 3. 587: ‹апо@ Вефеп Шпеп Чайопеп шобеп 
(т. е. насиз!е или буйство) 1п 4ег поатек вебефер, Цезз ме Шгеп аззтайёг- 
екег Чег Во бепаилуеп НеНе {п 4ег тагск, азз 1е 4етс рась(о]сеп пб- 
сеп... под МеШе Ча }етала ю4Е, 4833 в1е деп шей мо Негие 15 заПеп зейт». 
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Ш. Передвижеве насеолоня въ связи съ юридическиих и 
экономическимь положеншемъ земледвльческаго сословия. 


Императоры Священной римской импер!и, воспринявъ тра- 
дищи хранкскихь монарховъ, тщетно пытаются поддержать въ 
стран миръ, спокойств!е и тишиву. Собравшйся въ 999 году 
сеймъ въ Вормсв, на которомъ присутствовали «ши ргше1- 
рез», хотя и имВлъ цёлью ‹ошшз гериб1сае ыаш и ею, 
Вопезрат сопйгтаге, побуит а це сопгатат гафсПив ехйг- 
раге»!), но постановлен1е это осталось безъ послвдств1й. Общая 
политическая анарх!я, начавшаяся съ половины 1Х ст., отра-. 
жаетсл самымъ печальнымъ образомъ по-преимуществу на 
положени свободныхъ земледвльцевъ. Народная свободная 
община, охранявшая въ прежнее время свободу лица, его соб- 
ственность и права, разрушается благодаря произволу лицъ 
сильныхъ. Послёдн!Й не находитъ себз предвловъ и ограниче- 
н1Й ©0 стороны власти государственной. Постановлен1я импер- 
скяхъ сеймовъ, имЁзви!я цзлью организовать правовой поря- 
докъ и охранить земск1Й миръ, все боле и болве утрачиваютъ 
свое значен1е. Созванный въ 1043 г. въ Сози{2'% сеймъ, назван- 
ный «вуподиз», для возстановлен1я въ стран мира, ‹расет, 
Васепиз шаобЦат», нарушаемаго довольно долгое время, не 
уничтожилъь причинъ, вызывавшихъ общие безпорядки. Импер- 
ск!е эдикты, угрожая наказан1емъ нарушителямъ мира, не при- 
водятся въ исполнене органами управхен!я, не находившимися 
подъ непосредственнымъ надзоромъ королевской власти, ‹80Ъ 
гесла сепзига» 3), 


Стремлен!е римско-католической церкви охранить усхов1я 
мирнаго развит!я народа не огравичиваютъ произвола нару- 
шителей мира. Папы и церковные соборы постоянно издаютъ 
постановленя о такъ называемом Божьемъ мир: ‹ Мегса(югев 
10 1Иаеге (ао пеобойашиаг, гозбе! Фош гизИса]1 орегр, агао о, 
о1епбо, шеепт4о её 3118 Виллвшод: орегаш 481% оши! @е ра- 
сет пабеапё»; сиё расез отпез звбаеап6›?), Постановлен1е церкви 


:) Е. Аця. КосЬ, пеце бати]а08 Чег Вес з-АБзсЫе4е 5. 11. 
1) 154., 5. 9. , 


*) М. 6. Н. Г. Т. П. СопзЬ рвез Пе! 1п ВЗупофо со1ошева а. 1085. 
р. 85. 
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нивютъ цвлью положить предвлъ самоуправетву и раздорамъ, 
возникавшимъ между всфми классами населен1я и порожда- 
вшимъ масву преступленй. Церковь грозить наказанемъ не 
только нарушителяиъ мира, но и тзиъ, кто ихъ будетъ при- 
нимать подъ свою защиту и покровительство: «Ка! ехооттип1- 
саит, уе] аафазЫ Бе зсе]егЬиз Чатшпаош 8с1еп8 тееерег её 
сошга 1ерез уе] Футав уе] ВБишапаз де{еп4ег! 4, вощепНашт Дат- 
пай ЧеЁепзог зиЪезё»!). Но и отлучеше отъ церкви, будучи 
грознымъ наказан1емъ въ ту эпоху, не устрашало нарушите- 
лей мира. Во всзхъ частяхъ импер!и безпорядокъ все болве 
и болве возросталъ. 

Но и въ ХПИ ст. императоры не перестаютъ заботиться 
объ охранени мира и правоваго порядка; они принуждаютъ 
каждего свободнаго человзка приносить присягу въ томъ, что 
онъ не будетъ нарушать чужихъ правъ и интересовъ: ‹В1 401в 
по]шег! игаге Ф1еетз: по] посео, пес до1вдоат п06её па! |>2). 
Ииперск!я конститущи, какъ и постановлен!я церкви, васпре- 
щаютъ всзмЪ и каждому принимать къ себ нарушителей мира 
ин охранять ихъ подъ какимъ бы то ни было предлогомъ. Укры- 
ватель подвергался такому же наказан1ю, какъ и самъ преступ- 
никъ?). Если нарушитель мира успвлъ убёжать изъ рукъ оргв- 
новъ власти, то послёдне обязаны были имущество нарушя- 
теля мира держать при себ до твхъ поръ, пока посл8дйй быхъ 
живъ. Посхв смерти нарушителя мира наельдетво его перехо- 
дило къ его законнымъ наслВдникамъ“) Подобныя конститущи 
относительно преслдованя нарушителей мира издаются въ 
продолжени всего ХП ст. Многя изъ такихъ имперскихъ кон- 
ститущй до насъ не дошли; но тв имперскя постановления, 





1) ф., [огашер4ат рас!в Ое] а. 1085. р. 59. 

3) П\4., Нешт!с1 1У СопуКаНно раев ргоутааИв а. 1103. р. 61: 
«Е 401 ве1епв соггар{ютет рас!в рауег!% уе] гесерег1$ уе] Фафафаз Гаег%, уе] 
рго ресиа уе! а11400 тодо аШиавеге епт регпвег, ввпдет репа дизш 
з1о15 юг рас зо Бге дерев, 81 див соггарог раев ашарег, 4х уе] согаез 
уе] а4уое808, 76] ди Иев гесфог ваЪ садов гейши те ргав {аегаь, ргзеда 
о] 0г1в рас!8 зо[егаё её о. пеа$ фащт 41а, даат Фа соггарюг рас! уу 
её ро8ё сотгарвот8 рас1з ток ют Боге 16 а{ет Вегейов е]пз эвзоцааив иг». 

‚) Ты. 

“) 1. 
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которыя до насъ дошли, свидвтельствуютъ о намзрени 
центразьной власти поддержать по м8рз возможности правовой 
порядокъ, обезпечить въ странв услов:я безопасности: ‹1 уего 
расв уюаЮг›», гласитъь донституця Фрикриха Г, ‹а ее и 01- 
св Гарегь, гев е)ав шобез в «0 1се ш роршо рабШеешиг её 
41зрепзепиг»!). Фридриху Т, при своихъ походахъ въ Италию, 
не было времени думать о томъ, ‹ит вез ш ВоВе 2а ${ееп». 
Во второмъ земскомъ мир, опубликованномъ въ Итал1и, мы 
читаемъ: ‹и ошпев позто ваЪ]еси ппрего, уегаш, регреаата 
расеш ицег зе офвегуеп(»?). Воля императора не нашла себз 
осуществленя, не смотря на то, что онъ назначиль нарушите- 
зямъ мира сл8дующее наказан1е: «дит расеш ]агаге, (епеге по- 
11ег1&, 1е5ез рас!з поп вегузё, Бепейс10, ]ере рас!8, поп {гов г>?). 
Собравшайся въ 1166 г. въ Вюрцбург сеймъ подъ предсвАв- 
тельствомъ этого-же императора высказываетъь положене, что 
въ странз не существуетъь правовой организаци и порядка, и 
что мног!1е желаютъ, чтобы былъ установленъ въ империи миръ: 
‹] 08 зип сопвегуаге уоитиз, расеш Фа 4ез4егаашт, вщеа юй 
{еггае песевзагат рег ишуегзаз Кери! рагёез Нарепдат Ве818 
зи (юге [241с1т08>“). 

Имперск!е законы, а также и друге правовые памят- 
ниви— ‹ ВетсЬзЬ йо Бег › —позволаютъ употреблять сизу противъ 
твхъ, кто нарушаеть чужя права и интересы’). Задумавший 
нарушить миръ подвергался сначала увёщаню, а потомъ 
укерживалея силою отъ осуществлен1я своихъ намвревй въ 
продолжен!и 3 дней®). Если же желавпиий нарушить миръ, кого 
либо обидвть, ‹дшеипдие а Чашиочт {аоеге апё ]вееге пуеп- 
её», не оставлялъь своихъ намзренй, то ему объявлялось, что 
тотъ, чьи права или интересы онъ думаеть нарушить, упо- 
требитъ противъ его силу и даже оруже. Постановлен!я импер- 
скаго сейма въ эпоху междуцарствая ник%мъ не признавались. 
Конституц1я Фридриха П напоминаетъ прежн!я постановленая 


1) 19. Сопзы ао 4е расе фепепйа а. 1156. 

1) М. 6. Н. Г. Т. П. р. 101. 

?) Та. 

$) Е. КосЪ, Моше Эвши]аще дег В.-АрзсШеоде Ъ. 10. 
*) БёсЪа. Цаваг. П. Аг+. 69. 

*) К. Емейг. Г. №.-Ег. э. 1181. Ак. 10. 
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сейиовъ. «С]ег1с1, шаНегез, шоп1ев, асг1со]ае, тегов (югез, 1п6- 
габюгез, р1зса(югезв, Ла4е!», говоритъ эта конституц1я!), чото! @1е 
её отп! {етшроге Ягташ расеш ВаБефипь 1п регзоп!в её 1п гефив». 
Во время кулачнаго права никто не лумаеть и не заботится 
объ охранени государственнаго порядка. Вездв господствовали 
произволь и насиле. «Отшша»›, замвчаеть льтописецъь, «рег 
чаша {0 шт ше ]ебе,  зше огдше рго ПИБа Вера №8 (етро- 
тфоз агша и дие, ]есез {его паздиат дотлтафапеаг, ди1дще 
оссираб, диз ро! рег уп» ?). 

Кулачное право, вызвавъ въ Гермав1и всякаго рода вражду 
и разбойничество, сдВлавиияся почетнымъ занят1емъ даже дво- 
рянства, прекращается съ выборомъ въ императоры Рудольфа 
Габсбургскаго (1213), названнаго ‹гевбаигаог пореги». Слды 
«(аПв претгеоти» долго еще и послв РукольФа волновахи 
импер!ю. Искать личной безопасности и охраны собственности 
во время кулачной расправы было трудно и туземцу, и ино- 
странцу. Необезпеченность кавъ внутреннихъ, такъ и внЪш- 
нихъ сношенй въ эту эпоху безначамя тяжело отзывалась на 
всвхъ классахъ населен1я. Въ ееодальную эпоху жизнь и сво- 
бода зависятъ отъ воли твхъ владётелей. на землв которыхъ 
приходилось челов8ку жить временно или постоянно. Даже 
вольные, самостоятельные города сплошь и рядомъ подвергв- 
хгсь насилямъ благороднато рыцарства. Кулакъ, изсиме и 
произвохь царили не только въ л№сахъ и на дорогахъ, но и 
въ мвстахъ поселен1я людей. Выражен!я конститущй Генриха Ш 
и Генриха 1У: «‹ш ошш рае! {етроге ргаейео пав агшоа 
{га п Ша Чаваш ргаезепз гегош 060288 аз›»8) и равнымъ 
образомъ слова, приносимыя въ приеягВ на охрану мира: «рах 
816 об1дие, Ца, а пешо ]5е4а6 1п1о1еот зоо», въ эпоху безна- 
чаля не имВли практиЧескаго значен1я и жизненности. "Только 
Рудольфу, по словамъ хроники“), удается установить въ странв 
миръ и спокойств1е. Борьба съ своевольными вассахами импе- 
раторовъ лишала посх8янихъ возможности организовать въ 


1) М. С. Н. Г. ИП. а. 1230. 

3) МиаНиз, Вегаш Сегм. ТАЪ. ХХ. 
) М. 6. Н. Г. Т. ПУ. р. Б9. 

*) СЪгов. БропЪ. 
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странё твердость и устойчивость юридическаго порядка. 
Рудольфъ, зам чаеть лвтописець, возстановляеть «4еп в1ве- 
ше пеп Карезапа 11 Ке!сЬ». Император ‹ошпез гебе!ез у1с 
а4 оре@\епНат в, Парего оБПозу расетдие 11 отп егга с1г - 
сотдоадое а Га На озцие 0 Аозыат Пегао дз Яга аата гов - 
(и в›1). Онъ напоминаетъ всёмъ сослов1ямъ слова короля Вильгель- 
ма, постановившаго, что, есхи кто-либо: «1 у {а (ез ув] орр14а «даа 
уе] Ча1сопие а равет у1о]вуег $ ш 811000 ргаеб1е(югишм», тотъ 
‚лишается строжайшимъ образомъ королевской милости и защиты?). 
Въ 1281 г. Рудольфъ подтверждаетъ земсвй миръ Фридриха П, 
провозглашенный въ 1220 г. на сеймв во Франкеуртв. Глав- 
ный недостатокъь всвхъ прежнихъ имперскихъ постановленй 
заключался не въ ихъ недостаткв, но въ слабости исполни- 
тельной власти. | 
Задачу Рудольфа — установить въ импер!и миръ, поряхокъ 
и безопасность—продолжаютъ и послвдующае императоры : ‹Га- 
доу1си8 Вех а. 1816 её а. 1319, сопуосаЙв ргшер ив саосизаие 
зы Ва|Цег адАаегевНЬов, расеш ш ото? Веспо @егоавогаю 
вегуапдат, сопз а, 1атосав ргов а). Собравопеся въ 
1356 г. два сейма. въ Нюренбергв и Мец, издають одинъ 
изъ важнёйшихъ государственныхъ актовъ, Золотую Буллу, 
регулировавшую ‹орму избратя и коронован1я императора, 
правомоч1я избирателей императора и, яаконецъ, правовыя 
отяошеыля территорлальной власти къ имперскому правитель- 
ству. Несмотря на это, имперская, центральная власть въ по- 
сяЪдн1я два стохлвт1я среднихъ вЪзковъ утратила свое значене 
при рёшен1и везхъ важн®йшихъ вопросовъ внутренней поли- 
тики. Н®ноторые изъ территоральнымъ государей и городовъ 
приходять къ сознаню охраны и защиты общихъ интересовъ, 
ради чего они заключаютъ другь съ’ другомъ договоры. Во 
второй половин8 Х\ ст. замВчается потребыость органязовать 
въ стран единство политическое. Хотя такая потребность и 
не нашла себъ удовлетворен!я благодаря разнымъ взслядамтъ 
императора и имперскихъ ЧИиНОоВЪ, но, какъ  замзчаетъ 


1) Г. 
3) Кос, Весвз-АЪзеНн. Г.-Ег. а. 1155. ТЬ. Г. 8. 30. 
*) Кось, Ве1е5з-АЪзсн. Еще ав 5, 14. 
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Ранке!), она вызвала въ жизвн не немаловажныя регормы 
1495 года. 

Въ эпоху вулачнаго права было забыто положене Карла 
В.: «8 408 Бошшет пуютацет ава ПегШ 65 е1 ГаегЦ аррго- 
Бабит, в0], СС. сшр. ула@1семг». Грабежь по дорогамъ путеше- 
ственниковъ замфнилъь охрану ихъ, признанную Франкскими 
королями. Разбойвики по дорогамъ не вестрёчали препятствай 
н должнаго отпора со стороны органовъ власти. «Ваареп 18 
Ке!пе БеВапде, даз ип 41е Веёе па Гап4е»› —говоритъ средне- 
ввковая пословица. Взаимнымъ мирнымъ сношен1ямъ населенля 
столько-же препятствовали войны, которыя постоянно вели 
хеохальные господа другъ съ другомъ, сколько и разбойниче- 
ство рыцарей. Лица, имфвиия необходимость переходить или 
переззжать изъ одного мзста въ другое, составляли вооружен- 
ные отряды или нанимали войска. Даже послы подвергались 
оскорблетямъ и гребежамъ. Конституция Фридриха Г говоритъ, 
что оскорбитель поела лишается правъ на честь, и что въ буду- 
щемъ нинто не долженъ отговариваться невздёнемъ закона”). 
Правовые памятники ХЛ ст. хотя и назначали строя нака- 
зан1я за всякаго рода насильственныя дзяня, но исполнеше 
этихъ поетановлен!й благодаря слабости центральной импер- 
ской власти въ р®8дкихъ случаяхъ приизнялось. Наруши- 
тели мира, воры и разбойники, подвергались различному нака- 
заню, начиная отъ денежнаго штраха и кончая смертною 
казнью. «Воръ», говорить саксонское земское право, «дол- 
женъ быть поввшенъ; если же вороветво случится въ деревнь, 
и воръ украдетъ вещь цённостью меньше 3 шиллинговъ, то 
онъ долженъ быть битымъ батогами, ‹7та Нацё оц@ 2а Навг», ста- 
ростой»*). Кто же скрывахъ вора или разбойника, или ему 
оказываль содёйств1е, тотъ подвергался такому же наказан!ю, 
какъ и первый *). Нарушители мира не имфли права жало- 
ваться, если противъ нихъ было употреблено насиюе °). Судьь 


1) Рещзеве @езе се Ша 2еаШМег ег ВеогтаНор Ва. 1. 5. 45. 
4-46 Апзб. 

1) Коев, В-Арвзсь. а. 1187. +, 12. 

$) ЗаеЪз. Гаоаг. П. Ат. 13. 

') 154. Ам. 16. 

) Ты. Ан. 69. 
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было предоставлено право замвнять тЪлесное наказан!е, назна- 
чаемое з& воровство, денежнымъ штраФомъ. Ииператоръ Ру- 
дольФъ везми силами стремится устранить опаености, ветр%- 
чаемыя лицами, переходящими съ одного мзста на другое; онъ 
увехичиваеть строгость наказан1я въ отношени лицъ, угро- 
жавшихъ общественному порядку и тишин8. «Всв воры», зам$- 
чаетъ земскй миръ 1281 г., ‹и разбойники по дорогамъ никЪмъЪ 
не должны быть скрываемы, но должны быть схвачевы и 
преданы суду»!), что было подтверждено и въ земскомъ мирз 
1287 г.3). «Мы просимъз», продолжаетъ эта конституц1я, ‹вевхъЪ 
нашихъ подланныхъ, чтобы никто не наносилъ насимй дру- 
гимъ; имвюшЙ охранную грамоту, выданную императоромъ, 
будь то бвдный или богатый, можеть безопасно путешество- 
вать, «зеБегесвеп {агп›, по странз и тамъ оставаться столько 
времени, сколько пожелаетъ»?). Право выдачи охранной гра- 
моты принадлежало императору. Эта прерогатива император- 
ской власти съ теченлемъ времени перешла въ руки террито- 
р1альныхъ государей. Но и охранныя грамоты не гарантиро- 
вали безопасности путешественниковъ во владётяхъ хеодазь- 
ныхЪ господъ. Примёру хеодаловъ-разбойниковъ слёдовали и 
ТВ, кто у нихъ находился на службЪ. Поэтому конститущя 
Рудольха обязываетъь оеодаловъ отвёчать за насил1я и разбои, 
причиняемые лицами, находившимися у нихъ нё® службВ*). 
«Мы приказываемъ, мы просимъ и строго, суезес све», 
повехвваемъ», читвемъ мы въ конститущи 1281 г., «чтобы 
вс# оказывали помощь въ твхъ случаяхъ,. когда произойдетъь 
нарушен!е мира и въ особенности т%, которые будутъ нахо- 
диться вблизи отъ м8ста совершен1я престуохен!я»5). Имие- 
раторъ Рудольеъ, кромв того, приказываеть вевиъ ловить 
воровъ и разбойниковъ, нападавшихъ на путешественниковъ, 
и предавать ихъ немедленно въ руки суда для наказан1я. Укры- 
ватели воровскихъ вещей должны были уплачивать вдвое 


1) М. В. Н. Г. Т. П. %. 51. р. 430. 
3) Кось, В..-А. 6. 20. 

*) ТЫ. +. 32. 

*) ТЫа. +. 28. 

:) 14. 4 21. 
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больше противъ того, что они скрыли: ‹ипб 801] Фев верадеп 
1116 ег 21а ре{еп»!). Вов жалобы на нарушителей мира 
подавались въ судъ. Совершивиий преступлене, будучи схва- 
ченъ на изств престуоплен!я при свидвтеляхъ, приводилея въ 
сухь и подвергался аресту. Если ©ъ моменте преступлен!я 
прошхи сутки, то обвиняемый призывалея при свидётеляхъ 
три раза въ: судъ и потомъ уже подвергалея аресту?). Никто 
не долженъ быль принимать или укрывать преступника, убз- 
жавшаго изЪ-подъ ареста?). Арестованный освобождахея изъ- 
подъ ареста на время по усмотрён!ю судьи, который выда- 
валъ ему особое разрёшене, «Ёге!ев Се]еф», на свободное жи- 
тезьство. Желавиий освободиться изъ-подъ ареста обазанъ быль 
представить поручителей"). Блегодаря слабости королевской 
власти постановлен!я, направленныя на охрану мира, не смо- 
тря на строгую санкцю, оставались безъ посл®детв!"). Что 
путешествующие не пользоватись безопасностью, это вихно 
изъ постановхен!я сейма, собравшагося въ 1287 г. въ Вюрц- 
бургв®). И въ ХГ\ ст. издается имперскими сеймами рядъ по- 
становхен1й, пизвшихъ цёлью прекратить нарушен!е мира и 
общихъ услов!Й безопасности страны. Въ земскомъ мир конца 
ХПГ! ст. сказано: «Никто не долженъ ви укрывать, ни приви- 
мать къ себ нарушителей мира и въ особенности воровъ и 
разбойниковъ, какъ людей вредныхъ и подлыхъ, а тъиъ бохве 
никто не долженъ продавать имъ что-либо дешево, выдавать 
охренныя грамоты или оказывать имъ какую-либо помощь»”). 

1) М. В. Н. Г. Т. П. Водо! СопзНиц. а. 1281. р. 427. 

3) Зёе\з. Гапд. Г. Ам, 67. 

‚) уйеш, Ш. Агь, 23. 

8) 15. НП. Аг. 4. 

+) «81 401 ага ргесшю дашаое воП4огот Гагефаг ви расет у10]аге 
ргвезит рзег!& зи Угрутет гарцег! осаН аз сташаг, а4ё рез аа 
шеи ав} Ча аг» (+. 1); «Расеш чего ргес?рие её зетрег её «Ъ1дае ошп!- 
Баз есс]ез 18 её езгаш а{гИ8; расеш с]ег1в оти!ав 6 Гот, теогеаюг ия, 
чепафог1Ь ав её свиза ога 016 {дгапвеций Рив 6$ артсоЙ8 Чат орегапаг 1 
26г18 уе] её автат ехеиийЪов уе! гедеииЪ ав» ($. 2). КбшаИевег Тапд- 
{Чейет в. 1097; @. Ум, Огкаойеп заг дещвеьеп УсгбаввипвовевсЬе о 
5. 14—16. 

’) К.-АЪвей. 

*) Кось, Гава(лейет 1ш ЕгапкГатё а. 1398, +. 14. 
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Разбойники, угрожая безопасности передвижен1я населен!я, не 
прекращали своей двятельности и въ Х\У ст., что видно изъ 
цвлего ряда имперскихъ постановленй, напоминавшихъ импер- 
скимъ чинамъ заботиться объ искоренени разбойничеества, ‹аПе 
Вепфегеу пп4 ап4ег авы Шсеье БезсВе1оииее». Императоръ Сигиз- 
мундъ проситъ вовхъ, начиная отъ князей и кончая рабочими, 
серьезно и строго слёдить за нарушителями мира»!). Конети- 
тущя Фридриха П] повелвваетъ, чтобы ‹никто не принимагь 
къ себ, а твмъ боле выдавалъь охранныя грамоты лицамъ, 
занимающимся по дорогамъ импер1и грабежомъ, или же ли- 
цамъ, учиняющимъ как!я-либо другля противныя законамъ 
божескимъ и человвческимъ дВян1я, < \/14ег 006 пп4 ег ВесЪё»3). 
Рядъ указовъ и предписан1й имперскихъ сеймовъ не прекра- 
тилъ разбойничества. Сеймы тщетно стараются насадить въ 
Свящ. импер1и сзмена добродвтели, ‹Тасер@ ип@ \МегК»›, и не 
копустить ‹погесМер Сета ип Еге\ме]›3). Строгость пред- 
писан1й не достигала цзли. Грозные указы о розыскан1и и 
наказан!и нарушителей мира, «Оебе{реег пл Зевег ское Ддег 
Репеп зап», и ихъ сообщниковъ въ одинъ мВ8сяцьъ послв со- 
вершен1я преступлен1й, не приносила пользы“). Имперсве чины, 
& также власти, назначенныя территор!альными государями, не 
выполнаютъ предписан1й сеймовъ. Императоры не въ силахъ 
были организовать политическаго единства и гражданскаго по- 
рядка. Отсутетв!е единой государственной власти лишахо воз- 
можности имперскихъ чиновъ заботиться не только объ охран8 
внутренней безопасности, но и—дать отпоръ виёшиимъ вра- 
гамъ. Въ ХУ ст. имперя подвергается частымъ нападенямъ 
турокъ. Силы импер!и не возростали. Внутренн1й порядовъ и 
миръ, основа котораго была заложена Рудольгомъ и Людовн- 
комъ Баварскимъ, часто обращеются въ безпорядокъ благодаря 
своевол!ю имперекихъ чиновъ. Каждое с0слов1е мстило дру- 


1) Гапб(г1е4е э. 1437. +. 1. 

2) В.-АЪзсь. га О] а. 1466. 4, 3. 

3) Сор а Но а. 1467. +. 1. 

*) ВесЬв-Табз-Нап@]а0беи а. 1471. $. 4: ‹ш ее Моше пасв зо|- 
сЪег Вапрегеу ип Везсве@еиое пей №Ю]5еп4е аш НИЯ ааа Вузала 
огзосЬеп», 
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гому., пресхвдуя свои интересы и права. На обще, государ- 
ственные интересы никто не обращеетъ вниман1ля. Поотому, 
вполнз справедливо утвержден!е имперскихъ городовъ, что вс№ 
постановлев1я и указы ииперскихъ сеймовъ о поддержани 
мира и порядка въ странз издавались тщетво и не достигали 
цвли. ‹А]етапиа ошлерь регдаё Горег! Вопогет», замзчаетъ 
я®тописець!). 

Рознь соехов:й в вражде между ними квлами ничтожными 
и постановхеня имперскаго сейма. Тщетно надвялись сосхов1я 
и въ особенности города, что порядокъ водворится въ империи. 
Ни Золотая Булла, одинъ изъ важизйшихъ основныхъ зако- 
новъ импери (1356 г.), ни Вестоальсвке суды (\УезрьАвсВе 
одег Вемт-Сег1сЬ(е), организованные при РупрехтВ и должен- 
ствовавиие дЬйствовать на основани «@епсь в -Огёлово»’а 
1408 года, ни рядъ издаиныхъ «сопз((аНопев рас;8», ни орга- 
низованный въ Аугебургв въ 1474 г. «Но{- о4ег Сашшег- 
Сег1сЬё>, должевствовавиий р8шать споры между сословями 
во имя императора, не въ состояни были уничтожить слвхы 
кулачной эпохи. Города, отдвлившись при Карлв ГУ отъ кия- 
зей на сеймахъ, вели вражду © послздними. Н%№которые князья 
и грахы, управляя провинщями самостоятельно съ ХЛУ ст, 
творятъ судь и расправу даже не во имя императора. Терри- 
торальные государи, нарушая общенмперск!я конститущи, 
какъ во времена Рупрехта т. ©. въ начал ХТУ ст., такъ 
н въ эпоху Фридриха Ш, двлали всё постановлен!я импер- 
скаго сейма вичтожными и недёйствительными. «Маш», заи$- 
чаетъ Сашрапив?), ‹пё ппо 41сат уегЬе, рофепивео® С@егтаа 
её рыепй авиа, по Иззоа, ве4 е& ю ипию 1атосш1аш е8, 
иег поЪЦез 21ог!0810г, (и! гарасог». 

Ни мысль Фридриха Ш созвать въ Регенсбургв въ 1471 г. 
сеймшъ для возобновлеюшя «сопзИайопам рав», ни желане 
имперскихъ чиновъ издать одинъ общай «Сашштег-Сет1сЬ(- 
Ог@оопе» не осуществились благодаря безпечности имипе- 
тора. втописець такъ характеризуеть двятельность Фрид- 
риха Ш: «расеш @егташае отп! оз ргопиповуй, це! 40416: 
2411 оМдие сопзН ии, повдаатш регер1»?). 


1) Сгап2 {п Бахоп, ЫЪ. ИП. Сар. 13. 
3) 15. УТ, р. 6. 
*) Самрапив, Ш. 1. Сер. 27. 
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Произволъ высшихъ сослов самымъ печальнымъ обра- 
зомъ отразился на сельскомъ населени. Разрушен!е свободной 
сельской общины повлекло за собой лишене собственности мех- 
кихъ земельныхъ вледвльцевъ. Безземельные люди, батреки, 
принужденные отыскивать средства пропитан1я, переходятъ изъ 
одного м®ста въ другое, заннмаясь то тутъ, то тамъ времен- 
ными промыслами. Не находя работы, батраки прибъгаютъ 
волей-неволей къ нарушеню мира, ч8мъ и поддерживаютъ 
свое существован!е. Въ особенности этотъ классъ населеня 
любилъ заниматься нарушенемъ мира въ годы общихъ не- 
счастй, войнъ и гоходовъ. Среднев®ковая эпоха не предста- 
вляетъ недостатка какъ въ первыхъ, такъ и въ послЬднихъ. 
Голода, будучи въ связи съ возникновенемъ и распростране- 
и1емъ повальныхъ болёзней, производили страшныя б%®детв1я 
и въ особенности въ первыя столвт!я второй поховины сред- 
нихъ взвовъ. Люди подали нечистыхъ животныхъ и даже 
хюдей!) (1197 г.). Голода были такъ сильны, что цёлыя улицы 
городовъ (Люттихъ) наполнялись твлами умершихъ отъ гохода. 
Вымирали цёхлыя деревни (1045 и 1126 гг.). Голода оставляхи 
слвды на десятильт!1я, разрушая ‘экономическое положенте сель- 
скаго населеня. «Ш {16001618 рагИБо8», замвчаетъь Бернольдъ 
въ 1094 г., ‹шойа ргод1е1а Га68 вип, пап её Бошшез зе 1рз0з 
визрейегип её арг ша! ю8 шапфиасауегиап». Голода принуждали 
населен!е прибёгать къ невольнымъ грабежамъ и разбоямъ 
(1095 и 1145 г.)?). Слвдующимъ образомъ описывается голодъ 
и повальная ботёзнь, бывшая въ 1222 г.: ‹4е резШепв её 
{ате \1есии8 ваН8, поп ш ПЬг8, ве т ргевваг18 п08т18, роз 
тог4ет ргае ей Непе!с1 порегабог!8 баба тез егаб, 06 та] гово 
Пошив ш Аешапио шатов Со]отепзшт её ш до1Баздата 
ргоу1аеИз 4есет её обо 4. уеп4егебаг её ех шасп!адше {018 
рориа8 шпашега 8 ехзИприегеиг»?). Нёкоторые изъ терри- 
торлальныхъ владётелей, не имзя средствъ борьбы съ голодомъ, 
предпринимаютъ м%зры уничтожить тв посхёдстыя, которыя 





) Голодь 869. 1044. 1146. 1151. 1197 гг.; К. Гашргес В, бешасье 
Ус ва ое а Миа Цог Т. 1. 5. 588. #. Иэд. 1886. 

3) 1. 

з) 15. 
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вызывались общимъ зломъ : ‹репега! еп та у1оап И (Ва|- 
д4е\!по8) гебогтааюг её сопвегужюг рас её }авИНае (а1взе регЬ1- 
Бефот»!). Недостатокъ питаня народа вызываль б®гства его по 
сторонамъ. Въ особенности отъ голодовъ страдали люди беззе- 
мельные. Феодальные господа не заботились о прокорилен!и 
людей зависимыхъ и свободныхъ. Не существовало власти, ко- 
торая могла бы ихъ принудить принять мзры для пропитан!я 
страдающихъ. Дороговизна предметовъ первой необходимости 
бывала не только м®стною, но и всеобщею: «регеШ{аЪабаг Гате 
дергевва ФаШа её @егтап18›?). Свободныя общины тамъ,. гдв 
он остались неразрушенными, заботились о хозяйственныхъ, 
экономическихъь интересахъ своихъ членовъ. Община была 
союзомъ, не только охравяющимъ право, «Вес реповзепасВаЙ», 
но и заботящимся объ экономическомъ положени своихъ чле- 
новъ?). «Только съ увеличенемъ власти территор!альныхъ 
господъ въ ХГУ и ХУ ст.», замвчаеть ГатшргесЬИ), «само- 
стоятельность общины утратила хозяйственное значен1е». До 
этого времени свободная община имФла права автоном!и въ 
предвлахъ марки и представительства во внутреннихъ хозяй- 
ственныхъ дёлахъ. Въ послвдин1я столвт1я среднихъ ввковъ 
большая часть земли, принадлежавшая свободнымъ собствен- 
никамъ, дВлается достоянемъ дворянства и церкви. Коненскац!я 
мелкой собственности со стороны господъ находить себЪ зна- 
чительное распространене, что объясняется правомъ ихъ нала- 
гать произвольныя повинности, производить судъ и расправу: 
«ег СтообВегг Ва Яор пой тар уош Бе] Ыз п? 1 ета во 
Ьге16 пп@ в0 уе! веше уор4ееп ип@ сегеосьйскец сефеп, &18 
Бопеп 2а`Ваи\уеа, убее], ЙзоВ пв@ Кгерв та преп»), Жалобы, 
раздававиияся съ ХШ ст. на произволъ дворянства, поддержи- 
ваемаго территор!альными властями, не приносили пользы: «@1е 
{агаеп (\шоеоё 01 реза -уе16, ввеш, ууазвег ип@ чта6—агтио 
Бе!4е 1 пп@ 28а; 81 (вееп 11 сего ават,— ег 1102 118 





:) ТЪ. 

1) }Ь. 

3) Таата-З%егпер, аепвейе Ут Иве ва а рес с 4 В. 81. 
:) 14. 3. 280. 

;) 18. 8. 390: , 
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ось решеше 8ш1›!). Назначаемые господами судьи и чинов- 
ники водворять въ общин порядокъ возвышали только 
боле и болзе повинности и арендную плату, какъ необходи- 
мыя условя зависимости и несвободнаго владзн1я землею”). 
Обздн®н1е народной массы, связанное съ утратою собствен- 
ности, привело, какъ уже предвидвлъь Карлъ В., къ увеличеню 
числа преступленй и въ особенности преступлен!й, связан- 
ныхъ съ нарушенемъ правъ чужой собственности, съ чёмъ и 
должны были съ ХУ ст. бороться какъ императоры, такъ и 
территор!альные государи. Батраки учинаяютъ воровства и 
разбои, «ЫвзеВег шаперБег!еу Ошга по Вафегеу па ВеШреп 
Ве1сЬе>», странствуя толпами ради пропитан1я изъ одной м%ст- 
ности въ другую. Ииперское законодательство признаетъь такой 
народъ «воровскимъ народомъ». Законодатель думаетъ прекра- 
тить двян1я такихъ хицъ строгой уголовной репрессей. Пра- 
вительство въ ряд указовъ напоминаетъ всёмъ и каждому 
ховить такихъ лицдъ, запрещая въ тоже время подъ уголовною 
угрозою укрывать ихъ*). ‹Таюя лица», говоритъ имперский 
указъ 1471 г., «нигдВ не должны быть терпимы, но ‹эПеп(а\ез, 
узо шап 81е Ъетед4е пп@ БетеНеп шас, апрепоттеп 004 318 
ОеБегёаггег дез Ег14епз резигаЕ муег4еп зоеп› 1). Власти обя- 
заны были поступать съ такимъ воровскимъ народомъ сл8дую- 
щимъ образомъ: ‹пп@ иш уге М1взВапдеос т! Егпзб ревёга 
оп 20(8 у7е01р8ё 16ге НааЬ пой @иё аосепошшеп, 265е8ё по 
ве п Еудеп пп@ ВагоззсВаЙ ео пась Моогй чегЬипдеп 
уег4еп»°). 

О безопасности лицъ, переходящихъ изъ одной м8етности 
въ другую, заботится въ средне взка и церковь, стремясь 
охранить, поддержать старыя народныя возр®н1я на гостепр!им- 
ство. Нужно отдать справедливость, что духовная власть рев- 
ностно проповфдуеть миръ. Призр8н1е бздныхъ было одною 
изъ главныхъ заботъ католическаго духовенства: «пб 4е Возр/- 


1) Стмш, В. А. 5. 248; Маогег, Егопв. Ва. ГУ. 5. 523. 

*) С\егке. 14. Ва. Г. $. 635. 

3) В.-Арзсь. в. 1281. с. ХХ; Гап@(Че4еп а. 1398. +, 14; К.-Е.-Напд- 
1апбеп э. 1471. +, 2; В.-Апяс Нав в. 1486. 1, 4, 

:) В.-Т.-Нав@ овен в. 1411. %. 9. 

’) ВесЬз-ДАпзс 5186 а, 1486. $. 6. 
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(а её сига рапрегиш тетогез 8118, @6 ргорег 4004  гез 
есс]ез1аНсве а ВаеПЬиз оафае её аБ есс]еа гесер{ае випЬ!). 
Такой принципъ, провозглашаемый церковью, свидвтельствуетъ, 
что она одна только заботится о поддержан!и старыхъ, добрыхъ 
народныхъ обычаевъ. Охрана обычаевъ гостепримства имвла 
важное значенйе для путешествующихъ: ‹у18(0т пешо Возр!- 
Ном 4епесе#+, песеззат1а 81 ВаБеф, аедио 811 ргаес1о уерда(, в1 
поп зе, а у1с1018, 001 ВафепЕ еаеш сопуепИопе адо!га(. 81! 
Бозр аш песауег её песеззаг1а уеп4еге уе] ацштеге пер]ехегЕ, 
шас тит УШае у1аюг арреПеё, ди! `соптоса 8 С1УШив 81018 
доез{ца песащеш &4 ргаевепв десарИай ит ехог1е›?). Церковь 
постановляетъ, чтобы никто не препятствоваль путешествую- 
щему свободно и безопасно идти туда, куда онъ желаетъ: ‹4е 
Цегап и Бов паПаз 1шрейеп! ит #80184>°). Конституции церкви 
относительно гостепр1имства блегодаря опредвленной органи- 
защи ея представителей, имзвшихъ другъ за другомъ надзоръ, 
не оставались мертвою буквой. При общей безураядиц эти 
постановлен1я сплошь и рядомъ нарушались, но авторитетъ 
церкви имЪлъ огромное значене какъ среди народа, такъ и 
среди хеодальныхъ господъ. Духовенство заботится о перехо- 
дящихъ изъ одной м8етности въ другую богомольцахъ : ‹ошпев 
уего регестим её ауепае Феге Возврцепит, ом уошегше; 6 
Воврцай, в! (езбаге уо]аегше 4е гебаз в018 огдтап@ |етгаш 
Вафеви Гасо {ет диогот ог1паНо 16001сп8з& вегуеаг»“). Цер- 
ковь отказываетъь въ гостепр1имствв только еретикамъ. ПосхВх- 
не подвергаются строгой репресс1и. Какъ дкуховныя лица, 
распространяви!я ересь, такъ и свётскя, «амТаздае вехиз 
чосопое поште сепзеапаг», подвергались ‹регреёиа ш®п!а». 
Имперзторы относятся сочувственно къ папскииъ булламъ, 
направленнымъ противъ еретиковъ. «Мы приказываемъ», гово- 
рать конститушя Генриха УП, ‹всзиъ нашимъ подданнымъ, 
чтобы конститущи римскихъ папъ противъ еретиковъ были 
точно выполняемы»‘). Къ путешественникамъ-католикамъ цер- 


1) М. б. Н. Сар. Зраг1а 5. 1. +, 374. р. 68. 

3) ТЪ. Г. Т. П. а. 1085. р. 59. 

з) ТЬ. Ив, Зриг. +. 201. р. 56. 

*) М. В. Н. Г. П. Со. 10 Ъаз ев ЪевИ Рей] ва. 1820. р. 244. 
8) ТЬ. Т.М. а. 1313. р. 536. 
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ковныя власти относятся благосклонно, оказывая покровитель- 
ство и защиту не только ихъ имуществу, но и охраняя ихъ 
жизнь. Слвдующимъ образомъ относится церковь’) ко всякаго 
рода путешественникамъ:  «‹р]асий, пе регест! 1тапзеииев 
49134 1ат шфиезхге ргаезитаё е1вдие посеге задеа!, дша ап 
ргорёег Оепш, а!!! ргорёег зпаз @1вситгип6 песеззЦа(ез. (оо 1 
8114018 ргаезитрИовиз ГаегЦ, (ит регестшо посиег, уе] еат 
эазаПег, э0ё Ч1вроЛауегц, 1везегь, р1асзуег! 6, Прауег!!, уеп@1- 
дегЦ, уе] осс1емё, 1рё! регестшо зиеШайт дарНсЦег 106 4е 
аНо Бопипо 8016 сошропт, апб вп0 веп1ог! уе] 80610 сот виа 1есе 
сотропаё. цой 1 погёиив {ег её зепогеш 151 уе] вост пою 
Бафиег!6, бипс ер1звсориз а0ё засег@оев едаз4ет рат 1рват сопро- 
'Йопеш 1 про, в1сё де шФоепа д1зй`тбеще о д1се зсс1р1а 0% 
её 11 виат е]ушозшаю 1Ша ив; её шворег вехаст4® 011403 
В:с0 сорафаг регзо]уеге. ЕЁ в! регергпит у1уешщет геПаиег, 
отпеш ш]апат е1 фам 66 ди1сдиа ПИ 1 дарНецег, 
реаеф?свата езё) рег пра]а ПИ сопропаё э1сЁ в0]её 4е га 
ргоу1пеа а1д0ет сопропеге. 51 ащеш епт осе1ег!\, ар ПБегот 
Вошшеш 4е 1рз® ргоутеа ш 4ир]о сопропаё, её 1рза ресиша а 
шетшога(8 засегдойЬи8 10 виа дешг е]ущозта; диошаш Ропупив 
а: «Регесгииата 65 айуепат поп сошг1ба в». 

Рядомъ съ заботами церкви о поддержан!и гостеприиства 
и императоры издаютъ предписан1я въ охрану такихъ обычаевъ. 
Путешественники должны были пользоваться въ дорог8 чужою 
собственностью только въ необходимыхъ случахъ и необходи- 


`мыми предметами: ‹п ошш Ишеге Ёепам Бега эс Праим 


ед1Яе!8 поп «дарит Псоещег заЁегог»; «шт побег ехег- 
сЦаз асстрраь апатит 811 её ецио зо заса, сеега Пет 
ге! 1408 »?). Путешественникъ обязанъ быль брать и для себя, 
и для лошедей только необходимое, «1трцпе 1рз! её ейио рогг1- 
са»; иначе онъ признавался нарушителемъ мира. Воровство 
травы или хлёба въ пох подлежало наказан!ю битью батогами. 
«Кто украдетъь ночью въ полё траву или хлвбъ, того слВ- 





1) М. С. Н. №. Т. ЦП. Ш. 1. Сар. Зраме. +1. 06 регевттов 4гадз- 
000668 пешто 114012. р. 47. 

3) КбввЦевег Капа Гг1едей а. 1097. 5. 5 и 6; УТацх,  тковаев таг 
фещасвеп УегГазвипезревс ее 5. 14. 
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куетъ привести въ судъ и наказать ударами веревокъ, кто-же 
увредетъ ночью, того наказать батогами»!). Путешественвики, 
пользуясь необходимымъ въ дорогв, должны были осторожно 
пользоваться необходимыми имъ предметами : «ГоНиал 81 еЙвт 
1рз! ой БегЬа у зуув ше узаНопе ди Беё шаг рго 
ви сошшойЦа{е цзи песезваг1о?), что было подтверждено и 
поздн%е?). Начальники и власти при своихъ перезздахъ въ 
случа нужды могли даромъ кормить лошадей травой. Законъ 
воспрещаетъ увозить кормъ тайно или его продавать, «ше 
Веной ге офег уегкац!еп»“). Путешественники должны были 
Вхать по дорогв, и, находясь въ х8су, трубить въ рогъ для того, 
чтобы ихъ никто не приняхь за разбойниковъ?). Путешествен- 
ники, втобы они ни были, купцы или пилигримы, могли кормить 
лошадей на убранномъ похё, снять три яблока, три или четыре 
кисти винограда, ловить рыбу и тутъ же её съъсть, но не 
увозить изъ предвловъ марки, пользоваться лЪсомъ для по- 
правки экипажа ‹(атт, дат ег веет резсЫтг ха БШ Кот- 
шеп шас»). Путники, какъ требовалъ еще завонъ веетготовъ’), 
обнзаны были пользоваться необходимымъ, иначе они считались 
ворами: «г ет шапи зешеп мес ха рёегде по веб Беп 
пасьзё Чет зтер, да шар ег во у16] пертеп, в18 веш рёег@ тат 
ГаНег Бгаасьё; РАВтЕ ег еЁуаз (ауоп т 816Ъ Гог по ча ег- 
степ, 80 18Ё ег еп 41е5›*). Всяк иностранець, пришедпий 
изъ другой страны или марки, обязанъ былъ оказывать властямЪ 
послущан!е. Насколько соблюдались обычаи гостепримства — 
р8ёшить трудно, хотя можно предполагать, что даже при общей 
политической анархии народъ относился въ силу предан1й къ 
путешественникамъ болве или мензе гостепр!имио. Пралами 
гостеприимства не пользовались рабы и женщины. «Никто не 
дожженъ принимать къ себъь въ гости раба безъ позволен}я 





1) Ввева. Гап4г. Ц. Аг+. 26; Зем. Гопйг. `Агё, 206. 207. 
2) г. Г. Сопе. а. 1160. +. 45. 

з) &В.—АфюВ. за. 1389. +. ПН. 

*) В. —Афеь. Гарай ее а. 13988. +. 18. 

;) бити, В. А. 5. 400. 

8) №. 5. 401—402. 

7) 1. Ув. УШ. 2. 3. 4. 21. 

*) (гиаш УВ. А. (Гогзевег ч.) В. 402. 
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господина» —говоритъ конститущя Фридриха 1!). Другая консти- 
тущи этого-же императора гласила слвдующее: ‹пешо а14оат 
шиаПегет Вареаё 11 №08р10; Чи: уего НаБехе ргаезитрвег!, 
зи{егеог е1 отпе зопта Вагпазсй (2?) её ехсотттоп1савав Бабе тг 
её шоПег! пази8 азс Циг» ?). 

Въ эту - же эпоху развился вполн® институтъ, заро- 
дившЙся еще во времена хранкскихъ королей: чужестранецъ, 
иноземецъ, поселивпийся на земхв господина, подчиняхся власти 
посхвдняго?). Иноземцы, ‹2а8ё», «С®в(е», ‹ез(е », «ВозрЦез»*), про- 
живъ годъ и день на территор\и господина, становились отъ него 
зависимыми, «Нбг!се»°). Положен1е—‹@1е Гай шасьё ереп»— 
примвнялосъ не только въ отношени людей, но птицдъ и зв$- 
рей*): ‹если придеть’ какой-либо человъкъ или женщина изъ 
другихъ странъ въ наше герцогство Гессенъ, то онъ дВлается намъ 
кр8постнымъ»'). Поговорка—воздухъ дёлаетъ крвпостным — 
было широко распространено во все продолжене среднихъ 
ввковъ. Поэтому, иноземцы-гости постоянно стремихись изб®- 
жать, чтобы это положеше не было примнено и въ нимъ. Сно 
однако было ограничено т®мъ, что примзнялось въ лицамъ, не 
имёвшимъ надъ собою господина и бывшимъ притомъ непол- 
ноправныии, несвободными людьми. «0е Гай шасЬё ешев», 
кромВ того, по зам чаю Маурера*), ‹не было такъ жестоко 





1) М. 6. Н. Ь. Т. П. р. 108: «Робот зегуита, с0]опат по ав 
ргоБ1Ъеаё. Сщ! де{еп4ег!{, раепаш Гар1т!: вореяь». М. С. Н. Г, Т. И. Лога- 
шефа рас1в 0е] а. 1085. р. 59. 

3) Ъ. Сопв%. в. 1158. +. 1. 

$) Маигег, ЕгоВЬбЕе Ва. 1. $. 19. 

*) Мапгег, 14. Ва. П. 8. 73. 

:) битю, У. ТЬ. 1. 8. 558: ‹Аае\ офе ешеве {гацчте ойег тазппе 
)еге пп@ %86К за ЕдегезЬе!и веззеп..... во воПеп 816 фог4ег ешеп Беггел а 
Кби1 зе! впобенбгой пой Чет бевогвата аш, д]з эп4еге 10 зпрегрог1 рей 
1146»; «Сошсефо Могтавтов фа] 10 ев у Ша Дебиет! 0 вв соб Н00е, о, 81 
8100 6ё пра 41е №1 шапвег!т%, розбеа ШП её асипаие 31ш сотЁава шео 
Баз уе] попас ]аге зегрИегпо розз14евиф. 8 тето а& аппаш её @1ет 
поп регуецег т, з0]пта дат 1 Вафефосваг эф 41006 ааа её попаесво- 
гота егапё»; УГы, 14. Ва. У. 3. 283. " 

*) @гиашю, М. ТЬ. Ш. В. 633. 

т) 1Ъ. В. 341 #. 

*) Егопь. Ва, П. 8. 192. 
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примЁняемо, какъ думаютъ друге, а ограничивалось правомЪ 
защиты и представительства. Связь лица съ землею и господи- 
номъ, возникавшая въ силу положен!я — ‹воздухъ дёлаетъ зави- 
симымъ» — разрушалась иногда службою лица господину въ 
продолжен1и года и дня'!). Такой челов къ, отелуживъ госпо- 
дину годъ и день, мог послхВ этого срока иногда свободно ухо- 
дить, ‹е1ш {[геуеп 2710>*). Гостями, ‹ВозрИез», назывались иногда 
въ поздн8йшее время среднихъ взковъ свободные и зависимые 
колоны*). Так1я лица могли быть отчуждаемы съ землею по 
вохв господина или же требуемы имъ обратно, если они ушли 
вуда-хибо*). Поселене яа чужихъ земляхъь нашло себв ши- 
рокое распроетранен!е въ Бельгми, въ свверной Гермаши, гдв 
гости-иноземцы изъ разныхъ народностей, слевянъ и герман- 
цевъ, поселяясь на чужихъ земляхъ и выговаривая различнаго 
рода права и привизлеги, образовали цвётущле города и кде- 
ревни?*). Иностранцы, приходя на землю господина и становясь 
подъ его защиту‘), уплачивали ему обыкновенно особую дань’). 
Величина дани опредлялась волею господина. Если пришедпие 
иноземцы думали навсегда поселиться, то они заключали 
договоръ съ владёльцемъ земли относительно платы аренды). 
Вообще въ отношев1и  лицъ, переходящихь изъ одного 
иБста въ другое, дВйствовалъь привципъ: кто поселялся 
на чужой земль, тотъ становилея зависимымъ отъ господина 


—————_-——-—- — 


1) @гииш, У. ТЬ. Г. 5. 410. 

3) Сгиот, УГ. ТН. Г. 8. 409 Я. 

3) Мвигег, Егоп!. Ва. И. $. 13. 

*) Пудет. 

$) Маигег, 14. Ва. П. $. 75; \УзаИх, 14. Ва. У. 3. 283. 

°®) ‹81 4013 абуепа а11е0уп8 датоезНейв Гасбфив Гаег!6 её ваб слав роз ив 
Гаег! Фа! Нове» @е. \Маца, 14. Ва. У. 5. 283, пр. Г. | 

т) 1Ъ. Пр. 2: ‹«АНевепае, 14 е3% тагрепе!, 401 пвпвег1 0 11 аопо, 
азЪарё сош3И 4 4ев. 81080118 &0016. 

') УвИх, 14. пр. 3: «РасНопеш дпап@ат, даат ди14аю 18  Кепот 
еоттапеп{е8 901 епщаг Ноа041 поБзеаш рер1бегип, ош Баев поат 
то атоз БаБег. РгебаН 191аг УЕ пов] еза4ета повбгет сопуепегип{ ош хе 
гора, (02(епие (егтат 1 ершеораа по9го Нат зо епиз тео {цат ра- 
1одозатдие, позЫ1в ша! де01в ворейпат, ев её ехсо]епфата сопеейететоив». 
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земли, какъ-бы его кр®постнымъ!). Этоть принципъ пря- 
мёнялся и къ иностранцамъ —негерманцаиъ, когда они прихо- 
тили на территор1ю Свящ. р. импер1и. Н%которые изъ импера- 
торовъ, желая обезпечить свободу и безопасность иностран- 
цевъ, издаютъ спешальныя привиллегми въ пользу иностран- 
ныхЪ торговыхъ людей, которые больше всего и посвзщали 
Герман!ю. Такъ Оттонъ П дель венецанцамъ привиллегю 
свободно и безопасно приходить въ предвлы импер!и: сш 
Бег! её весиг: а6здце аа ]аез1опе рег юшш зиит порегаю 
омепёет уегвиз, шег Фет, осс1дещет оё вер{епИ1опешт, ]Щеге 
её зесиге ашфи]ет>?). Территор!альные господа имвли въ свою 
очередь право позволять ихи не позволять странствовать ино- 
земцамъ свободно и безопасно по ихъ территор!и?). Положение 
иностранцевъ въ эпоху кулачной расправы было необезпечен- 
нымъ. Въ особенности иностранные купцы страдали отъ раз- 
бойниковъ по дорогамъ. Въ это время какъ иностранные, такъ 
°и германске торговые зюди странствовали изъ одной мЪстности 
въ другую, будучи опоясаны мечемъ. Импереюя конститущ 
предусматриваютъ тв случаи, когда купецъ былъ вправВ упо- 
требить мечь: ‹шегсафог песо а001 свиза ргоушеат регёгапз- 
1е18 рат зоош визе {еПае а]106её, уе! зирег уееи] та зат 
ропаё, пол и6 диет |веда( {ппосещеш, ве пё ® ргаеопе зе 4е- 
{епда2*). Какъ рыцарь странствовалъ изъ однаго мвета въ 
другое съ оружемъ въ рукахъ, такъ и куцецъ, и землед$- 
лецъ. Угроза денежнымъ штраФхомъ крестьянамъ за ношене 
оруж1я въ эпоху, не знавшую закона, была Фиктавною. 
Всяюй стремился защитить свою личность, свое право ору- 


1) Мацгег, Егоав. Ва. 1. $. 110: «ак 90184018 84 1осита уе! а@ Фег- 
тат {р8! регИпеп{4ет сзиза Лаб {ао01 ве соп4гахег{, со) авсоодое паНоп:з 
уе] сова 0118 814, 46 ргорг1 ее 1рёаз вЦ, паПавдае во ]}аг!з, 10191 
ргаезепв Гаехг!{ 144ае согата а. ай ргофауег{ 11 а144о я пвагреб её че! 
аНЕ ца; «Ощецшаае ехгареп8 1 11е уо|аег 4гап те ео]опаш 6 1 
шогаг! уощег, сп]авсатаие зо {4еа Гаег{, а4 сотНет регыпеьи». 

3) Уа, 14. Ва. УТ. 5. 311. Пр. 1. 

‚) ТЪ. «@шсооаае Богвепе1в [Гаег, в1 гозейеге топе, гегит © 
ебгрог!а 03406 ш шеёат Вепат её рег фофат зае ]аг18 в0]аНопе ат ата 
зесигит 4еЪе{ Бафеге дасабат, 1рзо Чоп! по сопоейеще», 

‘) В. АЪзеь. а, 1122. %, 16. 
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жлемъ: «8 4118 гизИсив огша уе] |апеевш рог{атег! уе] р1а- 
Чат: дадех, 11 си]аз робезбае герегьив аег16, уе! агта 18, 
уе| у1ушИ 8011408 рго 1рёв гес1р1вё & гизИсо»!). Путешествую- 
щихъ купцовъ грабили не только разбойники, но и воины: 
‹01|е3, (01 шегсабюгеш вроПауеги, диарИсцег гед4ер оаэ © 
лага, 4004 пезоау! Шош шегсабогет»2). Если уб1ство учи- 
нялъ рабъ, то тогда отвёчадлъ его господинъ?). Блегя намзре- 
н1я императоровъ обезпечить услов1я безопасности путеше- 
ствующихъ купцовъ оставались въ эпоху кулачной расправы 
мертвою буквой. Императоры оризнаютъ право мести, воз- 
мезия въ отношен!и тзхъ, кто наносилъ вредъ: «пав &|- 
сп] Фошот БозИ|Кег шуз4ар, пес 1шсепдо 4еузиер пов 
а ‘фиет сар!аё ргориег ресишаш, пес уц]мегер, пес регсии а, 
пев 1ег{ес1аё. ЕЁ в! див Бос Ресег, обо108 уе! шапаш ап а.... 
81 1 ув оссаггеь ИБ 1108 аз, 8: ров8в ПИ посеге, посеаз ; 
81 асегц 1 дотиш, уе] п сабем 2а116и)08, ПШ]езоз шопез6ь“). 
Одна изъ главныхъ заботъ Рудольха было установить безопас- 
ность длн путешествующихъь и въ особенности для торговыхъ 
иностранныхъ и туземныхъ людей. Императоръ ведетъ борьбу 
съ разбойниками вообще и съ разбойниками по дорогамъ въ 
частности : «Берабгопр ип 8 готгойб во] Челе!пер зи БаЬ 
Вареп; з\ууеп шао дат! уесг ее Да в0] шап абег кг! Щеп»°). 
«Этотъь императоръ», говорить ЕеЪВоги, ‹возстановляетъ свои 
права и организуетъ въ странё законный порядокъ, которые 
въ бурную эпоху не уважались ни однимъ сословемъ въ им- 
пер!н, на-етолько, на-сколько дозволяли тогдашн!я обстоятель- 
ства; ни одинъ король не управлялъ до Рудольфа страною съ 
такимъ достоинствомъ и общимъ авторитетомъ, какь онъ›°). 
Рудольфъ стремится обезпечить и иностраннымъ купцамъ въ 
своемъ государствВ свободу и безопасность путешеств!я. Вотъ 


1. Е 15. 

3) М. 0. Н. Г. Т. И. Ема. Г. Сопв. в. 1158. $. 5. р. 108. 

з) ТЬ.: «81 вегуиа ‘юпаеБМаг её ш шахШа сомритеваг, доп паз ге 4е% 
рго ео гар1пат». 

а) М. С. Н. Г. Т. ИП. СовыаНо рас1в бепегаШ Нешг!ей 1\ а. 
1102, р. 60. 

') ТЪ. Сопв+. а 1218. %. 51. р. 430. 

*) Е!сЬЪого, В. @. ТЬ. Ш. ©. 9. 
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что мы читаемъ въ договорз, заключенномъ императоромъ съ 
венгерскимъ королемъ: «Цеш ргош1вв лв её ргопиИ Иов, 
81006 Пас т@е ргопиззит &Паз гесо\тиз, 0 шегсабогев, в81у18 
гефиз, шего!1попИ8, её регзоп1з, рег Фвылешт позгаш, герпа 
её {еггаз, во Из )азИв рейасПв, {Веопев её Низ, её соп- 
зиеНв зесиге (гапзеап(, её ошп! саодеаюе ПБегые див Та 
пара её 1осопзифа ошшпо уоатив аБо]ег!; её Вос 14еш гех 
Ноаораг1ае шп зао @1з6с(ф а, её 1 ви18 гест!8 её (еггя, едаа бег 
{ас1её обзегуа:1>!). Такой же договоръ Рудольфъ заключиль и 
съ королемъ Богем1и?). 

Свободв передвижен!я торговыхъ людей, какъ иностран- 
цевъ, такъ и туземцевъ, препятствовала система пошдлияъ, ко- 
торая приняха сложную и неограниченную закономъ Форму, 
выработавшуюся съ Х ет. Положен!я каролингскаго права, ре- 
гулировавшаго сборъ пошлинъ, оставались безъ всякаго знва- 
ченя. Установлен1е пошлинъ, по каролингскому праву, было 
привиллег1ей императора, что стремятся поддержать и нмое- 
раторы Свящ. римекой импери : «Феопеошт дц0оё а4 позбгом 
хеса]е из & ргаеГа{о..... азстреге у1зиш е8ё›3). Благодаря коро- 
левскимъ привиллегямъ, даннымъ церкви и другимъ крупнымъ 
земельнымъ собственникамъ, сборъ пошлинъ принялъ разнооб- 
разныя Формы не только законныя, но и беззаконныя. Хотя 
преемники Карла В. и воспрещали сбирать ‹1ш]иа {еопеа›, 
но Феодальные господа неё обращали вниман1я германскихъ 
королей и императоровъ. Въ эпоху междуцарствая произволь- 
ные сборы пошлинъ достигаютъ кульминащоннаго пункта; 
Феодальные господа сбирали со всвхъ и все, что могли. По- 
пытка Конрада 1*) и послвдующихъ императоровъ?) установить 


1) М. С. Н. Ь. Т. П. ВадоЙ 1 гебв Расим сам У 1841880 гебе Оп- 
саг1ае п. 1277. р. 418. 

3) ТБ. а. 1271. р. 421. 

‚) ОНошз ПТ Со08.; У, 14. Ва. УШ. 8. 983. Пр. 3. 


*) «ТЬе]опе! де. ит, 4004 а епп4еш 1осаш (\У’@г2раге) ем 
4еЪеф регво]т1 а сппеНз 441 епт шегсабаз ва! тегепоп!0 аЪ аш уег81з ргоуп- 
с! её оуЦайБив Шие сопуеашй». Ува, 1. Пр, 1. 


*) «УПИсцв 6% ошпез о е1]ез шпимеи1-паПит чего фе]опеим 
регвоуеп&».; Генрихъ У подтверждаетъ старыя права цервви въ Люттихв 
въ 1107 г.; \’142, Огкаодев. р. 18; «Зег/раитав 613 1ювареге @4е (в опео 
Чаап$аш @аге дефезпв ецпвоз её гейецо{ез рег Вепишм.... цой 81 Чи! е18 
1 {тевег и, 1п1т 08 616 гоб16». 1Ь 3. 26. 
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сборъ пошлинъ только съ купцовъ провозглашается и за- 
кономъ Конрада 11). Привиллеги, денныя городамъ, духов- 
нымъ и свзтекимъ вассаламъ, разнообразясь до безконечности, 
даже будучи спразедливыми, препатствовали свобод обм®на 
цзнностей и визств съ тзмъ свободз передвижен1я людей какъ 
по сухопутнымъ, такъ и по воднымъ путямъ сообщен!1я. Жа- 
лобы городскихъ жителей, что купцы обременены пошлинами, 
въ р®дкихъ случаяхъ иизли успв8хъ. Самое незван1е пошливъ 
было разнообразнымъ: «Шеопеа, рощаИса, редасль, уесИра 15 
ес». «Короли?) щедрою рукою разлаютъ привиллег!и на сборъ 
пошлинъ> — говорить \э12?). Злоупотреблен1я находятъ себъ 
широкое распространен1е. Даже церковь иногда возстаетъ про- 
тивъ сбора новыхъ пошлинъ: «81 4118..... шегса(огев поу!в 
(е]опев её редаЙсогит ехасИоп ив пло]евёате (ещауег! 40опес 
заНз(есегц, соптщошопе сагез{ согзНапа»4). Отъ сборв пошлинъ 
не избавлялись и пилигримы, на что жаловались папы. Отдача 
ииперяторомъ и князьями сбора пошлинъ въ аренду сбор- 
щихаиъ увеличивали тяжесть сборовъ. Наконецъ, Фридрихъ П 
издветъ спецальный законъ о сборз пошлинъ, которымъ онъ 
думалъ положить предвль злоупотреблен1ямъ. «Кто нарушить 
законъ», глаеиль этотъ актъ, «въ третй разъ, тотъ будетъь 
лишенъ права сбирать пошзины»5). Что законъ Фридриха П не 
прекратилъ злоупотреблен1Й, это видно изъ постановлен1я Ру- 
дольФа, воспретившато сбирать пошлины съ путешественниковъ 
твмЪ, кто не имёлъь на то прева, которое было утверждено 
Генрихомъ УТ, «4е вшё ппзегв увщбегв 104е дез Кауззег Нешт1овев 
ОГ 2езеф2её в10#›°). Императоръ приказываетъ считать того, кто 
сбиралъ незаконныя пошлины, разбойникомъ, «В(газегаоЬег»”), 


1) «Ша ргезепИа пог! ада ет ©, 4004 Теопеию & паПо 
ех161 4еЪеф п!8!1 а тегезюг! Рав 411 свиза перойап4: узипф 6ё годе. 
У'в142, 1. Пр. 2. | 

2) Непе: ГУ @оп8. з. 1073: «Меопеат 4004 ш ош ав 1061 
геб1ае робезаН аа спы иг». 

*) 14. Ва. УТ. 8. 304. 

4) Мах, Г. 3. 307. Пт. 1. 

г") Ег. П. О0п8. а. 1235, +. 4. 

') В.—Арвец. а. 1281. +. 32. 

т) Пу4ем. 
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Мало-по-малу право императоровъ нахегать пошлины пере- 
ходить въ руки территоральныхъ государей, которые съум8ли 
воспользоваться имъ ради восподненмя своей казны. И въ 
ХГУ ст. нЪкоторые изъ императоровъь желаютъ устранить 
злоупотреблен!я этимъ правомъ со стороны территоральной 
власти. Они заботятся обезпечить услов!я безопасности и сво- 
боды передвижен!я нфкоторыхъ лицъ. «Всё пути сообщеная, 
какъ водныя, такъ и сухопутныя», читаемъ мы въ земскомъ 
мирз 1398 г., «вез свободныя ярмарки ин торги должны быть 
свободными и въ городахъ, и въ селахъ; никто не долженъ 
вредить или нападать на т8хъ, кто путетествуеть на такя 
ярмарки или поздеть съ вихъ домой: будь то духовное лицо, 
посолъ. купецъ, везущ!й товаръ, пилигримъ, иизющ!# грамоту 
отъ священника, будь то мущина или женщина»'!). 

Сборъ пошлинъ самыиъ тяжелымъ образомъ отзывался на 
торговомъ классв, который благодаря своей прохесс1и былъ клас- 
сомъ, постоянно передвигавшимся изъ одной мзетности въ другую. 
Торговля уже издавна составляла предметъь пепечен1я госу- 
хкарственной власти, что видно изъ капитуляревъ Карла В., 
имввшихъ цлью обезпечить свободу торговой дфятельности 
внутри страны и свободу торговыхъ сношен!й съ иноземными 
странами. Заботы этого монарха съ теченемъ времени были 
забыты; его слабые преемники не въ состояни были регули- 
ровать правовыми нормами торговаго промысла. Зло отъ по- 
шлинъ для страны было великимъ. Феодальные господа, являясь 
самостоятельными, заботились о личныхъ интересахъ. Каждое 
Феодальное государство, каждый князь и городъ обращали вни- 
ман!е на торговлю, имя въ виду эгоистическая цЪхи и оставляя 
въ сторон интересы сосвда. Феодальные и территоральные 
государи никогда не думали заботиться объ интересахъ всей 
Германии. Подобное отношен1е германскихъ правительствъ къ 
нацональной торговлв имВло послёдетвемъ то, что германская 
торговая не достигла той степени развит1я, которой она могла 
бы достигнуть, Да и въ поздн8йшее время объщан!е герман- 
скихъ императоровъ, при избрании ихъ въ этотъ санъ 
(Уа сари |аНоп 1711. Аг. 7. $), —улучшить условя герман- 
ской торговли въ стран —было простою хормальностью, еикщей, 


1) Каме \епзе виз Гавёйтедер +. 3. 
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такъ какъ каждый самостоятельный территор1альный государь 
въ силу своей власти, «СГап4езБоре{», могъ издать предписан1я 
и законы, прямо противор® чаше водв имперскаго правитель- 
ства. Главнымъ препятетнемъ къ развитю торговли между- 
германекой и интернацональной до ХУП ст. была система огра- 
ничен1я свободы передвнжен1я торговыхт людей и товаровъ. Си- 
стема ограничен!я передвижен!я т8хъ и другихъ была разхичною 
въ разныхъ германскихъ государствахъ. Въ отношен1и развитая 
торговли», замвчаетъ уже «НАБегИ п ›!),‹ вообще для Герман!и было 
несчаст1емъ то, что она состояла изъ многихъ государствъ», и 
продолжаеть, «что каждое имперское сослов1е въ силу терри- 
тортальной власти могло издать собственное предписан1е относи- 
тельно торговли, главныхъ сухопутвыхьъ и водныхъ путей сообще- 
н1я». Подобное отношен!е германскихъ правительствъ къ путямъ 
сообщен1я, по которымъ происходило движен!е товаровъ и пе- 
редвижене торговыхъ людей, привело къ тому, что движене 
товаровъ и передвижевн1е торговыхъ людей было обложено раз- 
личными сборами. Произвольные сборы съ товаровъ и людей 
относятся къ эпохв хеоделизма. Императоры напрасно пытаются 
урегулировать сборъ пошлинъ. Въ этомъ направлении представ- 
ляется зам чательнымъ законъ Фридриха По сбор пошлинъ?). 
Сборы, разнообразясь до безконечности, не шли на улучшен!е 
путей сообщен1я, но имвли, по справедливому замЪчаню 
Фальке?), иное непроизводительное назначен!е въ эпоху среднихъ 
вЪковъЪ“). Поэтому, желане Карла В. уничтожить вс незаконные 
пошлины и сборы съ товаровъ и людей, не осуществилось съ 
течен1емъ времени. О свободз передвиженя товаровъ и людей 
въ эту эпоху не можетъ быть и р8чи. Правда, основоположе- 
н!я н®которыхъ правовыхъ памятниковъ того времени требо- 


') НапарасЬ 4ез \ещвеВеп За геев Ва. Ш. 8. 4. 

3) 7оПвев. Рг. а. 1235. с. 10. %. 1: «УЙПг веёхеп оп деЫееп, ава а Пе 
Фе 2оПе, 41е ш! Оптее В+ де береф в1п зп4егв 4епп 816 уоп егз{ аЙревехе 
8104, дезё 41е НеБопое аЪ ву. ао 4ег 20]е Бе ва18 ег 21% госЪё во11. Уег 
4аз Бг!еБ%, Чеп во шап ВаЦеп {г е1п бгавагепЪег». | 

$) П1е безсЬ1с це ев депзсВеп 7оПШуезепа 8. 130 Й. Ге р21в. 1869. 

8“) Сопз{. а. 1235. сар. 10. $. 3: « АПе 41е 2011е пертаео$ ий У’авзег ойег ой 
Чет Гвпёе, 410 во1еп 4е УТевеп пра ВгисККеп 11те Весв% ВаЦеп шт паеБер 
ир@ 16 Безвегапое». 
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вали, чтобы каждый могъ свободно пользоваться р®каии !). 
Чвмъ времена были бол\е бурными, тёмъ мензе‘императоръ им лъ 
вл1ян1я на своижъ подчиненныхъ, тзмъ бо0л%е возникало по- 
пминъ. Каждый `‘н®меце!Н князь, граФъ, ведя ожесточенную борьбу 
съ сосвдомъ, никогда и не думалъ объ уменьшении пошлинъ и 
сборовъ съ товаровъ и людей, проходившихъ и пробзжавшихъ 
по его земл. ‘Только нзкоторые изъ германскихъ императо- 
ровъ и королей стремились уменьшить сборы. Сборъ пошлинъ 
находился подъ непосредствевнымъ надзоромъ императоровъ, 
которые давали иногда привиллег!и имперскимъ городамъ на 
свободу отъ пошлинъ: «Ое ВаИзБопа пздие РаНау1аш поПаш 
в0]уепё {Ше]опеит». Хотя. дВло начатое однимъ, было превкра- 
щаемо другимъ, но всегда признавался въ отношен1и устано- 
влен!я сборовъ тотъ юридическай принципъ, что никто не мо- 
жетъ налагать новыхъ сборовъ, не получивъ предварительно 
имперской концесеи. Этоть привципъ мало прим®нялся н& 
практик®; безсил!е императорской власти лишало его всякаго 
значен!я. Съ эпохи Рудольфа Габебургскаго выработахось 
новое положен!е, заключавшееся въ томъ, что императорская 
привиллег!я на сборъ пошлинъ иметь силу въ томъ схучаз, 
когда на то согласилась коллег1я курфюрстовъ. Новое положе- 
н1е было дополнено въ 1711 г. н®которыми статьями, зошед- 
шими въ присягу, приносимую германскимъ императоромъ 
при избрани. 

Право наложен1я пошлинъ, принадлежавшее сначала импе- 
ратору, перешло съ теченмемъ времени въ руки территораль- 
ныхъ государей или имперскихъ городовъ?). Города, будучи 
самостоятельными политическими единицами, пр!обрвли так. 
наз. «баре!- ип Ошвев]асвгесЬ. Вь силу существованя 
«З(арегесЬ» каждый городъ могъ воспретить свободный про- 
ходъ товаровъ, а въ силу ‹«ОшвеШарегес в», городъ могъ по- 
требовать, чтобы мимоидуш1е товары были сложены на город- 





:) Бёе№в. Зр. Ш. Аг. 38. $ 4; Оешев. Бр. Аг. 138; Бей &Ъ. Зр. 
Ак. 197. 

3) Ге1вЕ, Вбааё ет, $ 237: «М! 4еп уоп дев Кавего ве168& егЪоЪепеп 
2651еп $106 ев у1е шИ ео Весьзе пк ба ет Веги рб; 810 Камшей а] щ8В 6 
р деп Вов! ег Во1сЬоз В пае по@ ГаоаевВеггеп». 
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ской землВ. Товары транспортировались или по р8камъ, или- 
же по дорогамъ. ‹Ё]18876Пе, 5ре- пива ОтюзсЬ]вовгес Це» не 
только препятствовали въ значительной степени разват1ю судо- 
ходства, но и вообще развит! экономическаго благосостоян!я 
всей Германи. Если кто-либо устраивалъ шоссе, то овъ въ 
правз былъ требовать отъ путешественниковъ и людей, зани- 
мавшихся извозомъ, взноса прозздныхъ денегъ, ‹ \Уер- па РЯаз- 
(егое!4». Сборы при перезздв чрезъ мосты и еборы съ перево- 
зовъ назначались князьями въ разныхъ ивзстновтяхъ различные. 
Величина сборовъ не была регулирована имперскимъ законо- 
дательствомъ. Иоложен!е имперскаго права: «пота (9]опеа. .. 
поп 8(8етиз»!), дополняемыя другими: ‹8(`4ае апИдпае поп 
дес\пепеаг п!8! де {гапзепой ит уошп Ме >, парушались?). Золо- 
тая Булла?) подтвердила только ‹е]опеа ш ргаеег о вбабива». 
Сборы, нося различныя назван1я, причиняли много вреда тор- 
говл8*). «Не смотря ив то, что императоры постоянно воспре- 
щели», говорить Цахар!9°), ‹установлять новыя пошлины и 
возвышать старыя, чисхо пошливъ, взимаемыхьъ до ХУТ ст. 
какъ на водныхъ, такъ и на сухопутныхъ путяхъ сообщения, 
страшнымъ образомъ увеличивалось и тяжело отзывалось на 
торговхв Германи; къ этому присоединялись безчисленныя 
привиллеги, освобождавиия н®которыхъ лицъ отъ уплаты по- 
шхинъ; тав1я привиллег!и выдавались отчасти императоромъ, отча- 
сти территор1альными господами, получившими такое право 
отъ императора». Какъ въ ХГУ ст., тавъ и въ ХУТ ет. мы 
постоянно встрёчаемъ жалобы, что германская ваця и Свящ. 
рим. имперя въ высшей степени обременены всякаго рода сбо- 
рами: ‹Фе\ме! @е Чепчсве №МаИоп по@ даз Вей. гот. Веюь 27а 
УТаззег пп хи Гап@ тат №6050 шё 25Пео БезсЬ\егев» ). 
Пошлины, «(е]опев, уесНсаа›, собирались въ опредъленныхъ 


анис 


') Сопвё. 46 уаг1Ъ. рг!е. ссе]евфавё. 4е ап. 1240. 

3} Еи4ене! П Сопз(. 4е }аг1Ъ. рее. весв1. 46 а. 1372. 

:) Сэри. [Х. 

8) О] мере, ргарю. ФезеЬ1сЬе @ег 7201е п ТешвеШепа 8. 41 #.; 
Таоб., №188. Еф 1сЁ1. ег БбепегГ. В. 144. 

5) ПещасВез 83458{3- по4- Воп4езгес В ТЬ. П, 3. 558. 

') О1е Рамерегаов 4ез Кбшез \Уеп2е! топ 1379; Вебтпет®-Ог@р, 
Мах. 1, у. 1500; 410 егёе УвШеври а оп. = 
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м$стахъ не только съ товаровъ, но и въ н%8ёкоторыхъ случаяхъ 
съ людей, «Ге 201». 

Въ связн съ сборомъ пошлинъ находился сборъ за вы- 
дачу охранныхъ грамотъ, ‹Сее{воР]4»›. Этотъ сборъ взимался 
не съ товаровъ, но по-преямуществу съ путешествующихъь 
купцовъ. Въ особепносги въ прежнее время часто сбирали 
такую пошлину съ евреевъ, какъ класса торговаго!). Право 
охраны называлось вообще правомъ защиты, даннымъ путе- 
шественнику ваадВтельнымъ господиномъ при вступлени пер. 
ваго на землю посазлняго. Выдача охравной грамоты имЪла 
задачею поддержать въ стравз миръ и порядокъ. Охранная 
деньга была страховой прем1ей, уплачиваемой купцами за то, 
чтобы не быть ограбленными на большихъ дорогахъ. Веяюй, 
кто желалъ путешествовать за свой страхъ, могъ не платить 
ничего?) «Конечно», замфчаетъь «Нарегп», «такой сборъ быль 
болЪе или мензе комолиментомъ для н®мецкихъ правительствъ, 
первая и важнёйшач задача которыхъ должна быза бы состоять 
въ поддержан1и общественной безопасности, не требуя съ путе- 
шественниковъ никакой платы»). «Теперь», продолжаетъ авторъ 
«большля дороги безопасны, но было время въ Германии, когда 
никто, и въ особенности купецъ, имбвний при себв много де- 
негъь или товара, не могъ разсчитывать на безо ласность въ 
дорогв. не имя при себв вооружевной стражи, ‹еш Бема[- 
пебев Сее{;. То была эпоха, когда съ понят!емъ замка соеди- 
нялхось понят!е разбойника. Рыцаретво зюбпло заниматься 
грабежомъ, ‹гапфеп ип р\йодеги». Съ теченлемъ времепи бро- 
хяги даже въ мирное время дваали большя дороги небезопас-. 
ными, Подобныя лица также любили грабить путешествующихъ 
и въ особенности купцовъ, тотъ классъ людей, воторый въ 
силу своей прохесе1н быхъ классомъ постоянно передвигаю- 
щимся изъ одного мета въ другое. Средневвковое германское 
право безсильно было защитить путешествующихъ купцовъ; 
оно не провело въ жизнь анг ийскаго правоваго принципа: 


1) О] пеп\{ет, ргавт @езе1еН4е 4ег 20Пе 11 ТеизеВ1ап@ 5.64; ВегЕ, 
Ро зе1гесЪ{ Т. ТУ. 5. 688. 

1) Эёерв. Гапаг. П. Ат. 271. 

$) НапаЪаеь 4ез фенёвсВеп З4аав гос! в Ва. ПТ. 5. 21. 
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«био шегсабогев БаЪеапё зв|уши ее 6 уешге а етепдатеф © 
уепепфот, 8106 ото!оз ша рег апИдиав её гефбаз (ЮИз соп- 
вое 'щев»›!). Война въ тз времена была разбойничествомъ. 
Люди, уходивпие съ военной службы, продолжали свою про- 
Фхессю, какъ выучивпие свой промыселъ мастера. Всяв!Й вла- 
двтельный князь, желавший обезпечить въ своей землв безо- 
пасность дорогъ, долженъ былъ высылать на дорогу воору- 
ную стражу, которая бы обезпечила безопаеность путешествую- 
щихъ особенно въ опасныхъ мзстахъ, гдз находили себъ 
приють всакаго рода сбродъ?). Иногда гоеподинъ земли хавахъ 
путешественнику еще и охрапную стражу. Величина сбора 
опредвлялась волею хеодальнаго господина. Въ охранной гра- 
-мотв писалось, что владзлець ея можеть свободно и безпо- 
шлинно переходить по странё территор#и Феоквла?’. Охранная 
грамота, обезпечивая личность путешественника, имВла значи- 
тельныя выгоды во время общей безурядицы*). когда право 
не уважалось, когда деньги управляли и р8шали все’). Без- 
прав:е увеличилось въ эпоху кулачной расправы, & сл8ды и 
посаВдетв1я этой эпохи долго еще волновали Герман!ю. 

Право охраны и право сбора охранныхъ денегъ, нако- 
нецъ, были признаны имоерскимъ правомъ). Законъ о выдачв 
охранной грамоты или законъ о снабжении путника стражею 


`тласилъ, что дающий охрану должетъь уплатить путнику за 


') (Прошене англ. бароновь 1215. Саришв +. 31), Безопаености куп- 
цовъ угрожали постоянныя въ тв времена войны. 

1) В. А. 1518. 4. 20; Ехес-Огап. $ 35 а 6 37; Кысь е-Ро1.-Огёа. 1577. 
$. УП. $1. 

*) «Оот!пи8в Ауезпепз!8 сопзевз{ еЙзш, 0ё уесфаго уе гов есс]6е918е 
рег Фюбат фоггат возм ПФеге 66 аЪзцие ото! д1опар1о регёгапзевоф е$ п 
зегу1еп(ез её тегселпагИ е]аз Ауезю!в воПаш $е]опеата регзо|узоё»; «Ер1з- 
сориз (въ Аугебургв) диса!ат шегофеой 08 6# оргед1еп Ъаз ааЪЬь. 

*) «ОЙо (ПШ хех, аа 1ех 41а зетрег увптафиг ааго, Ь1е реп(ез 
газта даегоп 04115 )ли3а. ОМо Заш гебрпаз, поп з006 ] 10118 геби!; ОНо 
Чат гебовз, герпа+ ресаша фесит. Раз ув]её агрешат {ат дчаш 1ех 
зарепёита». УУа1 (2, ЧешвеВе \УегРарезев., Ва. УТП. 5. 414. 

$) «Маттаз ег! парегаог; (Гезрихъ ТУ). Матшат 60190 рг1пе- 
рез; Мишииз гор, пашшиав горо, Матиз её уазИбез». Пет. 

') В. А. 1559. 66 33. 34. 
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весь вредъ, который онъ понесетъ, будучи ограбленъ на до- 
рогв, «(ее {6газзе»!). Сборъ за выдачу охранныхъ грамотъ съ 
теченемъ времени сдвлался Финансовымъ источникомъ терри- 
тор!альной власти. ПослВдняя, не назначая путнику охранной 
стражи, выдаетъ ему за деньги охранную, пнсанную грамоту, 
«ЮФез офег зопгИИсВез С@ец>». Какъ право увеличеня по- 
шлинъ, такъ и право назначен!я охраны, принадлежало ранзе 
исключительно къ основнымъаттрибутамъ императорской власти?). 
Позднзе назначене охраны въ енлу императорскнхъ привил- 
лег и преимуществъ было правомъ не только территор1аль- 
ныхъ госудерей и подчиненныхъ имъ властей, и не только 
въ ихъ территорляхъ, но и въ сизу ‹бегуНиз ]аг1в рагЬЙе» не- 
р8дко на чужеземной территор!и?). Ихлперское право относи- 
тельно вознаграждения ограбленныхъ путниковъ, похучившихЪ 
охравную грамоту или охранную стражу, гласитъ слвдующее: 
«Бе теп, огпеп под моПеп \1г'), моего уоп Сага гей, Еаг- 
звеп, 5 &п4еп ип ешюоег Оргрекей, Фе взеу, мег ме \оПе, 
)летап4еп (ее! { серефеп пп 4ег зе] се дагарег эс! дегзе!Ъеп— 
Орлекей @еейвзв(газвеп (М&ШсВ апсергШеп ип Безсва ао 
уг@, 4895 ег 91809, зо во]сь Сеей ресефеп, пась Сева 
80] вез беецез, дем Везсь&А1с{еп зепез Бепадетв ЕгаНопв 29 
(Воп 8с001415 вет в0]]›. По словамъ Нафег!т’а?) осуществале- 
н1е взчнаго мира и поддержан1я правоваго поридка. въ Герма- 
н1и имв1л0 слёдстнемъ то, что право выдачи охраны и охран- 
ныхъ грамотъь потеряло свое прежнее важное значене, хотя 
взимавн1е охранныхъ денегъ продолжалась до болве новаго вре- 
мени. Взиман!е такихъ денегь было уничтожено только въ 
1810 г.°). 

На свободу движен!я товаровъ и передвижен1я торговыхъ 
хюдей въ значительной степеви вяетъ и состоян1е въ стран 
дорогъ. Въ эпоху Франкскихъ королей, именно при карохлин 





—д—— 


') ВбЪ тег, ВееВ+181е Ва. ПТ. 224. 111. $. 473 #. 

3) Сопвф. Ег1@ег!е! 4е вп. 1235; 1л09, Боюг. Епё 11. ег З4ецег- 
ует/авв. 5. 139. 

3) Мовег, пасьЬаг1. Эвабг. Сар. ХУП. 5. 490. 

*) ГвпаГте4е т. 1548 +. 16; В. А. ч. 1559. 6 34. 

5) Напарасй. дев. $. Э4аафегес Ва ТЬ. Г. 5. 81, 

') К!@Бег, ОеЙепИ. КесЪ+. $ 411. №. 1, 
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гахъ было обращево особенное внимане правительства на 
улучшен!е путей сообщеня, которое производихось натураль- 
ными повинностями подданныхъ въ обширномъ смыслв этого 
слова!). Эти дороги служили главными лин!ями сообщевя и 
сношег!я людей. Во вторую половину среднихъ вЪковЪ эти 
дороги получили назван1е королевскихъ дорогъ.° Мамятники 
этой эпохи опредёляютъ ширину дорогъ и также важность ихъ 
для путешественниковъ?). Напротивъ, дороги проселозчныя, 
дороги для непосредственнаго сношен1я между сосЪдними общи- 
нами поддерживались или ‘на счеть самихъ общинъ, или же 
барщиннымъ трудоиъ?). Королевск!я дороги съ течен1емъ вре- 
мени махо-по-малу перешли въ руки территорлальной власти, 
которая возложила повинность поддержки такихъ дорогь на 
подданныхъ1). Территор!альные государи смотрьли на дороги 
исключительно съ точки зрзн!я Фискальныхъ интересовъ, не 
обращая вниман!я на интересы торговли и промышленности). 
Пресаздован1е территор!альной властью хисказьвыхъ интере- 
совъ на первыхъ порахъ ветрЪтило отпоръ со стороны власти 
императоровъ°). Перевьеъ остался на сторонз первой. Терри- 
торлальные владвтели все болве и боле возвышаютъ сборы 
съ лицъ, пользовавшихся дорогами, не принимая въ то-же 
время мьръ ради улучшен!н путей сообщенля. Они въ инте- 
ресв хиска провели въ положительномъ прав т. наз. «Вгав- 
зеп7\а0с» т. е. они требовали, чтобы путешественники поль- 
зовались опредвленными дорогами. Противъ этого принципа 
возстало сначала имперское правительство, защищая воролев- 
ск1я дороги. Ииператоры, наконецъ, уступили свои права надъ 
дорогами территор!альнымъ государямъ. Принудительное поль- 
зован!е дорогами привело къ тому, что путешественники стали 


1) Мэ, аешщвене УегбавзаоварезсЬ1сЬ{е Ва. ТУ. 3. 25 1.; Вэх, 
УегкеВ гаш! 4е1 Ва. 1. 187 Я. 

2) ЗёсЬз. Бр. ЦП. Аг. 59. $ 3. 

3) Маогег, СевсШер{е 4. Магкепуетг(азвтос 5. 36; Его-же @езс ее 
Дег ПогЁ!уегГавзипе Ва. Г. 8. 986. 

*) Маогег, безе ее 4ег ЕгопьбЁе Ва. Ш. 8. 821. 

$) Зах, УегкейгзтИе] Ва. Г. 5. 190 #. 

8) М. С. Ц. Т.П. а. 1931 р. 291; 1. а. 1235. ес. 6. р. 315; 1. в, 1281. 
е. 8. р. 438; 1. в. 1287, с. 21. р. 450; П. в. 1303. с. 15. р. 482, 
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пользоваться не королевскими и княжескнми дорогами, но обход- 
ными путями, что еще практиковалось и въ ХУП столвт!и!). 
Кромз того, «Гап@езпеггеп» присвоили себ право на вещи, 
грузы и даже сани, оставленныя собственниками на обществен- 
ныхъ дорогахъ, что вполнё оправдывалось и современной 
той эпохв юриспруденщей. Юристы для оправдания такихЪъ 
правомоч1й  ГапфевбегГовьъ выставили новое учене © до- 
рожной регал!и, «Б(газзепгесв]». Такой взглядъ юриспруденщи 
и положительнаго права на дороги удержался до ХХ ет.'"). 
Положене и состояв1е дорогъ въ эту эпоху было очень неза- 
виднымъ, что причиняло громадный ущербъ торговль. Пере: 
движене товаровъ и торговыхъ людей до ХУГ ст. встр®чало 
велик:я затрудненя и препятствя со стороны самой природы. 
Ни правительство, ни общины не дзлали усилйЙ къ удален!ю 
вредныхъ вллян!й природы ва дороги?). ‘Только въ ХУГ ст. 
правительства начинаютъ принимать изры къ улучшению 
средствъ сообщен1я и сношен!я людей, что ясно видво изъ 
предписан!я кн. Гессенъ отъ 11 авг. 1543 г.*). Фискальный 
интересъ правительствъ привуждалъ путешественниковь поль- 
зоваться малыми, объфздными дорогами, не смотря на вс 
строя предписвн1я правительствъ не пользоваться послВд- 
ними. Уменьшен!е хискальныхъ иптересовъ и доходовъ заста- 
вило, навонецъ, центральныхъ властей позаботиться © боль- 
шихь дорогахъ °). 

Веденныя Карломъ В. войны °) повияяи въ значительной 
степени на уменьшен!е народнаго благосостоян1я и на самую 
величину населеня въ монарх1и вообще и въ особенности съ 
твхъ поръ, когда сельское васелен!е при преемникахъ Карла В. 
подпалхо подъ произволъ и гнетъ свзтской и духовной аристо- 
крат1н. Разрушен!е строя народной общины, начавшееся въ’ 
разныхъ имзстностяхъ страны, имЪло посад дствемъ то, что 
сельское населене все болве и боле утрачивало право на 





:) Рой. Ачв, Ва. ИП. 8. 1163 #. 

3) К!аБег, бен 1сВез Весь+ 6 408. 

*) Зах, Усгкергат1 ве! ВА. Г. $. 201 В. 
*) НевззсВе Гапа.-Ог4ао. Ва. Г. 3. 140. 
}) Весь авс ет 3 Тюля 1668, 

*) Вабепре!т, 14. 5. 85. 
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свободу и собственность. Наконецъ, вырабатывается положен!е, 
что только владвн1е землею, принадлежность къ городской 
общин8 или къ привиллегированному сослов!ю, есть основа поль- 
зования правами общественными и’политическими. Провести 
точную грань между сослов!ями въ эту эпоху представляется 
затруднительнымъ главнымъ образомъ по двумъ причинамъ. 
Во-первыхъ понят1я свободы и несвободы, проведенныя точно 
въ законодательств каролингской эпохи, утрачиваютъ свой 
смыслъ. Правовое положен!е личности опредЪляется или связью 
ея гъ имоерскою властью или съ территор!эльною. Во-вторыхъ 
потому, что самыя назван!я лицъ и классовъ представляются 
различными и неопредвленными. 

По занят!ямъ населене двлилось на слвруюция категор!и: 
а) княжеское сослов1е— «Ейга(еп( ап», 5) рыцарекое сослове— 
«ВАНега ап», с) городекое сослове— ‹ Вёгрегав ап» и 4) зем- 
ледвльческое сослове — «Вапегв(ап4». Первая категоря хидъ 
посвящаеть свою дЪятельность рёшен1ю общеимперскихъь дВлъЪ 
и въ частности двль, касавшихся отдёльныхъ территорий. 
Рыцарское сослове имЪло своимъ назначенлемъ посвящать 
дВятельность военному искусству, «чуЦа шИЦаг! в». Жители горо- 
довъ занчмаются промыслами: ремесленнымъ и торговымъ. 
Крестьянское сослов!е, «гизМс1», занимаясь земледвльчесвимъ 
промысломъ, раздВлялось на н%Ъсколько категор1й, изъ кото- 
рыхъ не вс пользовались даже гражданской свободой. Земле- 
АВлЛЬьцЦы не имЪли правъ политическихъ; они не могли вступать 
въ ленныя отношен1я. Соера правъ земледъльцевь и вь грё 
жранскомъ отношении была ограниченною. Земледвльческое со- 
слов!е находилось только подъ общею защитою имперскихъ 
законовЪъ, дВлавшеюся сплошь и рядомъ хиктивной. Крестьян- 
ское сослов!е можно раздвлить на 3 категори: рабы, свобод- 
ные и полусвободные. Несвободными, на основан1и правовыхъ 
памятниковъ той эпохи слвдуетъ считать ВвСВхЪ ТВХЪ, ЕТО 
состоялъ въ собственности друтого '). Несвободныя отношеня 


1) Засйв Гапаг. ПТ. Агё. 32; Звр. 010овве Ш. 32. $1: «Мао 8016 да 
*71886 п — 43 Киес\%е вет хуеуег1ву: субет 1сВеп ха вргееВер, во Веузвеп 
Киес$е, 41е еубвеп ве!п; 416 аофего Зеуззео Фуепег пой ве1о4 {те! 1е%7%е 
@1е ппз 41епеп»; (1088е хиш Бёсйэ, УМе1еВЬИ г. Агё 77: «Пг во 18 щ 
%У 1апре вуп {гу КпесЬ& поз 4упей, дот мт ег ь1с 6 мпвег еуреп, пб 
авговше врг1е{ ег; вуп {гусг Кпес В, 
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возникали: а) чрезъ рождене—«рагфив зедаЦиг хешгеш»!); Ъ} 
чрезъ добровольную отдачу свободнаго человёка въ рабство *) 
и с) чрезь пребыванле человзка въ течени одного года и дня 
вЪ томъ мВств, гдв не было свободныхъ людей, но только 
люди несвободные 3). Послёдн!Й способъ возникновензя зависи- 
мыхъ отношенй былъ самымъ обыкновеннымъ въ это время*). 
Въ основЪ своей этотъ способъ возникновен1я имёлъ то, что въ 
бурную эпоху и въ особенности въ начал второй половины еред- 
нихъ взковъ свободные люди сплошь и рядомъ искали у крупныхъ 
поземельныхъ собственниковъ защиты, которую послвдне оказы- 
вали въ томъ случаВ, когда искавций защиты соглашался 
уплачивать за охрану его собственности и личности опредз- 
ленный денежный сборъ или отбывать опредвленныя повинно- 
сти. Люди несвободные, будучи собственностью другаго, могли 
быть предметомъ купли, продажи, дара, насхВдовая и т. д.°). 
Поэтому господинъ имзлъ право требовать убъжавшаго раба. 
Господинъ могъь подвергать наказанию раба по своему усмо- 
тр®ню °). 

Неевободныя отношен!я прекращались: а) чрезъ отпускъ 
при двухъ свидвтеляхъ 7”). Таве отпущенные получали права 
свободнаго поселенца, «Ёгелег Гапдваззеп-ВесЬё»›); 1) чрезъ 
пребыван1е несвободнаго человзка въ свободной общивВ въ 
продолжен!и года п дня въ томъ случав, когда господинъ не 
предъявлялъ своихъ правъ въ течен!и этого срока”), ис) отня- 
т1е у господина весвободныхъ людей въ опредвленвыхъ слу- 
чаяхъ, напр. при неуплатВ долговъ®). Поэтому, воолнВ несво- 

1) ббева. рапатес ВЕ Ш. Агё, 73; ЗеБ8Ъ. Цаойг. Аг. 33, 

3) ЭсВчёЬ.-Гапаг. Аг. 54. 6 31. Аг. 64. 13. 

3) 58еЬз.-Гаойг. Аг!. 32; бей \ёЪ.-Гап@г. Агф. 409. 

“) Мбвег, рафоЫзеве Рвапёаеп В. Ш. Мг. 66. 

') «№№ ргорёат зегу1 ата соп(га 41416 п ргорме ет з4 доз] есатоие 
зегу Чат {га1х1Ьив регво]уепдат ; ПегейЦаг!аз вегуцз регрефио ег; рго- 
ргив её Бегей а г1аз Гат ав»; УаЦх, 14. Ва. У. $. 191. Пр. 3—4. 

') ЗеВчёЬ.-Гао4.-Аг. 410. 

т) 1Ъ. Аг, 70. 

8) 5&еЬз. Гапаг. ПГ. Аг. 73 и Ш. АгЕ 45: «\УшеБе 4&а Коштев 
04 ГэВгеп Сав%ез зте1ве 1п деш Гав@е папа кео Е! бфепев даа ВаЪеп». 

*) Звенв. УыевЪ. Ам. 4. 

19°) БевчёЪ. Гапаг. Аг. 61. 410. 
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бодные люди не пользовались свободой передвиженя и посехе- 
н1я; «Кеш есеп шапп... мсь штгоеп уепдеп ах Кегео ве]»1), 

Характерными признаками несвободы слёдуетъ считать и 
то, что люди несвободные, отправляя всякаго рода услуги и 
повинности, «0О1епзёе ив@ Гевапрет», по требованю госпо- 
дина, не обледали никакими правами на ведвижимую собствен- 
ность. Зависимыя отношен!я переходили по наслвдетву. Люди 
зависимые отличались огъ людей не воолнё зависимыхъ твиъ, 
что послвдн!е, отправляя «О1е08е оо Гевапсеп» и даже 
нося назван1е иногда“ ‹е1сепе Геще». обладали землею, привад- 
лхежавшею господину. Зависимыя отношеня, полное крёпостни- 
чество было различныиъ въ разныхъ частахъ Германи. Госпо- 
динъ, требуя отъ неевободнаго принудительной работы, «меор- 
Ч1епз›, могъь посадить его на какой угодно землв. Несвобохный 
чеховвкъ не имЪхъь права уйдти отъ господина безъ его раз- 
р®8шен!я 

Свободные земхедвльцы тамъ, гдв свободная община с0- 
хравилась, имли право свободно ее оставлять какт, навсегда, 
такъ и временно: ‹ил шас еш 1есПеВег, 4ег ш дет глоЬе 
оезеввеп 185, тенеп ипб Гагеп ог ег \1| п. 381 па птроао фагап 
Кгопдеп одег № п4егп»; «@азз 816 {гей чуётеп оп@ кеше пасБ- 
}дасепде Веггеп ВеЙеп»?). Свободные земледвльцы, обработывая 
свою или чужую землю на различныхьъ условяхъ, составляли 
еще до ХУТ ст. главное ядро земледвльческато сослов1я. Подъ 
словомъ «Вапегп»?), правовые памятвики*) ХШ ст. подразу- 
извають не несвободныхъ, но людей независимыхъ, иногда имв- 
втихЪъ земельную собственность, иногда же таковой не имз- 
вшихъ. Свободный человвкъ наслвдовалъ права свободныхъ 
родителей°). Свободный крестьянинъ вступаль въ зависимыя 
отношен1я мало-по-малу. Число свободныхъ земледвльцевъ въ 
ТХ, Х и Х! ст., замвчаеть Ух, въ н&мецкихъ областях 
было довольно значительнымъ. Свободная мелкая собственность 


') @битшт, В. А. ВБ. 345. 

3) ФИтшт, В. А. $. 286—87. 

*) @4тю, 14. 3. 316. 

*) Ббеьв..Гапаг. ПТ. Аг. 45. 

5) Эбенз. УУе!сЪЬ. Аг. 3: «Уеесвез Кш@ 19% (геу ио@ еЪеШеВ рефо- 
теп... аз 568 зепев Ув(ега Вес». 
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находилась въ рукахъ очень многихъ земледвльцевъ и ими 
самими воздвлывалась. 'Такъ въ Саксони въ эпоху Генриха [У 
встрёчаются ыног!я евободныя общины, которымъ король угро 
жаль нарушенемъ ихъ личной свободы и отнатемъ собствен- 
ности. Возстан1е въ этой стран повлекло за собой лишене 
‘правъ собственности н8которыхъ крестьянъ!). Что число сво- 
бодныхъ мелкихъ землевладвльцевъ было значительно въ странв, 
это подтверждаеть вся послдвдующая история ?). Стремлеве 
духовныхъ и свЪтекихь владзтельныхъь 0собъ было направ- 
лено къ тому, чтобы лишить мелкихъ землевледвльцевъ ихъ 
собственности. Оказываемья первыми и вторыми защита н 
покровительство послёднимъ поставили ихъ въ зависимыя 
отношен!я, которыя не распространялись до ХУ]! в. на все 
крестьянское сослов!е. Несмотря на то, что свободный крестья- 
нинъЪ не имвлъ 1%хъ правъ, которыя имзаъ господинъ или 
рыцарь, онъ все-таки могъ свободно уходить съ той земли, 
которая ему принадлежала. 

Полусвободными людьми слвдуетъ считать т8хъ, которые, 
живя на чужой землв, признавали налъ собой огравиченвую 
власть собственника земли. Эта категорля полузависимыхъ 
лицъ, имя различныя наименован!я), быха ограничена въ 
пользован!и гражданскими правами. Степевь зависимости такихъ 
зицъ обусловливалась временемъ, мёстомъ и обстоятельствами 
возникновен!я зависимыхъ отношен!Й. Полузависимыя лица 
образовали какъ-бы средн! классъ между свободными и не- 
свободными. Полузависимые люди: ‹Уоз{(еПеще, НИ\егвазвеп» 
е®. при хеодальной системв все болёе и боле закрвпляютея 


1) «ТАЪегов №0108 а орив вегуе сотреЦеге>; «ех 116г13 ошпез 
зегуов Гасего». У’аы, 14. Ва. У. 3. 380. Пр. 2. 

*) ПНА. 5. 380. 

3) Мапгег (РгопЪ бе) слздующиемъ образомъ раздёляетъ завиевиыхъ 
людей: 1) Зена рен Ире еше и 2) Е1бепе еще. Поса®данхъ овъ раздз- 
ляетъ из слвдуюцщия категори: в) М! ег! еп, 5) Но ве Гец, с) Г«АЪ- 
е1беое Гец{е. Нбгще Геп!е онъ двлитъ ва два разряда: А) ЗеваыЬбтще в 
В) ОгооаЪбеве. Съ классионкац!ею Маогег’а нс соглашается  \/а = (ВЧ. 
У. 8. 193), который, не прибъгая къ классиенкащи, пользуется системой 
ибречиехев!я позузависимыхъ лицъ, имфвшихъ разлачеыя права и различ- 
ныя обязанности. 


545 





за крупными земельными собственниками. Покровительство и 
защита, оказываемыя лицами сизьныии алюдямъ безземельнымъ 
И аюдяиъ, передававшимъ свою землю подъ защиту, исподволь 
переходятъ въ крзпостничество. Бывшие свободные земхе- 
дВльцы благодаря злоупотребленямъ лицъ сильныхъ, не сдер- 
живвемыхъ общими законами, подпадаютъ все болве и бохъе 
подъ власть хеодальныхъ господъ. Процессъ кабалы происхо- 
дитъ постепенво и неудержимо. Юридическое различе, суще- 
ствовавшее межлу слободнымъ и рабомъ въ эпоху Карле В., 
утрачи®аетъь всякое звачен!е въ эпоху господства ленной аристо- 
крат!и. Феодальные господа, создавая всякаго рода подати 
и повинности, регулировавш:яся не добровольнымъ согласемъ 
сторонъ, но волею земельнаго собственника, уничтожаютъ ста- 
рое понят!е свободы и чести въ отношении земледьльческаго 
сослов1я. Съ Х ст. большая часть германскаго народа, зани- 
мавшеагося земледвл1емъ, еще не находилась въ Ер®ёпостныхъ 
отвошен!яхъ къ дворянству. Право патронатства не было еще 
правомъ крвпостнымъ. Населен1е ищеть защиты у лицъ силь- 
ныхъ, «Бепоеггеп». Свободный народъ становится кЪ дво- 
рянству въ новыя отношей1я. ‘Тотъ, вто жилъ на земль 
Феодальнаго господина, подъ его вВдомствомъ, ‹Ашз(аргепре]», 
твыъ самымъ признавалъ надъ собой его авторитетъ и власть. 
Постоянныя войны германскихъ хеодальныхъ господъ съ вен- 
грами, славянами и другими еосздвими народами требовали все 
больше и больше расходовъ на предпринимаемые походы. 
Система набора воиновъ изъ среды свободныхъ людей привела 
кЪ тому, что Феодальные господа начали содержать при себв 
постоянныхъ военныхъ людей. Дворявство волей-неволей при- 
нуждено было возлагать все больш1я и большая тяжести вакъ 
на свойхъ крвпостныхъ, такъ и на свободныхъ земледвльцевъ, 
искавшихъ покровительства и защиты. Императоры, участвуя 
въ отдаленныхъ отъ родины походахъ, не въ состоянии были 
обращать внимане на несправедливыя налоги, на внутреннюю 
политику. Новая система набора войска была отчасти выгод- 
ною для Феодальныхъ господъ и т8мъ, что число постоянной 
военной прислуги, овкружавшей хеодальнаго господина и жив- 
шей на его иждивен!и, увеличивахо самостоятельность и независи- 
мость послВдняго отъ центральной власти. Вев неимуш!е, бвдные 
охотно шли на военную службу хеодельнаго сеньора, желая 
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здЪсь найти пропитан!е или подъ его вначальствомъ поискать 
воевной добычи ин чести. Дворянство все боле и бохве дъ- 
кается независимымъ и отъ императора, и отъ народа. Лицо, 
оставившее военвую службу, ищеть защиты у своего воева- 
чальника. Новая система набора и состава войска, организо- 
вавшеяся почти въ продолжении трехсотъ а8тъ, имзла слхВд- 
ствемъ то, что лица, искавиая защиты, утратили права на 
свободу. Но и въ эпоху вулачной расправы земледъльческое 
сослов1е не впахо вще совсвиъ, поголовно, въ полную зависи- 
мость оть крупныхъ поземельныхъ собственниковъ!). ®Благо- 
даря тому положев1ю, что почва, земля им8ла меньше цвино- 
сти, чвмъ рабоч!е руки, земледвльческое сослов1е быль постав- 
лено въ благоприятное положене въ отношене крупныхъ 
земельныхъ сббственниковъ. Послвдн1е и въ особенности мова- 
стыри охотно отдаютъ землю въ наствдетвенную вренду, 
«Егорасрё>, крестьявамъ, заключая съ ниии договоры. Ленвая 
система, вылившись въ писанный юридическай инбтитутъ въ 
ХШ ст., хотя и стремится прикр®пить личность къ землфв, 
обязывал ее нести «‹регзёоПеве Афоафеп, атрИсЪве ВевПазеп 
04 Бевггесь(ПсЪе О1еое пп@ Уегр@евапсеп», но всетаки 
изобил1е свободныхъ, невоздвланныхъ земель даетъ возмож - 
ность полузависимой личности избирать лучиия услов1я дая 
жизни. Большая часть земледвльцевъь имзла ограниченныя 
права и ограниченныя обязанности. Феодальные господа не 
могли разсматривать земхедвльца рабомъ, колономъ. Въ отно- 
шен1и крестьянъ не примВнялось положене старо-оранкскаго 
права: «па! аз зегуйз уе] со]опиз (га! опез асеге ро[е8ё», ко- 
торое имвло значен!е тамъ, гдВ жили люди вполнв несвободные. 
Большая же часть земледвльческаго сослов1я обладала извЪет- 
ными правами. Одвимъ изъ важныхъ правъь земледвльцевъ 
слвдуетъ считать право наслёдетвенной аренды на землю, ‹еш 
ег 'енез Рас (гесВ{›. Право наслвдственности на землю было 
однимъ изъ главныхъ достоян!1Й земледфльца, которое ему 
доставило ленное государство”). Положене еранкскаго права, 





1) К. БашргесЬ%, ЧепвеВез УУгасва еЪеп лм Ме вКег Г. 1. 5. 
137 и. 
2) Мацгег, Егор. Ва. ТУ. 5. 355; Зорепрейт, 14. 8. 98. 
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что владвн1е собетвеннымъ хозяйествомъ есть основа гражданской 
свободы, не вымерло и въ эту эпоху. Наехвдетвенные вренда- 
торы были самостоятельныными хозяевами. Тотъ, кто имвлъ 
хозяйство, считался членомъ марки. Число такихъ лицъ въ марк 
до позднвйшаго времени не было ограничевнымъ, ВсякШ, кто 
праобрвталъь въ марк» хозяйство и жихъ въ ней подъ уело- 
в1емъ отправленая общинвыхъ обязанностей, признавался пол- 
ноправнымъ ея членомъ, ‹Магоеповв». Полноправнымъ членомъ 
марки считался самостоятельный, постознно живушй и им®ю- 
пай хозяйство человъкъ: «раггосЬ1а00в... Кебепв © #епеп8 
шапз1о00ет рар{ар ет ргорг!ама уе! |осат 10 раггоса Е., уегив 
сотрагосЬ!:апов паНопе воогищ ауогоп.., сотраг серв ойег татК- 
сепов8, уегиз ех зу1в апф рагепИБоз шагсгаг!068»!); суег есеп пп@ 
егЬе п деш реговё ил@ БежгКк дез Босбрег1сЬ 8 Вафе ойег дагппев 
зева [с 186, ва] ти дет дагред1юр 16 пеш резуег егзсВешеп»?). 
Членомъ марки, десятни, сотви быль тотъ, вто имвдъ хозяй- 
ство, «На0зрезевя». Связи человзка съ маркою покоились на 
вещественныхъ, но не на личныхъ отношен!1яхъ. Право члена въ 
данной м%Ьствости пртобрёталъь тотъ, кто въ этой ` м8етности 
милъ: ‹отп!8 ауепа, 401 Шер ВаЪивуег\ рег апоию © 
Ф1ет»›?), и кто обледалъ недвижимою собственностью : «отпев 
Ине ЪаБЦатез уатапФат Веб Ш шагера сотшоаш, 401 
УЧ о феощюг 8106 мег\аЙ>“). Если личность въ чертв марки 
иивле домохозяйство: «Напзревезз», «Е]аттег», «Кепег», то 
она пользовалась всвиъ тВиъ, чвиъ пользовались и друме 
сочлены. Усилене власти крупныхъ земельвыхъ собственни- 
вовъ оказало вмяне ина приняте новоселовъ въ члены 
общины, представитель которой назначалея господиномъ земли: 
‹уег. 20 Стой 186 обег Кошрё оп@ Балуев ое, егзе]Ь во] 
Коштеп уогзоВо!{е18 (представитель господина, «@тгипаВегг»’а) 
нениЪигеег пп@ сезовутогеп апё ве р18 по@ Бам Безевеп 
]лазеп; пп@ @агоасв зов ме Шше... В0]2 вефеп пась рее- 


1) ратргее В, 10. 8. 290. в. в. 1388 её 1396. 

з) 1. а. 1486. 

3) Герозьцеь Уегпегв П уоп Во]апа 8. 16—11. 

8) а, 1338. Гашреесь%, 14. Мацег, Е]. 8. 141 @й.; ОогМЕ. Ва. № 
3. 482; Трабемит, бац- п- МагКуГ. 3. 222 1. 
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оеп\е16 4ез Базуз пп@ пгфаг 4ег ма14в»!). Взноеъ денегъ при 
приняти новосела въ марку, члены которой обладали собствен- 
ной землею или обладали ею на правахъ насзЪхственной 
аренды, стать практиковаться съ конца Х\ ст.?). До этого 
времени полноправ1е члена опредвлялось обладанемъ землею 
и самостоятельностью лица, жившаго въ марк®. На р8шеше 
дЪаъ въ общин® имвль виян!е и представитель ея, выбранный 
общиною и утвержденный господиномъ земли. Власть и авто- 
ритетъ послвдняго и его представителя въ ХУ и ХУ ст. вее 
боле и боле подрывають самостоятельную двятельность сель - 
ской общины. 

Населен!е, жившее въ свободныхъ общинахъ тамъ, гдв 
сохранилась свободная община, могло свободно и безпрепят- 
ственно уходить изъ общины навсегда. Только люди зависимые 
не могли уходить ни отъ господина, ни оставлять той земли, 
гдв они жили, безъ разрёшен!я его. Но кавкъ свободныхъ 0б- 
щинниковъ, такъ и людей вполнв зависимыхъ существовало 
незначительное число. Главную массу землед®льческаго сослов!я 
составляли лица полузависимыя. Связь полузависимыхъ съ 
землею была различною. Не всв крестьяне этой категории были 
прикр8плены къ земл господина; н%Ъкоторые изъ нихъ были 
совсвиъ прикрвплены, дхрупе-же—были почти свободными въ 
выборв постояннаго м8ста жительства. Иногда полузависимый 
чехов къ могъ уйти, уплетивъ за право ухода съ земли извзст- 
ную дань: «1 ащет саНогез ргаедй взоргабсё... ва БгарВеге ве 
уе! саге 101 Ив, зо]уапь аопозиш зирег а|аге 3. Рег 
сепвпт 5 Депаг!огит»?). Цензивы пользовались свободою пере- 
хода, хотя они могли быть обложены вледвльцемъ земли 
известными сборами и повинностями*). Цензиву позволялось 
иногда жить тамъ, гд№ онъ хотьжъ, и служить тоиу, кому онъ 
пожелать: «400 №810 зи ]иг!в егЦ её робезщыет Вафемь сот- 
пиртепа: оБсипаое в! р1асцег!; На иё иБсподае феггагом ао 
1осогиш Вошап! 1шреги Бабцаге е]есегоь, орёа расе ройй 





') бгииш, М. ТЬ. Ш. 5. 818. 

3) Маигег, ОогёчГ. Ва. 1. 8. 111—178. 
') Мы, Ув. Ва. У. В. 257. Пт. 3. 
°) Т. 3. 255, Пр. 4. 
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Бабе, 50 ева, зесиг! её шапезпё»; ‹еф сисопдие уе Пи 
ргоси\ опоп! зегУШ Фвилейопе ПБеге шийвгеп»!). Если этотъ 
классъ полузависимыхъ долженъ уже былъ испрашивать разрз- 
шен1я из уходъ отъ взаадтельныхъ 060бъ и учрежден, то 
друг! люди этой категори въ большинствв случаевъ при 
уходв съ земли обязаны были получить согласе на то гоепо- 
дина земли. Правда, н8которые изъ позузависимыхъ людей, 
степень зависимости которыхъ быза мягкою, могли оставить 
свое пребыване и перейти подъ защиту другаго господина, 
въ чему прибёгали люди бЪдные изъ класса такъ наз. ‹Уор- 
]}е0е», ‹ауоса!»›. «Если б№дный человзкЪъ, живу под 
защитой нашего господина», говорятъ лВтописи, «не можеть 
прокормиться и потому пожелаетъ уйти прочь и тамъ остаться... 
то нашъ господинъ долженъ ему помочь, «4888 ег да Гог Кот- 
теп шбое, эп еп п. ог, да ег всВ егобЪгео шдее»?). ВЪднаго 
человзка и выгоды не было большой задерживать господиву. 
При несчаст!и ‹захуделые» поселяне причиняли лишн!я заботы 
господину земли. Даже свободный человзкъ, проживпий на 
землВ господина годъ и день и пожелавший уйти, долженъ 
быль уплатить господину известную дань: «Кош @п шапо 
аЪег 4аз ууазвег, ег и1сЬЕ 1е1Бёреп 188 одег уош ра]ееп егкаай 
оп Ъ1е10ё ]аЪг опд (ас ш @41езет Бапп, \Ш абег Вегоась ше ьё 
1&пчег Ыееп, з0 80] ег 41е Бегга ЪехаШеп, дапп таар ег мес- 
лереп»*). Люди полузависимые, ‹ Уощееще», обязанные от- 
правлять въ пользу господина разныя повинности, пользова- 
ансь правомъ уходить съ господекой земли только тогда, когда 
прнходили въ раззорен!е. что видно изъ слвдующего замВча- 
тельнаго м%ёста одной лётописи: ‹2ат апего Вабеп в0]сВ 
Гаа есь (уобИеце) 41е {гецешв, зте]сБег )Ваг оег {ас дагш 
везтовпеё и. 81сВ дагш п1еЪё егпергеп Кбп{е, ег шас ге! 485 
004 зееЪз уосВеп ве?п сиё ип 1еп2еп Бгаисцел, 11 во]еБег таззеп, 
4858 ег Кеш Гезуег 2авфегеп во, зе вёаб Раг 410 (Ваг веШеп, 
еп тап(е] эт Ва]8 БаЦец ... пп во] Бе! деа усов Во В еввеп 
севеп пп п ШФме гесвоеп, ап ег дем усло Вегги ше 
всво1415 ре, Капп ег деп вери Шезвео п1сЪё Кгесеп... во 80] 


1) У ана, 14. Ва. У. 256. Пр. 4 и 5. 
2) га, В, А. 5. 346. (Не{атщег ап@ Мепп1вег \.), 
3) Огиаш. В. А. 5. 346. (ЕлвеБЪаесвег. %.). 
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ег вед пт аоБевс ВИ Ипр, 4ав зт@ ге! ВеПег, о? 4:е обег Бог |ереп 
саб 301] а18 {761 &п2105ёп»!). И дьйствительно, задерживать чезо- 
в®ка бвлнаго, не имввшаго ви кола, ни двора, не было вика- 
кой выгоды. И б%№двый человзкъ при уход обязанъ быль 
непросить при уход на сторону разрвшен!е отъ старосты, 
которому овъ уплачивать за данное дозволен!е особый взносъ, 
«ира 0881». Въ н8которыхъ областяхъ дозволялось ухо- 
дить крестьянамъ только въ опредзленныя м%®ста, но не туда, 
нуда-бы они пожелели переселиться 3). 

Ограничивалась свобода перехода и рабочихъ, нанявшихся 
у кого-либо въ работу. Средневёковое право различаеть сво- 
бодныхъ батраковъ отъ кр®постныхъ, «‹еуп еуег Кпес\&»?). 
Свободный рабоч1Й нанималея на опредвленное время; овъ не 
ветупаль съ работохателемъ въ постоянныя, крвпостныя отно- 
шен!я*). Наниматься свободному челов8ку въ работу на все 
время жизни, что угрожало личной свобох®, было воспрещено?), 
Нанявш!Йся въ работу былъ самостоятельнымъ лицомъ. кото- 
рего защащаль хозяинъ, им®виий надъ вимъ только опредж- 
ленную власть). Нанявпийся рабоч! быхь обязенъ явиться 
къ хозяину въ условленное время; въ противномъ случав онъ 
подвергалея не только частному взыскан!ю, но и публичному 
наказан!ю: тюрьмв. денежному штраху, изгнан1ю изъ города, 
ве принимался нигдв въ работу7). Рабочй былъ принуждаемъ 
судьею или другими властями поступать на службу. По исте- 
чен:и срока найма, рабоч1й становился свободнымъ человзкомъ: 
«уп во] аосв 4ах 716 п! ]епсехг хуегеп дапп еп }вег›?). Сред- 


*) Суши, В. А. 8. 347 (Ко{2епьа!шег м.) ° 

3) @г1тш, В. А. 8. 348. 

*) С10зве зат Э&сВз. УРесВЬ г. Аг. 77. 

*) «Пе Коее{е . (1е @1епег Веузеепт) ее @е04е0 отЪ 100 На еушег 
2014 $20 ег ап4егь; Ззр. @103ве П. 32. $ 1; 6. Нет, 41е Вес зуег. & 1486 
фег {гевеи Сезтдез 3. 5. Изд. 1879. 

5) «Мио тбсЬ8$ 4а {габео, оЪ е1пег ве1п егре шоебе уогру{ев ет - 
Нев? 1е5 $1е0Ъ, пеуп. \Увоп зо 418 мег, во тег еупеп зеш ШтвуцеЦ ап- 
пб». Эер. @108зе П. 33. 

*) «Наб еш шап безшае, 1 в1 КпесНЁ обег ша, 411 апеп Ъгое аш, 
Ве ВаЪе 51 беш1е Е офег ппфет1е 1+: 41 Бе1ваеп зп бета] 180 4езв Вег ог 
#1 К]ареп цоп апбуег4еп шас». РгоуБегаег За4т. а. 1294, _в8р. 49. 5. 

7) Нег4з, 18. 8. 24—30. 

*) Н.-Бась уоп Мешитеео а. 1396. 
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невзковые правовые памятники перечисляютъ случаи, когда 
хозяинъ могъ отпустить рабочаго ранзе срока и въ какихъ 
случаяхъ `рабоч1Й могъ оставить по своему усиотрвв1ю хо- 
зяина'!). Дурное поведене рабочаго, ‹уоцд шомШец, шв ппу - 
1еп›, наказывалось строже, чвмъ непоступлен!е на работу въ 
опредвленное время. Убьжавиий рабоч1Й подвергался денеж- 
ному штраху судьею и не принимался въ работу въ томъ рай. 
ояз, гдВ онъ работалъ: ‹ип руппеп еупер уаге ш поззег 6844 
исьё деупеп»?). 

Съ паден1емъ и разрушенемъ строя народной общины въ 
ХУТ ст. право поселев!я и высехен1я изъ сельской общины 
утратило свой первоначальный характеръ. Сельская община 
перестаеть быть союзомъ правовымъ. политическимъ и хозяй- 
ственнымъ. Разложен!1е самостоятельной общины, начавшись 
еще въ эпоху Варла В., въ ХУТГет. и ХУП ст. достигло край- 
нихъ предзловъ. Гармонзя правовой общинной жизни, выра- 
жеавшейся въ правз самоуправлен!я, нарушается вторжен1емъ 
крупныхъ поземельныхъ собственниковъ. Соера и кругъ дЪя- 
тельности общивы ограничивается волею и усмотр®шемъ дво- 
рявъ-зеилевлалвльцевъ, находившихъ поддержку въ докторахъ 
права и въ юридическихъ нормахъ партикулярнаго права. 
Партикулярное законодательство предоставило больня право- 
моч1я дворянству вмять на рьшен1я общинныхъ дёлъ. Влан!е 
дворзиства отразилось въ сильной степени ва томъ моментв 
дВятельности общивы, когда заходилъ вопросъ о поселени и 
выселен!и членовъ общины. Право члена общины въ прежнее 
время опредзлялось и обусловливалось владн1емъ въ предз- 
захъ марки землею. Полноправный членъ былъ вмЪств съ твмъ_ 
зидомъ, имзвшимъ право на землю въ территор1и марки. Вла- 
дВи1е землею и право на члена общины обусловливали дхругъ 
друга. Личный и хозяйственный моментъь восполняли другъ 
друга при достижен!и новоселомъ правъ члена общивы. Моди- 
Фикац!я этихъ моментовъ, неразрывно связавныхъ, обусловли- 
валась временемъ и мёстомъ. Сама община, какъ автономиче- 
ская единица, рышала степень модихикащи. Съ усиленемъ же 





1) Негёх, 14. 3. 68 и 10. 
3) Пе Заниеп топ Веетаеп в. 1128 и а. 1433. 1. 5. 74. 
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вияня крупныхъ поземельныхъ собственниковъ на рёшене и 
двятельность общины, моменты принадлежности и выхода изъ 
общины утратили первоначальный характеръ. Право быть чле- 
номъ общины и владвн!е землею не восполняютъ уже другъ 
друга; то и другое не только раздвзилось, но и стало обуслов- 
ливаться волею и благоусмотрнемъ зицъ чужлыхъ общин® 
и не находившихея подъ ея контрохлемъ н властью. 

Поселене въ общин п прюбр®тен!е правъ похноправ- 
наго члена общины зависвло оть двухъ моментовъ, а именно: 
отъ личныхъ и вещественныхъ услов, имввшихъ иное зна- 
чене въ ХУГ и ХУП ст.. чвиъ прежде. Отношенше этихъ мо- 
ментовъ другъ къ другу было различнымъ'). 

Личное услов!е находилось въ связи съ актами рожден1я 
и принят1я. Родивпийся отъ члена общины оробрёталъь право 
позноправнаго члена только съ достиженемъ хозяйственной 
самостоятельности?). Новый членъ приносилъ присягу, ‹вете 
е18›*), и кромВ того уплачиваль особый сборъ, взносъ“), кото- 
рый былъ меньше, чёмъ при принят!и въ члены лица, не ро- 
хившагося въ общин8?). | 

Принят!е зависвло отъ соглася общины и ея представи- 
телей‘). Въ общины, находивпняся въ зависимости отъ господъ, 
принимался тотъ, вто получалъ соглас1е общины и господина 
пли его представителя’). Съ усиленемъ господской власти при- 
нят!е новосела было поставлено въ зависимость отъ усмотрз- 
н1я властей общины, назначаемыхъ господиномъ. Если въ сред- 


') С1егке, дав Пеп(есВе СеаовзепвеВеатгесЬ Ва. 1.5. 268. 

3) ОФгюш, У. Г. 438. Ш. 659: «ВеазНеВ т врет гаосЬ везевзеп». 

3) 1Ъ. У. 267. 6 25: «мепа 4ег Зоо е1рез МасВЪаго э1е6 еБеПсВ чег- 
войегЕ, 301] ег ЪМ поет е@пет 4нЪг дет Неггп за Нёайео 4ея Атевапов 
Во 41 деп п. 16124егег фо зопентев, Ват! ег пасБЪаггесь$ ВаЬ а. фае». 

.) @бутш, \. Г. 803. 11. 194. 198: «зо \ 4ег }диосе Вааег п1ё 2 Неп- 
Ке] шеи, 4. 1. 2 У1егбеНопоев Вег, @е Взаетгасра6 Бекеолпев: 1 дем 
егафео егузтЬЕ ег, баз ог 186 Гаг чо егкап& уог4ев, п 4еш зуеЦео, дах 
ег уог иЦЦе ц. зсВме шьет фге еп шаб». 

*) @1егке, 14. Ва. ИП. 65. 269. Пр. 9. 

*) бгииш, УХ. ТУ. 65. 438. $ 14: ‹меп з1х ешеп богётав ера еп 
зи е!0ет @ог(тап; У. 523. $ 24: ‹еш педег ретае!оатаа апбепотев». 

`) дтп, Т. 210. 413: ‹ш@ 468 Вегги а. ег пасврато \13е0 п. 
у Щеп». 
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н1е ввка пр1обрвтен!е права члена общины находилось въ зави- 
симости отъ осздлости, основан!я хозяйства ит д., то съ тече- 
нНемъ времени хозяйственная сторова утратила свое значен!е!). 
На первый планъ выступаютъ съ конца ХУ ст. такъ назыв. 
вкупныя деньги, ‹Аптабте-Е/1п7и0зое]4ег»?), величина кото- 
рыхъ все болЪе и боле возростала. Члевъ общины обязанъ 
былъ нести вс общинныя повинности, жить съ общинникаии 
въ любви и согласен, въ чемъ онъ и приносилъ клатву. Пр!- 
обрвтен!е права члена общины могло состояться не только въ 
сизу рождения или принят!я, но и вслваств!е пребыван!я въ 
общин® въ продолжен!и года н дня. По истечен!и этого срока: 
«Чте ГаЙ тасВЁ е!сеп»›, поселивпийся пробрзталъ права и несъ 
обязанности не только нъ отношен!я господина земли, но и въ 
отношен!и сотоварищей-общинниковъ*). Молчаливое пр1обр®те- 
н1е права члена общины практиковалось въ ХУ\Т ст. в въ общи- 
нахъ, подпавшихъ подъ крзпоствую зависимость, и въ сво- 
бодныхъ“). 

Кром зичныхъ услов!Й требовалось еще при пр1обрзте- 
н!и правъ члена общины обладан1е недвижимою собственностью. 

Полноправнымъ членомъ признавался тотъ кто Фактически 
обладалъ недвижимою собственностью въ предЪлахъ марки. Въ 
средн!е в№ка обладан1е собственностью было наслВдетвенно, 
тогда какъ съ конца ХУ ст. насаВдетвевная Форма владвн!я 
землею замфняется временною. Временное владВн1е землею свя- 
зывалось съ временнымъ пользован1емъ правами члена общи- 
ны?). Въ прежнее время полноправный членъ долженъ быль 
обладать опредёленнымъ участкомъ земли, ‹уоЙе Не», кото- 


1) С1егКе, 14. Ва, ИП. $. 2710. 

3) Огиит. У. 306: $ 28: «м! Но\. 0. тап... Чдаз@Ьз М шел Вае- 
Ба е В 814260... 80 ег п ет егБогпег В@и]апвег 18%, Чег 001 1а дебет п. 
азтев(ет ] Я. 200 рете!сез богЙез Вай@еп п. 04ёз>. 

) Отит, Г. 637. П. 426: «Кеше еп шапо ре! апз уороеп, ]даВг п. 
фаз: Ъеу поз сетов ВеНе п. НеЪ и. 1е14% Ъеу цов ве! еп Беце, 81 ет 
апфег Богрег, деп 801] п. бп. В. вс Ыгтеп ц. усгап мог еп 818 еп ап4ег 
Ъагрег». | 

*) дграшт, Г. 44, у. 1543: «тег 20 М. БовваЪИсЬ 194 бет ег п. $86, 
зводеп ег Кошеп зу, Чег Ва 818 уу! гесЬ и. %еу1 318 е1п апег›. 

') С1егке, 14. Ва. П. В. 216, 
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рые въ хозяйственномъ отношен!и не отличались большимъ 
неравенствомъ. Съ зарожденемъ и развитемъ неравенства 
землевладвн!я среди сельскаго населения и въ особенности съ 
того времени, когда участки земли стали подлежать раздвлу, 
Фактическое обладан!е землею члепа общины принязо разнво- 
образныя Формы, что обусловливалось временем и м%стомъ. 
Въ нзкоторыхъ общинахъ матер1альная основа полноправ!я 
зависзла отъ установленнаго минимума владЪн1я землею; въ 
другихъ общинахъ требовалось, чтобы полноправный членъ 
низлъ домохозяйство или домъ, а иногда требовалось, чтобъ 
полноправный членъ имВлъ и домохозяйство и, кромВ того, вла- 
дВлъ опредвленнымъ обычаемъ кускомъ земли!). Съ перехо- 
домъ общинной земли въ руки крупныхъ поземельныхъ соб- 
ственниковъ и съ увеличен1емъ правъ посхвднихъ въ отноше- 
н1и земледвльцевъь въ ХУ! ст., община утрачиваетъ характеръ 
самостоятельной хозяйственной единицы. Разложен1е строя 
общины привело къ тому, что она утратила всякое звачене 
въ регулирован!и хозайственныхъ и правовыхъ вопросовъ, 
возникавшихъ среди членовъ, принодзежавшихь къ общин. 
Общинныя власти все боле и болье вытзеняются властями, 
назначенными или территоральными владЪтельными князьями, 
или же крупными поземельнымн собственвиками?). Власти, 
выбранвыя общиною, становатея въ подчиненпое отношен1е КЪ 
властямъ, назначенвымъ территор'альною властью. Представи- 
тель общины дьйствуетъ не въ силу и не по поручев1ю общины, 
но въ силу государственной власти, предъ которой онъ и ста- 
новится отвётственнымъ. Община теряетъ самостоятельность 
не только въ вопросахъ управлен!я, но и въ вопросахъ судеб- 
ныхЪъ. Воля общяны при р8шен1и отдфльныхъ судебныхъ казу- 
совъ парализуется мн8немъ и постановленемъ юриспруден- 
товъ. Общинные суды перестають выражать правовое созна- 
н1е народа. Нмецк!е судьи итальянской науки ставатъ пре- 
АВлъ двятельности народнымъ шефоенамъ. Съ ХУ ст. общин- 
ные суды рьшали правовые споры во имя территор1альной 
власти. Во главз общиннаго суда находился иногда ученый 


1) б1егке, Г. 5. 271. 1. 
?) Мапгег, Еш|. 5. 301; Магку. 8. 154, 335; Оогё. И. 35. 165. 
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юристъ, сбиравпий за свою дЪятельность судебныя пошлины, 
которыя онъ и отправлялъ территорзальному владвльцу. Иногде 
же судебная хункщя надъ крестьянами поручалась террито- 
р'альною влестью крупвымъ поземельнымъ со: ствевникамъ!). 
Крестьянсве суды утрачиваютъ сауостоятельность и свободу 
въ саморазвит!ю. Въ ХУ] ст. въ большей части Герман!и общин- 
ная автоном1я или ограничивается, или совс%иъ исчезаетъ”). 
Внутреннее управлене общины регулируется спецальными 
уставами, издаваемыми территоральными господами, которые 
ухерживаютъ за собою право то увеличивать, то уменьшать 
самостоятельность общины?). Въ н58которыхъ мвстностяхъ послв 
крестьянской войны общинная самостоятельность совсВмъ исчез- 
1а*). Въ ХУГи ХУП ст.) территоральная власть издветъ рядъ 
сельскихъ уставовъ, трактовавшихъ и регулировавшихъ во- 
просы, касавипеся 25совъ, дорогъ, водъ и т. д. Главное зна- 
чен1е при рёшен!и вевхъ этихъ вопросовъ принадлежало не 
членамъ общины, но власти назначеннаго начальствомъ сель- 
скаго старосты. Сельске уставы составлялись безъ веякаго 
вниман!1я на м%стныя услов!я. Методъ составленя такихъ 
уставовъ быль апрорнымъ. Правоввды той эпохи счита- 
ли невормальнымъ, чтобы необразованные, «ипуег вое», 
крестьяне могли творить право, которое первые считали враж- 
дебнымъ римской юриспруденцщи*). Вторжен1е территор1аль- 
ной власти въ управлен1и двлами общины уничтожило осно- 
ву свободной ея жизни, связанной съ принципомъ само- 
управлен1я. Община лишилась правъ выбирать органовъ 0б- 
щиянаго управлен1я. Вопросы суда и управлен1я р8ша- 
зись властами, назначаемыми и утверждаемыми извн8. Право 

т) Млигег, РгопН. $. 507—515. 

3) Маигег, Е!п1. $. 336 @, ЕгопЪ. ТУ. 491. 

3) Въ 1434 г. Певльаграеъ Гейнск!Й издаетъ сельск! уставъ, «Оог!- 
ог4поор», ве спрашивая соглас1я общины, гдз ояъ выставляетъь себя вые- 
шим покровителемъ общины, ‹ЕгЬВегг», «ОБегегг» и ‹ Уо${еЩете». @егКе, 
14. Ва. И. 3. 668. пр. 43. 

*) @гюш, \". Г. 3. 536. 

8) Мяпгег, Магку. 5. 417. М 20; Погу. П. 162 #, 

*) Регав 4е Ап41о, 4е ппрего Вошапо @егтао!1во П. се. 16. р. 106: 
‹Медие па маог ш1Ь! аЪ0810 6886 у1ефаг, чпаг... рег еоз Чи! газ со] и0$ 
аз 11 ргоушейз 41481». Сегке, 14. Ва. ИП. В. 689. пр. 45, 
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раскладки податей и повинностей, принадлежавшее ранЪе самой 
общин, переходить въ руки государственныхъ чиновниковъ. 
Даже повинности, отбываемыя общиною ради мЁ8стныхъ потреб- 
ностей, утверждались волею господъ землевладльцевъ!). ЗавВ- 
дыван!е общиннымъ имуществомъ было поставлено подъ над- 
зоръ властей, контролировавшихъ также сборы и доходы ради 
общегосударственныхъ цфлей?). Община, утративъ характеръ 
самостолтельнаго организма, не имввшаго значензя при р®&ше- 
на вопросовъ хозяйственныхъ, политическихъ и правовыхъ, 
измВнила вполнЪ свое существо и назначен!е3). Собран1я общин- 
НИБОВЪ мало-по-малу исчезаютъ!). "Только въ малыхъ общи- 
нахъ, деревнахъ и поселкахъ, сходки общиннивовъ собираются 
свободно. Но и это право сходокъ въ нёкоторыхъ мёстностяхъ 
подлежало ковтролю и наблюдению. Въ Бавар1и община должна 
была испросить начальственное позволене, если желала при- 
нести жалобу противъ властей, назначенныхъ господами’). 
Сходка собираться должна была въ присутстви вачазльствен- 
наго чиновника. Въ Вюртенбергв по статуту 1495 г. община 
не могла назначить сходъ безъ начальственнаго разр» шев1яб). 
Въ статутв 1567 г, сказано: ‹Цазз Кеш Сетшеша Ъиицег ип 
обпе \’1взеп ип Егаобеп дег АшИеи севаЦеп зуег4еп зоПе›7). 
Но и тамъ, гдВ сходы собирались, задача ихъ состояла въ 
томъ, чтобы выполнать начальственныея повелен1я, упхачи- 
вать налоги и отбывать повинности, и только въ нфкоторыхъ 
случаяхъ приводить въ исполненле постановлен1я, касавиияся 
мветныхЪ дВлЪ. «'Гав1я собран1я›, по замВчан1ю Гирке, ‹не есть 
проявлен!я свободнаго общиннаго духа»?). Сохера правъ еди- 
ничваго общинника съуживаехся. Уже въ ХУ ст. приняте и 
посехенше въ общинв во многихъ общинахъ стало зависвть 
не отъ воли и усмотрЪн!я членовъ ея, во отъ начальственнаго 





1) Мапгег, ЕгопВ. ТУ. 5. 519 {Г; Оо. И ВБ. 114 й. 

*) С1егке, [4. Ва. Г. $. 610. 

:) 154. 

*) Маогег, Магкт. $. 489. 

') Маогег, ОегЁу. И. 5. 65—85. 281; Выг. Гаойг. у. 1616. 
*) ТЪ. 

*) С1егке, 14. Ва. 1. $. 611. пр. 52. 

') 14. ва. т. 8. 671. 
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благоусмотрви!я!). Государственная власть, наконецъ, опредв- 
ляетъ, кто можеть считаться членомъ общины. Она выстав- 
ляетъ основан1я пассивнаго и активнаго права члена общины 
и, ром того, она, по своему усмотрён!ю, признаетъ лицъ, 
пользовавшихся только покровительствомъ общины, полно- 
правными ея членами. Воля территорлальнаго владыки, вызи- 
ваясь въ писанный институтъ, не была восполнена знан1емъ 
услов:Й жизни народа, за которымъ современные юристы не 
признавали свободнаго духа, способноети творить право. Сво- 
бодный народный духъ послВ крестьянской и тридцатил®тней 
войны вымираетъ. Сельская община не принимаетъ участ!л 
въ общественно-политической жизни н%®мецкихъ государствъ. 
Начальственная опека имфла послёдетв1емъ то, что ваа- 
сти общины, пользовави!яся ранфе почетомь и уважен!емъ, 
какъ лица выборныя, несутъ свои обязанности, какъ тяжелое 
бремя. тяжелую повинность). Общинныя сходки хотя и созы- 
вались, но р8дко пос щелись?). Конечно, неблагопраятныя усло- 
в1я времени ве могли впозн% уничтожить внутреннюю жизнь 
общины, общинвую связь и корпоративный духъ. Во многихъ 
мвестностяхъ въ эпоху сильныхъ репресс1й и тяжкаго угнете- 
ния общинный духъ заявлялъ о себз. Община прибЪгала къ 
защит своихъ правъ, заключая тайные союзы, и принуждаза 
всякими мВрами членовъ; не желавшихъ слЪдовать ея при- 
мЪру, принять участ!е въ общемъ двл. Но эти тайныя стрем- 
хен!я общины, будучи исключен1емъ, не въ силахъ были про- 
будить застывшую общественную жизнь сельскаго населеня“). 
Борьба была безъ послвдетвй. Во всякомъ случаз, община 
не безъ битвы разстается съ евободой. Власти, назначаемын 
территорлальными государнми и помъщиками, сплошь и рядомъ 
встрВчали твердый отпоръ со стороны общины?). 

На регулирован!е отношен1й между лицами зависимыми и 
крупными поземельными собственниками оказало огромное влля- 
н1е римское право. начавшееся изучаться съ ХИ ст. герман- 


——=————_-— 


1) Мацгег, Пог/ч. Г. $. 181 #1. 

3) Мацгег, Пог(у, Ва. ЦП. $. 44. 

з) С1егке, 14. Ва. Г. 8. 611. 

8) С1егке, 14. Ва. Г 5. 612. 

5) Мацгег, Магку. 5. 445—450; По, ИП. 8. 411—412, 
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скими учеными въ итальянскихь школахъ. Благодаря основа- 
ню въ ХГ\У ст. въ Германи университетовъ, римское право 
находить себ широкое распространен!е въ этой странз. Рим- 
сгое, каноническое и ломбардское ленное право, изучавшееся 
сначала нёмцами въ птальянскихъь школахъ, оказываеть въ 
ХГ и ХУ ст. сильное вян!е на германское имперское, а 
потомъ и партикулярное право, заключавшее въ себз нипер- 
ске п партикулярные писанные законы и общия обычвныя 
права. Практическое примзнене римскихъ вачалъь зависвло 
оть двухъ причинъ: 1) правовые памятники были составлены 
подъ влмян1емъ римскихъ началь, 2) ученые юристы, уч8- 
ствуя въ суд и примВвяя чуждыя ` народу начала, въ то-же 
время, обучали судей писавному праву, «гаНо зеггр{а». Док- 
торъ права не подвергалъь изучен!ю народныя права, «ага 
Тпсега». Имперское законодательство, & также территоральное 
ХУ и ХУ! ст. вызываются потребностью объединить местные 
правовые институты въ одно цзлое и примирить ихъ съ обти- 
ми положен!ями римскаго права относительно вопросовъ, охва- 
тывающихъ по- преимуществу область гражданскаго и поли- 
цейскаго права. Для крестьянскаго сословя примзнеше рям- 
скаго права было опасно потому, что лица, искусивпияся 
въ пониман!и римской юрнспруденци, ‹поЪИез рег воепйат», 
мало были знакомы съ т8ми отношенями, которыя возвикли 
между господами и земледвльцаии въ силу обычая. Обычныя 
отношен1я возникли въ то время, когда не существовало госу- 
дарственной властн, которая могла бы нормировать эти отноше- 
ня, опираясь нв народные взгляды. Но такъ какъ въ эту эпоху, 
не знавшую ни единой государственной власти, ни правовой орга- 
низаши суда и управлев!я, отношен!я между земледвльцемъ и 
землевладёльцемъ возникали не по праву, а силою, «рег ут», 
то освящен1е или признан!е такихъ отпошен!й уже было бы 
по меньшей мЪрЪ несправедливостью. Ученые юристы не доволь- 
ствовались признанемъ существующаго порядка. Они ве отно- 
шен!я германскихъ крестьянъ къ господамъ стремятся объяс- 
нить римскими правовыми институтами. Большая часть вкрестъ- 
янъ, не имзвшихъ правъ собственности на тв земли, на кото- 
рыхъ они жили и которыя обработывали, считались вЪчными 
ихъ арендаторами. Институтъ насхвиственной зренды былъ 
широко распространенъ ко времени рецепцли римскаго права. 
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КромВ того, въ Гериав1и много ветрьчелось крестьянъ, влв- 
дввшихъ землей на правахъ собственности, о чемъ знали мно- 
1е образованные юристы даже въ ХУТ ст.!). Ввчную аренду 
юристы приравниваютъ къ византВскому институту ‹ешрЬу- 
{0788>, НО ТОЛЬКО ТЕмъЪ, гд8 существовало какое-либо видимое 
доказательство. Тамъ же, гдв крестьяве не могли доказать 
какими-либо довументами права наслвдствеяной аренды, ови 
признавались юристами временными арендаторами, и поэтому 
собствевникъ земли, по инви!ю гг. юриспрудевтовъ, могъ во 
всякое время, въ силу общаго пвсаннаго права, <) ав з6г1рёа», 
требовать измвненя услховШ аренды относительно каннаго 
участка земли?). Тамъ же, гдз крестьяне владвли землею на 
правахъ собственности, они были ограничены смежнымъ земле- 
вледвльцемъ, или господивомъ, имъвшимъ въ чертв марки 
участки земли, при рёшен1и общинныхъь дваъ и въ отправле- 
н1н суда. Практическое прим нев1!е римскаго права усиливается 
въ ХУГ ст. и потому еще, что вообще положеше крестьянъ 
въ это время было неопредёленнымъ. Не’ доставало ни импер- 
свихъ, ни озртикулярныхъ нормЪъ, которыя бы регулировали 
эти отношен1я. Трудно опредвлить, камя права имзхлъ терри- 
тор1альный государь пли крупный поземельный собственнииъ 
надъ крестьзнами, подоавшими подъ ихъ зависимость. Старое 
понят!е, «Ногокей» мало-по-малу превращается въ понят!е 


$) «КазЦе! Вош!оез ИЬег! по аще дош!шо заЪ)есН р]агиий 41 Ргап- 
еоп1ае рагНЪиз, ргаезег И т Моге опа Вгаобеагееов! ас Рипе!ра!а Е]ча- 
сепз1 6# раза в1118 {п 10618 герег!ап{аг, вйео аЪ ото! у1с1погата бот1то- 
гота ]680 36 рофев ехешИ ас ПЪет!, 0ё везе пп саит ва}в ргаейИв Ъо0в 
ас (01а та Ш са]асоодае Рипер!в ас Оотий у1е100г18 Й4еш ас рго- 
{ееНопет рго НЬ\а сопГегге ровв!т». Мавег, Ое айуоса а агтз4е Сар. 6. 
Мго. 27. 

3) «Моппа!18 81 да1дею 1п 10618, ех тогё г681оп!8 отоез © оби 
т08Н с} уе] Вош1пез ргоргИ реше рот, по Иаш асе 4 уИНаНию, ргаейа дозе 
деноет{, поп 81, вейё дом! ровз!4еп*, еадиае фа пат ргавсато фепепё 64 
по! пс в1орИсе8 соб вип, педае иПа ола етрАуеыйса Мафетй, батфата 
вез, 0 ргорг{е(аг1 8104, уе] Ъопа сепв Неа розз!@еат&, ас рго!пае рго а’! 
110 6% уоповие доттогат ехре!! розвип4, диап ту 30, 40 че] 50 аппов 
ео 0005 поГогтега сапопет 80]тег!т*, 06 4 40 МатеМа, доатм сопбиефа@1- 
вет еНаш 11 сопугайеютгю }а81е10 оно взе в 8 Соб шапи.` Сопе, 13. Мам. 
61. Го]. 349. УеЬпег, Ргаеф. оЪвегу, в. у. Еее реовеве М, | 
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«Гапдеовищег ис кец». Кром того, трудно также опредълить, 
какя обязанности и повинности долженъ быхъ иести. крестья- 
нинъ. Понят!е «аофезищег Аи рКей» распространяется совре- 
менемъ в на тёхъ крестьянъ, которые никогда не были лицами 
зависимыми. Неопредвленныя и различнвыя отношен1я, суще- 
ствовавиия между крестьяниномъ и господиномъ, не поддаются 
точному опредвленю и потому, что лица зависимыя сплошь и 
ряхомъ въ правовыхъ паматникахъ среднихъ в8кОБЪ назы- 
ваются кр®постными, ‹ерепе Геше›!). Возникновен1е незави- 
симыхъ отношен!й обусловливалось временемъ, изстомъ, самой 
природой, экономическимъ и политическими ва тз’омъ, на что 
ученые юристы не обращаютъ вниман!я. Кр8постными людьми 
назывались и тв, которые прожили на землв господина годъ и 
день. Такой срокъ ве служилъ еще достаточнымъ основамтемъ 
для возникновен!я полной несвободны. Крестьянинъ, «Бааег», 
по законамъ средневзковой эпохи ив считался еще кр®пост- 
нымъ. Юристы пренебрегаютъ историческими основами воз- 
никновен1я независнмыхъ отношенй. Свободнымъ крестьянамъ, 
уплачивавшимъ въ пользу господина налоги, инввш!е въ осно- 
в8 «Нопокеф ип@ Уоре», угрожала опасность тёмъ, что 
юристы стали разсматривать эти налоги, какъ признакъ пол- 
ной зависимости, крёпостничества. Тамъ, гдз уплата аренды ин 
отбыван!е повинностей крестьянами въ пользу землевлаквль- 
цевъ не были опредвлены договорами, юристы требуютъ, чтобы 
господа сбирали подати и повинности не произвольно, во такъ, 
какъ повелось изстари. Такое положен!е юристы проводатъ ин 
въ писанномъ партикулярномъ земскомъ прав). Положеня 
римскего права болве тяжело отзываются въ ХУТ ст, на сво- 
бодныхъ крестьянахъ, ч8мъ на несвободныхъ. Несвободные 





1) «Зе зогу1 апопуш! 10 поете Сегшат1а Вош!06ез ргоргИ @ей., пес 
абзе 1 рНЫ1, пес со]оп{, пес сарЁе с6п8!, пес ща ПЪег!, пее ПЪегЫ вап, 
де орщат фдатеп пабага 819014 рагНе!ра». 01г. Хава Везров. В аби!. 
У. 2. Сор. 1. 

*) «П1е дешеваепе ЗерагутегсЬ чуйге{ Ъеми!евеп — 0 Вг1еЁ ип 51108, 
№2 КапГЬ“еГеп, ЕгееНеп, УсгАг&веп, Кесезвет пп дегр1е1евев — 80 181 — 
11$ бепиб 4039 еп ОщегЫав {@гдефе, вой 4агЁ№ое аз ог еше водеге 
Зеъагиегсь в19 ар)емо топ № шо Ъебегв гей, 9е1е10фез». Газ Базгве Но 
Гапагес\$ а. 1616, 1. 23. Агь, 3. 
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люди ничего не потеряли и не выиграла, хотя можно замвтить 
и т0, что отношен:я небвободныхь къ господвыъ, принявъ 
болве маягкя Формы къ концу среднихъ вВковъ, выливаются 
въ писанную юридическую ‹ориу, чёмъ устранялось отчасти 
жестокое обращен!е съ ними со стороны господъ’). 

Кромв того, мы встрёчаенъ въ Германи много вольныхъ 
свободныхъ людей. Такая категор!я лицъ, «Веггешове еше», 
не находясь подъ защитою ни императора, ни владвтельныхъ 
особъ, ни крупныхъ поземельныхъ собелвенниковъ, признава- 
зась безправною. «Вольные люди были свободны», замвчаетъ 
Мауреръ?), ‹каяъ птица въ воздух, накъ вольъ въ л8су», 
Изгои не имвли собственности; они не считались членами ни 
городской, ни сельской общины. Безир!ютные сироты не поль- 
зовались покровительствомъ закона, который призвавалъ ихъ 
людьми вредвыми и опасными, ‹агре офег Ь6зе Еге!е». Въ эпоху 
харолинговъ рабъ, получиви!Й свободу, подпадалъ подъ защиту 
короля. Съ Х же ст. вольноотпущенные, двлаясь людьми сво- 
бодвыми, сплошь и рядомъ попадали въ категорю изгоевъ, 
Разрушен!е общины, терявшей все больше и больше правъ 
ва землю, увеличиваеть число бездомных, безпрютныхъ лю- 
юдей. Въ Германи возникаетъ новый взглядъь на хицъ, не 
ниввшихъ покровителей. Этотъ взгладъ вылилея въ такъ наз. 
«УПапЕвгесв». Въ прежнее время всё свободные люди, не 
бывиие членами народной общины, находились подъ покрови- 
тельствомъ короля. Королевское право съ переходомъ зункщЙ 
государственной власти въ руки территор!альныхъ госудврей 
перешло также въ руки посдфднихъ благодаря различнымъ 
королевекимъ привиллегямъ, раздаваемымъ щедрой рукой импе- 
раторовъ въ пользу духовныхъ и свётскихъ владётельных 
0собъ*). Певльце! куреюрсть пр!обрьль деже привиллегю от 
императора брать подъ свою защиту бездомныхь людей в 
только въ предвлахь своей территор!и, но и въ смежных 
земляхъ, изъ-зв чего въ ХУП ст., когда территорельна 





2) «Газ Бепуесво Гапёгее ВЕ а. 1518. +. 38 упомииветь коротко, тог) 
закъ Гвпагее№\ а. 1616. %. 4 говорить божье подробно и тозно объ оти 


шещяхъ крестьянъ къ помъщикамъ. 
2) Еговь., Ва. П. 8. 93 #. 
=) Мапгег, 8. 02. 
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власть, «Гэпдезвове{», окрзола, куроюрсты смежнвыхъ терри- 
тор!й повели споръ съ курФюрстомъ Пезльца. Право земле- 
владвльцевъ брать подъ свою защиту лицъ бездомныхъ и по- 
ложен1е: ‹@1е Гай шасЬё е!оеп» очень между собой близки. 
«То и другое право въ нзкоторыхъ случаяхъ трудно опред:- 
лить», говоритъ Мауреръ, «потому что территор1альный госу- 
дарь, «Гап4евпегг», былъ вмвств съ твиъ и собственникомъ 
земли, «Сгоп@Вегг»!). Безземельные изгои, не имЪя очень часто 
даже недвижимаго имущества, волей-неволей должны были 
жить ©0 дня на день и потому волей-неволей прибфгали къ 
нарушен!ю правъ чужой собственности. 

Правовыя памятники средневковой эпохи ограничиваютъ 
свободу перехода людей несвободлныхъ. Господинъ имвлъ право 
требовать убъжавшаго несвободнаго челов ка отъ всякаго, кто 
его принималъ къ себв?). 

Такъ какъ иногда и полузависнмые люди назывались кр- 
постными, то господа воспрещали уходить съ ихъ земли п 
такимъ лицамъ. Связь полузависимаго человвка съ господн- 
номъ покоилась на томъ, что первый долженъ быхъ жить на 
землв посл8дняго. Праву наслЬдственной аренды земледЪль- 
цевъ соотв тствовала и обязанность ихъ жить на опредЪлен- 
номъ участкВ земли, принадлежавшемъ господиву и отбывать 
въ пользу его повинности и уплачивать налоги3). Обязанность 
земледльцевъь жить на опредвленной земл, создавшался обы- 
чаемъ, выливается въ ХП ст. въ юридическую Форму. Собра- 
впийся ори Фридрих П въ 1232 г. имперск! сеймъ постано- 
вилъ: «Госиш сепае пето ши 16 эше сопзелпзи Фот! (еггае*). 
Земледвльца, живущаго на землВ или императора, или другаго 
Феодала и ушедшаго своевольно на другя земли, по постанов- 
ленню вышеупомянутаго сейма никто не былъ въ прав при- 
нять: чт сУИаИЬов п0вгв паПав рговсг!р!из гесреашг ваеп- 
(ег›°). Поселивилеся своевольно на чужой землВ должны быть 





1) Егопь., Ва. П. $. 105. 

*) ЭбеБз. рапфг. Аг. 32; ЗейёЪ. Гапаг. Аг. 71, 409. 

з) Маигег, 14. Ва. ТУ. 8. 355; Варепнено, Та. 3. 92. 

*) Кось, В.-АЪвей. Тл. Г. В. 18; М. С. Н. Г. Т.П. а. 1931. Зы - 
Фат 3п Гауогет ргшераш 4. 30; ТЫ4. а. 1238. Сома в 1 даа. 
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прогоняемы; «гесери сопуей ердеапг»!). Полузависимыхъ 
зюдей, которые пожелають перейти съ земель чужихъ земле- 
владвльцевъ па землн свонхъ, никто не имЪлъ права задержи- 
вать: «Вош!шез ргорги, а4уосай!, {ес4а1ез, (и! а4 4оп1п08 8008 
(гаозге усшегпё, а шапепфиш рег о! с1в]ез поз{гов поп агб- 
(епаг». Эти положен1я, огравичиваюцщля переходъ полузависи- 
мыхъ съ однихъ земель на друг1я безъ согласзя собственника 
земли, были восприняты и церковью, и духовными господами 
въ отвошея1и лицъ, жившихъ на земляхъ, принадлежавшихъ 
церкви: ‹а сепбаз пешо уосешг зупойа]13». Въ ХШ ст. аен- 
ная система дВлаетея правовымъ писавнымъ институтомъ, съ 
чВмъ совпало и прикрвплен!е крестьявъ къ землв. Возникно- 
венио прикрёплен!я креетьянъ, бывшихъ прежде свободными, 
способствовало главвымъ образомъ паден1е похитическаго зна- 
чен1я въ стран королевской власти и разрушене строя народ- 
ной общины. 

Сильные вассэлы сосредоточиваютъ въ своихъ рукахъ 
права верховной власти. Центральное имперское правительство 
двлается слабымъ. Полномоч1я изстныхъ органовъ управлен!я, 
находивияея въ монарх!и Карла В. въ рукахъ граеовъ и на- 
чазьниковъ сотень, назначавшихся властью императора, дЪла- 
ются достоян1емъ отдВльныхЪъ личностей изъ дворянскаго сосло- 
в1я, обладавшихъ нногла незначительными по величин участ- 
вами земли. Назначене общинныхъ властей въ графств, на 
которыя распалалась вся территор1я хеодала, зависитъ. вполн 
огъь усмотрВн!я послдняго. Въ территор1ляхъ, привадлежа- 
вшихъ лицамъ духовнаго зван!1я, мЪето грага занимаетъ Фогтъ, 
назначаемый епископомъ. Грахъ и центенар1й выполняли ора- 
вительственныя хункши не по поручению ихператора, но по 
уполномоч!1ю владЪтельнаго господина. Сильные вассалы пору- 
чаютъ отправлене суда и расправы въ низшей инетавщи зем- 
левладВлецамъ —дворявамъ вадъ людьми, жившими на землв 
посяВднихЪ. Поручен1е хеодальныхъ господъ отправлять судъ 
и расправу было, правда, признанемъ хактическаго положе- 
н1Яя АВЛЪ, созданнаго кузачною эпохой, когда землевхадльцы 
по временамъ на основан!и силы и насил1й лишали свободы 
земледвльцевъ, прикрзпивъ ихъ къ известному участку земли. 
Фактъ прикрзпленя безсильные германск!е императоры санк- 
цпонируютъ въ ХИ] ст. изъ желания угодить владвтельнымъ 
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господамъ. Земхед®льческое сослов1е въ Германи изъ свобод- 
ныхъ, обледавшихъ всёми правами свободнаго челов ка, мэлхо- 
по-маху становится крзпостнымъ, сумма обазанноетей кото- 
раго далеко превосходить сумиу правъ. Юридическое поло- 
жен!е лицъ зависимыхъ бы1о выше положен1я рабовь и ко- 
хонновъ, но несравненно ниже положевня свободныхъ земле- 
двльцевъ, облакавшихъ въ каролингскую эпоху правами на 
свободу и честь. 

‚ На улучшен1е положен1я земледвльческаго сослов1я въ 
Германи, начавшаго терять свою свободу съ конца 1Х ст., 
повляхо, по мнзн!ю Зисепве’а три Фактора, &а именно: воз- 
никновен!е городовъ, зарождев!е нидерландекихъ колонй и 
возможность ухода въ чуж!я зеили!). `` 

Съ развитемъ городовъ вачинаются уходы вкрестьянъ изъ дере- 
вень и селъ въ стёны городовъ. Съ Х ст. земельная собственность 
мелкихъ земледвльцевъ все болзе и боле концентрируется въ 
рукахъ крупныхъ землевлад®льцевъ. Съ концентращею земли 
мелк!е землевладвльцы теряли личную свободу. Зависимость 
земледвльцевъ отъ землевладльцевъ все боле и болве ростетъ 
и крёпнетъ. Со второй половпны среднихъ вЪковъ всв классы 
зависимыхъ людей, жившихъ на земляхъ духовной и сввтской 
аристократии, сливаются въ одинъ разрядъ кр№поествыхъ. 
Фактическое положен1е крзпостныхъ, а также и юридическое — 
въ различныхъ частяхъ Германи по существу было одинако- 
вымъ, Незначительная разница въ н%которыхъ частахъ Гер- 
мани обусловливалась иёствыми причинами?). 'Тенденшею круп- 
ныхъ земельныхъ собственниковъ, «Гап@ез- оп4а- бгиоаВеггеп», 
было желан!е расширить кр8пость не только въ качественномъ, 
но и въ количественномъ отношении. Крупные земельные 
собственники постоянно стремятся поставить всзхъ свободвыхъ 
поселянъ —захребетниковъ въ зависимость отъ себя. Города, 
гдв понят!е кр8пости исчезаетъ, пр!обр8таютъ самостоятель- 
ность; они вырабатываютъ собственное право, пользоваться 
которымъ могли только городск!е жители. До Х ст. привад- 
лежность къ общинВ, т. е. право лица быть членомъ общины, 


1) 14. 3. З51 1. 
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обусловливалась рожденемъ, принятемъ въ число ея членовъ 
и, кромВ того, вледвнемъ частью земли, принадлежавшей об- 
щин$!). Для принят1я въ члены сельской общины были необхо- 
димы два условя : а) рожден!е и добровольное принате въ члены 
общины и 6) влад®н!е земельною собственностью въ чертё 
общинной земли. Эти услов!я измвнились сначала для городовъ. 
Съ Х ввка при прюбрвтени правъ члева городской общины 
не требуется уже владвн!я землею. Если условме владвн1я 
землею въ чертв города замвняется услов1емъ владвы1я опре- 
двленвымъ имуществомъ, движимымъ или недвижимымъ, то 
при поселении и пробрзтени правъ члена сельской общивы 
главную роль играетъ владёне землею. Право поселеня въ 
первую эпоху развит!я городовъ т. е. въ Х сет. не было обу- 
словлено затруднен1ями со стороны властей города. При. посе. 
чев1и въ городской общин органы управлен!я послдней не 
требовахи денежнаго взноса. Если пробрвтев!е права граждан- 
ства, ‹«Вёгреггее в», обусловливалось владёнемъ какимъ-либо 
имуществомъ, то право поселеня въ городской чертв могъ 
пртобрвети всяк, кто хотвль жить въ город®. Города и въ 
особенности имперсяе въ Х, ХГи ХИ ет. охотно привимаютъ 
въ свои предместья всвхъ, кто желалъь жить въ городв. Въ 
городахъ развивается торговля и промышленность. Купцы и 
ремесленники избираютъ себё постоянное изсто пребыван1я въ 
городахъ. «Прочное водворенте купцовъ и ремесленниковъ въ 
городахъ было однимъ изъ важнёйшихъ оакторовъ, вмявшихъ 
на культурвую жизнь нёмецкаго народе>?). Личность, посели- 
вшаяся въ чертв города и не пробрзвшая права гражданства, 
находила себз защиту со стороны городскихъ властей. Этотъ 
разрядъ лицъ считался фиктивными гражданами, которые при 
извёстныхъ условяхъ съ теченемъ времени могли прюбрёсти 
и всЪ права дьйствительнаго гражданстяа. Правда, лицо, ро- 
дившееся въ городской чертв, пробрётало право гражданства 
на бохве легкихъ условяхъ, чёиъ лица, которыя приходили 
искать права гражданства со стороны и цо—преимущестру вы- 


') @1егКе, даз дещазесЬе Сепоззепее Ва в згос к Ва. Г. 8. 593 И; @, Мач- 
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ходцы изъ селен1й. Если въ в*которыхъ городахъ крвпостные 
и были при дворцехъ короля, церкви и дворанства, то въ 
другихъ— кр®постничество, ‹Гефесепзсвай>, скоро исчезаетъ 
благодаря развитно торговли и промысловъ. Исчезновев!ю въ 
городахъ зависимости способствовали и хруйя  причивы. 
«“Такъ какъ природа», пишетъ пала Александръ Ш, «сотво- 
ряла всвхъ людей свободными, то никто не предзначенъ по 
природв для рабства»!). Мысль эту Раумеръ выразилъ такъ: 
‹‘нравственныя запов8ди христанства и ‘церкви защищаютъь 
свободу лучше, чзиъ греческая гуманность, римск!е законов ды 
и бохве новый институтъ, полищя:?), 

При императорахъ Оттон П и Оттон Ш имоерске города 
пр1обр®ли право посылать отъ себя представителей въ импер- 
скле сеймы. Такое право окончательно упрочило самостоятель- 
ность ‘и значен!е городовъ въ жизни государства. Граждане по- 
лучили хоступъ къ императору. Право дзйствительнаго гра- 
жданства соединялось съ правомъ участ!я въ городскомъ управ- 
лени, съ правомъ быть выбравнымъ въ городскя должности 
и съ обязанностью нести повинности въ пользу города. Пред- 
ставители городовъ предъ эпохой междуцарств!я и въ особен- 
ности — имперскихъ городовь призываются на сеймы визсть 
съ другийи земскими чинами для разсужден1я объ общихъ го- 
сударственныхъ дВлахъ. Города, пользуясь политическою ве- 
зависимостью, выражавшеюся въ самостоятельностя внутренняго 
управлен1я, оказывютъ защиту не только полноправнымъ гра- 
жданамъ, но и крвпостнымъ, искавшимъ пр!юта около городской 
черты. Населене, жившее на землВ города и не пользовавшееся 
правами гражданства, находило у города; въ лиц его властей 
защиту и покровительство. Городъ, оказывая защиту неполно- 
правнымъ гражданамъ, возлагалъь выВстВ8 съ т%мъ ва нихъ 
обязанности и повинности въ пользу городской коммуны. Въ 
деревенскихъ общинахъ мы встрёчаетъь также различе между 
полноправными и неполноправвыми общинниками. Люди, жив- 
ппе ва землВ хеодальнаго господина, были всв равны, «ргорги 
Воп! пез», предъ властью посл дняго. Въ деревенскихъ сотняхъ 
и десятняхъ оставалась существовать старинная должность 
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сотсваго и десятскего, корорые все бол%е и болве подчиняются 
волхв владвтельнаго господина. Города съ Х ст. не ственяють 
и не ограничиваютъ притока изъ сельскихъ общинъ лицъ, же- 
лавшихъ поселиться въ городв и пр1обрвсти право осзвдлости. 
Городсюя власти всВми силами стремятся обезпечить свобод- 
ный приливъ населен!1я въ. ствны города и въ особенности — 
сельскаго. Въ эпоху политической анарх!и мирное населен?е, 
терпввшее всякая невзгоды оть нарушителей мира, которыхъ 
было безчисленное множество, бвжало туда, гдВ оно надвяхось 
найти спасене. Только стзны города, содержавшаго за свой 
счетъ войска, могли дать пруютъ беззащитному сельскому на- 
селен1ю. Городская община, сдВлавшиесь въ ХИ ст. евмостоятель- 
ной политической корпсращей, сознавала, что пришлое насехе- 
н1е ориноситъ и рабочую свлу. Сельское населен!е, подпалая 
все болве и болве подъ власть крупныхъ земельныхъ собствен- 
никовъ, вапрягаегъ усилия уйдти изъ подчиненности вассаловъ 
въ стьны городовъ, оказывавшихъ охотно защиту личной сво- 
бодв пришельца. Даже свободной земхедвлецъь нигдв не могъ 
найти законной защиты кромВ города. Бзгетво въ стзны еа- 
мостоятельныхъ и въ особенности въ стёвы имперекихъ горо- 
довъ (Ветсьз А) въ ХТ, ХЛ и ХШ ет., ориняло громадвые 
размвры. Города охотно принимали и бЪглыхъ крвпостныхъ, 
ибо были уб®жлены въ томъ, что пришлое насехев1е увезлизи- 
ваетъ силу и значен!е городекой корпораци. Бзглецъ съ земзи 
господина, Поселившись въ городской чертё, праобрёталъ зва- 
н1е свободнаго человвка, если онъ прожилъ въ черт города 
одинъ годъ и одинъ день!). —Воздухъ города двлалъ вр®пост- 
наго свободнымъ. «Одна иаъ важнзйшихъ привиллег!1Й», зам®- 
чаемъ ЕлеВВогп?), «которою обладали почти вс города, состояла 
въ томъ, что никто изъ зависимыхъ людей, прожившихъь Въ 








1) «8: 4018 У1г уе Г таНег 10 ЧуНае З1а4епа! зиЪ ео, дпоё Че Ног 
чу1сфе]е Те, рег аппош еф 41ет, пи!о 1прейлоет{е регтаовег!, её в 4048 
роз!ез едиз МЪегвайе офу4ате уо}аег!6, асфогй вПев!10 пороз№о ргофаНов!в 
Цсеаё е; 41 4етрог!з ргаезег!рНоос ИБегМет заат ргоъаге». СЬ. ОНоп!в 
ТУ. а, 1209; «ЭзтеНсЬ таап 18 Богреге 1п ег 884 ]аг а. дасЬ 4ео пе шасВ 
вета уогдегеп». «\УМег 11 Ф1евег 88 }аг п. 188 апзпрезргосБеп уегВагге&» , 
ег тазе з1сВ 4еп Ггеег з1еБег це! (гееп». Сг!тта, В. А. 437. 
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городв въ продолжен1и года, не могъ быть требуемъ господами 
обратно въ свое имёше. Происхождене этой привиллеги легко 
отыскать въ древнемь германскомъ обычномъ правз. Въ го- 
рода бВжали и потому, что зависимыя отношевля здВсь дла 
лись боле мягкими, чвиъ въ деревняхъ, гдВ зависимый чело- 
ввкъ и господинъ жили вблизи другъ отъ друга. Юрисдикщя 
епископовъ въ городахъ была справедливЪе, ч8мъ юриседикщя 
гразовъ въ селеняхъ. «Епископы бызи не господами, утвеня- 
вшими гражданъ, но покровителями городовъ и ихъ благод8- 
телями въ прекрасномъ значев1и этого слова; они въ духз 
евангемя стремились поднать несвободные классы населеня»!). 
Городсв!я общины, оказыван помощь ииператорамъ при борьбв 
ихъ ©ъ Фхеодалами, пр!обрВли много привиллег1й и льготъ при 
Геврихв Ш и Геврих8 ПУ. При первыхъ же сал1йекихъ коро- 
ляхЪ люди зависимые не могли ‚достигнуть полной гражданской 
свободы. Первый шагъ сошальнаго прогресса совпадаетъ съ 
эпохой Генриха [У, прибъгнувшаго при борьбз съ выешею 
аристократею къ гомощи городовъ. ПослВдвн1е примкнули къ 
императору, желая дать отпоръ систем хеодальнаго верхо- 
венства, къ чему стремилось дворянство. Первый городъ, ко- 
торый окзазелъ помощь императору, быль Вормсъ, получивпий 
первую привиллегю отъ Генриха ТУ. «Привиллегя 1074 г., 
данная Вормису», замвчаеть Машеръ, «есть актъ н%мецкой 
вврноподданности ; этотъ актъ былъ днемъ рожденя политиче- 
ской самостоятельности городовъ>?). Генрихъ ТУ благопр:ятетво- 
валъ возникновен!ю городовъ и предоставлялъ ииъ всяк1я при- 
виллеши и преимущества. Въ числ этихъ привиллегй быль 
привнллегя, заключавшаяся въ томъ, что ремесленвики изъ 
людей зависимыхъ по истечен1и оп; едзленнаго срока пребыван1я 
въ черт города, освобождались отъ уплаты въ пользу господь 
текъ называемаго взноса, «ЭёегреП офег Вад фей». До ХПИ 
ст. существовалъ законъ, гласивций, что имущество несвобод- 
ныхъ лицъ, оставлявшихъ землю господина произвольно, «зе 
сопзепзи Фошии>, и умершихъ, должно перейти въ руки ихъ 
господь. Это положене римской юриспруденци вполнё при- 
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`°м%нялось при Варлё В. въ отношев!и людей несвободныхзъ. 
Рабы, колоны и лица, живш!я на землв крупвыхъ земельныхъ 
еобетвенниковъ, съ течешемъ времени (въ Х, ХГ и ХП ст.) сли- 
лись въ одинъ классъ крвпостныхъ, съ имуществомъ которыхъ 
господа поступали также. какъ й съ имуществомъ б№глыхъ 
рабовъ. Гдв бы рабъ не жилъ, но посл его смерти имуще- 
ство переходило къ его господину. Такая же норма существо- 
вала и въ отношении имуществе зависимыхъ лицъ, уходи- 
вшихъ съ земли господъ. Такъ какъ люди зависимые уходили, 
начиная съ Х ст., по-преимуществу въ черту города, то 
господа требуютъ, чтобы городек1я власти выдавали имъ иму- 
щество, оставшееся посл смерти крвпостнаго, пользовавша- 
гося правомъ защиты города. 

Городск1я власти съ Х ст. сами стремились завладВть 
имуществомъ умиравшихъ въ черт города крВпостныхЪ, 
Города просятъ ииператоровъ издать законъ, который бы пре. 
доставилъ право городу наслвдовать имущество бЪглыхъ крз- 
постныхъ, сесли-быу нихъ не оказалось прямыхъ наслдниковъ. 
Городской корпоращи было важно, чтобы получали наслВдство 
не господа, но родственники бывшаго крзпостнаго, изъ которыхъ 
нфкоторые жили въ черт® города. Феодальные господа въ свою оче- 
редь крзпко отстаиваютъ свои права на имущество умершихъ въ 
чертв города крвпостныхъ, «Нбгюе» составляли низий классъ 
городскихъ обывателей ; они, живя въ городв, или занимались ре- 
меслами, или же служили при дворв господъ. Число такихЪъ хицъ 
не было значительнымъ. Полузависимые все таки были обя- 
заны своимъ господамъ. Жизнь въ город} зависимыхъ невсегда 
причиняза ущербъ господамъ, для которыхъ они приготовляли 
различные предметы. Господская прислуга, жившая въ горо- 
дахъ, отправляла въ пользу господъ или повинности, или вно- 
сила плату натурою или деньгами. «Рыбаки», гласитъ гер1аёгат 
Фопогот её агат  Есс]ез1ве Вгеш., ‹обязаны доставлять ко 
двору арх1епископа еженедвльно свзжей рыбы цвною въ 5 
марокъ»!). Въ ХГ и ХПИ ст. города, какъ-то: «Магдебургъ, 
Иёльнъ, Регенсбургъ, Базель и т. д. преусп®ваютъ въ своемъ 
экономическомъ благосостоян!и. Притокъ крёпостныхъ и людей 
зависимыхъ въ стзны городовъ все болзеи бол®е увеличивается. 
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Города радушно принимаютъ въ свои ствны бЪглецовъ. Посл дне, 
не будучи открыты и требуемы господами, получали свободу. 
«Въ ХИ ст.›, говорптъ Машеръ'), ‹обычный срокъ пребываня 
въ продолжен1и года и дня привимаетъ характеръ права горо- 
довъ>. Только услуги и помощь городовъ, оказанныя Ген- 
риху \У, побудили поелвдняго въ 1111!-мъ голу 14 авг. издать 
въ Шоейерь слвдующ!Й законъ?): «наслёдство везхъ суще- 
ствующихъ и будущихъ жителей города, не обращая вниман!я 
на мзсто, откуда ови прншли, ни на сослов1е ихъ, свободно 
переходить къ ихъ наслВаникамъ, при чемъ ни господа. ни 
управляющие ихъ, не имфютъ права брать что-либо изъ иму- 
щества крзпоствыхъ, поселившихея въ городв и прожившихъ 
одинъ годъ и день». Генрихъ У былъ первымъ ииператоромъ, 
предпринявшимъ дзйствительныя мфры ради обезпечен!я роста и 
процвзтан1я городовъ. Законъ 1111 г.. направленный въ пользу 
городовъ и бВжавшихъ въ городъ крвоостныхъ, побудилъ и 
другихъ кр®постныхъ искать свободы въ стЪвахъ города, что 
въ значительной -степени отозвалось благопр1ятно на рост и 
значен1и городовъ. Особенно важное значен!е имвла привилле- 
г1я, обезпечившая свободу передвижен!я. «Нътъ нн одного поета- 
новлен!я бол%е противнаго естественнымъ правамъ человЪка, 
какъ то; которое воспрещаетъ человзку заработывать и ФЗеть 
хлЪбъ тамъ. гдВ онъ желаетъ, и ничто такъ не затрудняет 
продуктивное развите труда, какъ ограничен1е человзка въ 
свободномъ выборВ истожительства»?). «Ни б®гство изъ пом%- 
ст!Й, ни поселен!е въ городахъ», замЗчаетъь Арнольдъ», не улуч- 
шали правоваго положения людей зависимыхъ отъ господъ; 
первые всетаки оставались собственностью  послвднихЪъ и 
могли быть во всякое время требуемы подъ присягою имн 
обратно». Так!е случаи возврата лицъ завнеимыхъ по требова- 
ню господъ были явлен!ями обыкновенными. Господинъ могъ 
требовать въ силу права, хотя и варварскаго, ло замвчан!ю 
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Машера!), обратно своего кръпостнаго, поселившагося въ 
городв и женившагося твиъ; онъ могъ разорвать священный 
союзъ брака, установленный самой природой, и водворить 6б3- 
жавшаго въ предвлахъ своего имзн!я. Естестественное право 
пришло въ конеликтъ съ историческимъ правомъ, уничтожить 
которое требовали съ одной стороны гуманность и христен- 
ство, съ другой же— государственные и народно-хозяйствевные 
интересы. Всякое право. которое препятствуеть прогрессу и' 
вультурв страны, есть само по себ неправо въ отношени 
государства и общества. Другая оривизлег!я, данная этимъ 
императоромъ въ 1114 г. городу Вормесу, уничтожила, нако- 
нецъ, н право госоодъ требовать къ себз твхъ кр®постныхъ, 
которые, поселившись въ городв, женились ранзе, чВиъ оро- 
шелъ годъ и день со дня поселен1я. Поэтому, мы замвчаемъ, 
что имперске города ХИ ст. цвтуть и богатвютъ (Магде- 
бургъ, Вёльнъ е{с.). Пришельцы-крёпостные обыкновенно седи- 
лись не въ центр городской общины, & на ея окраинахъ, 
называвшихся Форштадтами. Улицы Форштадтовъ поздучали 
назван1е по твмъ ремесламъ и промысламъ, которыми зани- 
мались пришельцы-крВпостные. Назван1я этихъ улицъ въ нзко- 
торыхъ городахъ (Страссбургъь, Майнцъ, Вормеъ) сохрани- 
лись и до сихъ поръ: «Бейпещегоязве, БаЦе]саззе». 

Стремленйе хеодаловъ какъ свВтскихъ, такъ и духовныхъ, 
удержать людей полусвободныхъ и крёоостныхъ на своихъ 
земляхъ было тщетнымъ; они массами уходили въ города съ 
ХИ ст. Вев города, какъ только начинали чувствовать силу, 
пр1обрзтази земли, прилегави!я къ городской чертв. Сели- 
вшеся на купленвыхъ земляхъ б№глецы еще болфе увеличивали 
экономическое и политическое могущество городской корпо- 
ращи. Свободные же сельскле обыватели въ свою очередь, 
передавъ свон земли въ арейду, направлялись въ города, обез- 
печивавш!е безопасное пребыван!е?). Экономическай прогрессъ 
городовъ совпадалъ съ политическимъ и сощальнымъ. ‘Только. 
въ началв ХШ ст. удалось, наковецъ, крупнымъ земельнымъ 
собственникамъ принудить императора издать законъ, воспре- 
тивш! городамъ принимать въ стёвы городе не поселене 
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лицъ Зависимыхъ и кр8постныхъ. Этотъ законъ восполвиль 
принципъ: ‹пешо шибаЪ6 беггапз в1ае сопзепзи дошии», прин- 
ципъ, который въ эпоху Карла В. былъ дйствителенъ только 
въ отношен!и рабовъ, свЪтекихъ и духовныхъ, и кохоновъ. 
Гогенштаухены по примЗру оранцузскихъ королей стремятся 
поднять авторитетъ королевской власти, Такому `стремленю 
дають отпоръ итальянске города, какъ политически-самостоя- 
тельныя единицы. Продолжительная и кровавая борьба Фрих- 
риха Т съ итальянскими городами и папой не принесла пользы. 
Фридрихъ П, предпринимая походы, способствовалъ возвыше- 
ню территор!альныхъ государей, у которыхъ, наконецъ, про- 
силъ помощи для того, чтобы пр!обрвсти наслвдственныя вла- 
двн1я въ Итали. Германск!е города подвергались виян!ю с%- 
веро-восточныхъ горэдовъ Франщи, гдё ремесленники добились 
уже правъ въ городскомъ самоуправлев!и. Папа Иннокент!й П 
призналъь Фридриха Т отступникомъ отъ христанской взры. 
Миссонеры папы проповвдывали уже въ Швейцар!и, говоря, 
что крзпостничеетво и зависимость не согласны съ запов дямн 
Евангеля. Ни Фридрихъ Т, ни Фридрихъ П, ни ихъ преемники 
не блегопруятствовали возвышен!ю городовъ, ибо сознавали, 
что заговоры итальянскихъ городовъ. связанные съ пролитемъ 
крови, обязаны были во многомъ ремесленнымъ корпорщямъ. 
Тотъ и другой императоръ въ цехахъ вид®ли револющюонные 
элементы, имввипе цёлью уничтожить прерогативы император- 
ской власти. Фридрихъ Г въ 1158 г. подтвердиль старое по- 
становлен!е, преслвдовавшее всякаго рода ассощаци какъ реме- 
сленниковъ, жившихъ въ одномъ городв, тавъ и—въ разныхъ 
городахъ. Заключавпие союзы подвергались штраФу въ 1 х. 
зол. «Стремлене императора воспрепятствовать. естественному 
ходу вещей, простановить развит!е общественнаго прогресса 
при помощи полицейскихъ репресс1й оказалось ничтожнымъ и 
потому еще, что это стремлен!е оказалось въ противорёч1и съ иа- 
роднымъ духомъ. Фридрихъ [ не былъ въ состоянли заставить оста- 
новиться естественный ходъ событ!й; его политика, какъ это часто 
случается, имЪла совершенно обратное вян1е›1). Территорлаль- 
ные государи, находившиеся въ оппозищи къ императору, напро- 
тивъ, способствують возникновен!ю цеховъ. Города какъ напр. 





8) Маверег, 14, 8, 99, 
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Кёльнъ въ половинв ХИ ст. были наполнены цеховыми кор- 
порашями. 

Эпоха кулачнаго права не была въ состоян!и уничтожить 
развит1е ремеселъ и вообще прекратить услов!я, способетво- 
вавшия политическому прогрессу городовъ; напротивъ, эта 
эпоха отчасти дала возможность окрзпяуть городамъ. Ген- 
рихъ УГ сынъ и наслВдникъ Фридриха 1, напротивъ способ- 
ствовалъ процвзтан1ю городовъ и старыхъ и новыхъ, давая 
послзднимъ привиллегли. Если въ конц ХПИ и въ начахв 
ХШ ст. города, гдв находили защиту граждане и ремеслен- 
ники, все боле и боле развиваются, то въ деревняхъ и въ 
селентяхъ господствовали повальное воровство, разбои и грз- 
бежи, тяжело отзывавопеся на свободномъ и зависимомъ зем- 
леджльческомъ сослови, бВжавшимъ въ города, «Города знали 
н чувствовали, что приходяше изъ селен1й въ города несво- 
бодные люди были способными къ труду; число работвющаго 
и производительнаго населен!я въ городахъ увеличивалось, что 
и казалось для гражданъ впохнз достаточнымъ защищать прин- 
ципъ свободы передвижен1я въ полномъ объемз. Прогрессъ 
промышленности, связанный съ благосостоян1емъ и могуще- 
ствомъ промышленныхъ городскихъ сослов!Й давалъ возмож- 
ность городамъ въ ХШ ст. покупать отъ императоровъ за 
деньги и денежныя ссуды привиллеги. Императоры и подтвер- 
ждаютъ старыя прнвиллеми, и даютъ новыя. Привиллеги все- 
таки пр1обрётались съ соглас1я императора и духовныхъ вла- 
двтельныхъ особъ и свЪзтекихъ, которые иногда, какъ напр. въ 
Вестоали, «пустошили» страну своими безконечными войнами. 
При всвхъ тяжелыхъ обстоятельствахь и при политической 
безурядицВ, древо городской, промышленной жизни цвзло и росло 
въ мирв и въ спокойствши повсюду, гдз н®мецкая культура 
пусказа ворни»!). 

Съ экономическимъ прогрессомъ городовъ, городск1я кор- 
поращи цеховыхъ ремесленниковъ начали добиваться политиче- 
скихъ правъ. Ремесленники стремятся пртобрЪсти т8-же права 
въ городскомъ управлен1и, которыми пользовались граждане- 
патрищи. Патрищанск1я корпораци, будучи могущественны, 





8) Мазег, Та. В. 107, 
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нашли поддержку въ лиц Фридриха Ц. Ремесленныя ворпо- 
ращи, существовавипя уже въ это время во вевхъ городахъ, 
должны были встать въ зависимое положевне отъ , предетави- 
телей городскихъ Фамиий, которые въ свою очередь нашли 
поддержку въ духовныхъ магнатахъ. На сеймв въ 1218 г. въ 
Ульмв было издано въ пользу епископовъ постановлен1е, что 
никто не имзетъ права въ епископскихъ городахъ организо- 
вать городской совзтъ безъ разрёшеня епископа. Законъ 
_ 1218 г. быль восполненъ имперскимъ постановлешемъ 1219 г. 
гласившимъ, что всз союзы, носяшие назван1е гильд1й и цеховъ, 
признаются недвйствительными. Право сходокъ ремесленныхъ 
корпоращй уничтожалось, что было благопраятно патрищан- 
скому гражданству, жившему въ строго замкнутыхъ ворпо- 
ращнхъ. Наконецъ, на сейм 1220 г. во Франкоуртв Фрид. 
рихъ П издаетъ рядъ постановлен1й и въ пользу духовныхъ 
князей, избравшихъ малолВтняго сына императора, Гевриха, 
въ санъ короля-регента, ‹Оп(егкби!е». Императоръ выражаетъ 
благосклонность духовнымъ князьямъ, ибо ‹б4де ЧПеси @4е!ев 
позигт ргшсрев есс!ез!азИс1 помз Масео аз(ЩЦегиое»; Если 
ремесленное населен1е сознавало, что приходъ людей зависи- 
мыхъ въ стёны города было явлешемъ для нихъ желательнымъ, 
то, напротивъ, граждане-патрици мало имвли сношен1я съ 
приходящимъ людомъ. Патрици оберегали свои исключитель- 
ныя права, относясь пассивно къ приливу постороннихъ людей. 
Поэтому, имперское постановлев1е, воспретившее имперскимъ 
городамъ и городвмъ, привадлежавшимъ лично императору, 
принимать людей зависимыхъ, уходившихъ съ земель духов- 
ныхъ князей безъ соглас!я послвднихъ, подрывахо силу и зна- 
чене ремесленниковъ, но не патрищевъ. «Цет Вопипез», чи- 
таемъ мы въ рьшени хранкоуртскаго сейма, «диосотоце репеге 
вегуЦи Ив 1рйз а тещев, чиасотаие саиза зе аЪ еогим офзедо!18 
(ехведи118) аПепауего, ш поз слУЦайЬив поп гестр1етов п 
еогиш ргеа сит; её 1@еш аб 1ряв пиег ве, е1вдие & 1в1с18 
оши!риз, 1у10]а Бег Уолли озегуа г!»!). ‹Этотъ законъ», по 
слховамъ Машера?), ‹былъ топоромъ, подсвкавшимъ корень 


—д—ы— 





1) М, (0. Н. Г. Т. Ц. СопГоебегайо сат репер Физ есс]евз1а18 Чейв. 
а. 1219. Аг, 3. р. 236. 
) 14. 8. 109, 
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гражданской и промышленной свободы и свободы передвижения, 
этого стараго, святаго принципа, признаннаго торжественно Ген- 
рихомъ У. Естественный ходъ жизни нельзя простановить 
декретами, противорзчащими духу времени. Незыблемо стоитъ 
истина, завлючающаяся въ томъ, что законы, не согласные съ 
природою вещей, остаются хиктивными, недЪйствительными и 
что они никогда не въ состоян1и остановить ходъ культурнаго 
прогресса». Императорское постановлен1е въ значительной сте- 
пени ослабило приливъ врзпостныхъ въ ствны самостоятель- 
ныхъ городовъ. Юридическая норма не прекратила однако 
вполн® побъзговъ крв8постныхъ въ города, которые въ силу 
старыхъ традицй гостепраимно и посл 1220 годь приви- 
мали бЪглецовъ. Декреть Фридриха П не уничтожиль народ- 
ныхъ возрёнйЙ и привычекъ къ уходу. Въ особенности город- 
ск1@е цехи давали приють б»глецамъ, приходившимъ съ земель 
духовныхъ князей. Городскя власти не противятся свободному 
притоку лицъ зависимыхъ, способствовавшихъ процвзтаню и 
развитию городовъ при Генрих» ТУ и Генрихъ У. Привилхлегя, 
данная духовнымъ князьямъ, скоро была распространена и въ 
пользу остальныхъ крупныхъ земельныхъ собственниковъ: 
«Цет ш суцайЬов позы 8 паПаз (егге датрповив, уе] & 9 41се 
Чатрпабиз, уе] ргозоггр!тв, зс1ещег гес1р1ашт»; ‹гесерй сопусИ 
елеапит»; «Цеш рграрош, пои, шиивегаП ат, есс]еагит 
Воштез ргорги поп гесграашаг п суНаЫ Баз по8бг18»; «Бета 10 ©1911 - 
(а Ъиз позёг18 пето гес!р1аё ш рюпоге Бопа ди1би8 418 пеода ав 
е8ё, зе сопвепзи её папа дот! решео!ра[в»!). «Сеш», говорить 
законъ 1233 г., «Чег Кага еп, дег Ееп ао 4ег КтхеВеп ее 
1е06 11 ип5его ве еп п шоепоттшеп зуегаеп»?). Съ уходомъ 
ииператора въ Италю н®которые города отказались признать тв 
привиллеги, которыя онъ даровалъ въ пользу магнатовъ и патри- 
панскаго гражденства. Въ особенности воспротивились новому 
закону сВверо-восточные города, гдз не было въ силу историче- 
скихъ причинъ р8зкаго дВлен!я городскихъ жителей на два класса: 
патрищевъ и цеховыхъ. Эти законы были восполнены и въ 
1231 г. въ Вормсв. Король Генрихъ УП по совёту духовныхъ 


1) М.Н. Г. Т. П. в. 1231. ани шт уогеш реперим р. 282—283. 
3) Кось, В. А. Сар. 65. 
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и свзтекихъ князей постановляеть, что никакой городъь не 
иметь права ни на самоуправлене, ни на организацтю це- 
ховъ, гильдий и СсоЮЗовЪ, какое бы они назван!е не носили, 
если на то не дастъ своего согласля территор1альный государь 
илй имперск!е чины; основан!е такихъ союзовъ не можетъ быть 
Законнымъ, если бы даже далъ согласе самъ императоръ. 
Репрессивныя м8ры, направленныя къ разрушеню союзниаго 
строя въ городахъ и къ воспрещеню городамъ принимать 
врпостныхъ, были подтверждены императоромъ Фридрихомъ ПИ 
на сеймв.въ Равеннз въ январв 1231 г. Генрихъ УП высту- 
пихь посл смерти своего отца рьянымъ преслёдователемъ 
городовъ и ремесленнаго сослов!я, подтвердивъ старыя поста- 
новлен!я. ЁКром8 того воспрещено было задерживать и Ер»- 
постныхъ, которые пожелаютъ воротиться на земли своихъ 
господъ: «Вош1пез ргорги, адуосьиЫ!, Геода[ев, ди! в4 4доппоз 
3408 (гапяте уоаегшь а шапепдив рег оезев позгоз поп 
агоеп(итг»!). Города не имвли права требовать съ лицъ зави- 
симыхъ уплаты въ свою пользу какихъ-либо взносовъ: «Вопш1- 
пез 11 10818 суЦаИБив гезеп{ез сопзиеь её деБ{а д]ага 4е 
Боп18 ехфа сдуНаеш 018 дотиив её адуосайв регзо]уапё, педиае 
1о4еь! 8 ехасйошБаз шоевепиг»?). И въ ХУГ ст.’ издается 
имперскимъ сеймомъ рядъ законовъ, направленныхъ къ задержкВ 
крёпостныхъ, «Зи», на земляхъ, гдё они родились и гд8 они 
занимались промыслами. ‹УПг рерлееп апсЬ», читаемъ мы въ кОН- 
ститущи 1303 г., «Чазз Кеш ва сета зе а1сеп шапп одег 4ег 
ве гесЪё 1евеп 18, ешет хи ритрег. У\/г уеШеп аасЪ, уг ез 
Фазз Кап 5484 дзагаБег (84, шас дао 468 шапиез Вегг обег зео 
у 138 еп Па ег атЪнтап деп шап резбе]еп бег лагз [15 аз ге 
331, 30 80] е 686 еп шап 4деш Веггеп еу14ег апбуицеп, Ез еп 
801 Каш 345 етз Веггеп ппсегаЦцеп атЬйизп та ригоег 
пешеп. Ут эеПеп аисв «еп #геуеп зёе{еп 1г гесЪё Бевацеп, 
4888 ве плетапё виз ег вёзё ]адеп аи Каш зе] сес 
Фе эе| зе уог 1теп гесЪ(еп г1оШего севогзвш з01(>3). Импе- 





1) М. В. Н. Г. Т. ЦП. в. 1232. Сана БГЫави. р. 293. 

2) ТЪ. в. 1232. ЦН. 29. 30. 

з) М. С. Н. Ц. Т. Пр. 402. А1Ъоги Г Сопв, в. 1303. & 9. Уов 
а1сеп ]ет{еп. 
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раторск1е указы постоянно напоминаютъ городамъ и ихъ орга- 
намъ управлен!я положен!я Фридриха П: «её Чате рго№- 
Баш, пе 0018 ©17е8, Бопипез её заБ@юв 1ретаз Есфетае т 
РБигсег!08 апфехгеё зизотреге»!); «Цета с1уе8, (1 Раз! Батрелаев 
Фситаг, репфав Феропашаг»>?). 

Постановлене Фридриха П отъ 1232 г.?), подтвержденное 
въ 1281 г. Рудольфомъ, говорить: «Ут зешеп ппд серееп аз 
тап дуе рё\Богрег эПеп{ВаЪеп ]азвеп ууг \оПепё аз ву пуетапв 
ВаЦеп., пп@ \оПеп 10 позеги веНеп Катеп Баеп». Фридрихъ П 
приравниваетъ бёглыхъ крзпостныхъ почти къ изгнаннивамъ: 
‹«Ргес1риаиз её ВгшИег шВфешиавз, пе 4118 рговсттрюв паи {епеаё 
уе] зслещег Возр1с1о гес1р1аб; Чао@ в Гесехг16, её 4е Вос 1е211те 
сопу1са8 Гаег!, бапдаат рговг1 рав рапафют, п верите папа 
пода потшоаш Перт! 888 Зопогаповт зпаш ргишо 
дес]агеё»›. «МаПа суЦаз», продолжаеть эта конституц1я, ‹уе] 
орр!ил рговсгрииа 4епезё зслетфег; поПаз ваш деть, в1 е1 
ша]ат &14004 шЁегаф ат, п1сБ] © дабаг стаНз; пето веси Ш 
етрИопе уе] уеп@а\опе рагИсрер; ве ш отБав еуЦцешг». 
Наказан1е за пр1емъ изгнанниковъ было строгимъ: «81 чуЦав 
епт соштопЦег золещег {епиег, 81 08$ шота, шогаш ев 
задех {егге 4езбгавё; Возврев е)из иё рговст рав рашеаг; дотив 
е] 8 @товиг»3); «Нет пЬфИат ©, 4006 поПа суНабам 
эззотаф с1уез поп гез4епёез, Чао уп1со арреатх рёерБигрег»°). 
«Кеш пиПи8», гласить указъ императора Рудольфа, «г@с:р!8ё еб 
фепевё Воштез ргорг108 асов уе] ао авю Ию аЦцет 
а Ипеез, сошга дошш уо]ашаеш›б). Конституця Рудольза: 
‹ У: верееп зас, дазз тар Фе рёБогрег вена Ъ 188, мг 
\зеПеп 1 ипвегеп вв {еп 3Ъг Кешеп Вафеп», съ теченемъ вре- 


1) М. С. Н. Г. Т. П. а. 1238. 

2) Еевпоги, [4. $ 243. по. Г.иб 247; Мегтыег, Решейр. даг. Фегш. 
004. 12 4 13. Рг. П СЪагве а. 1231 её а. 1332: «Пет 41е Вогвек 41е да 
РоШигрег вбепап$ 810%, 86 Цеп& вепё2ПеВ эессф зег4еп». 

*) Сар. [Х; Сов, рас1в а. 1235. +. 13. 

*) 1. 

5) М. 6. Ь. Т.П. р. 369. Сопуетав суйыатш  УогааНетяв 1954. 
Ос. 6. УПЬЪе т] гер1в сопЦаНопев. 

') М. В. Н. Ь.Т. ТУ. р. 411. Кобо Г, Сопз+. 1276. Пес. 3. СопзаНно 
рас! 11 Ады. | 
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мени быле расширена: ‹Оп@ 4вуоп везет уг ип рертёеп, 
тег аш ригрег уе] вет пп@ роагреггесь& ме БаБеп. (аз ег 
ваштег пп@ упиег рас ип ВаБИев (Бенойсь 3. ВаЪейеь 5) 
Ш @ег в4аё зеуе, одег шад 80] ш 01666 [г еш ригрег БаЪеп ; 
дез Вереп уг аш #18 сефеп }едеш тжап 816в га Бес еп, в 
20 вап Ув] Богоеп (ас, ег 4а паг воб1ехгьё Кош, об ег ригрег 
уеЦе вет ойег п1с!). Вообще праемъ людей зависимыхъ 
строго воспрещается: ‹ев еп зсво| п1ешап еврею шообозо 
Вафеп, оег ег 185 {е1Ьгесь(›?). «Моойтат>» назывались тё хица, 
‹(01 заЪ шип0д1о уе] икея аЦегаз вп06, ди зе а {егив роезай 
сомтеп4апё»; «Цет пой. 1уег8! с1уез её рофещев гесршпе, её 
гестреге сопзиетегипЕ рори|агев её 1пробешез 1ш зааш ргоесйо- 
пеш, потап у0!о8г: пошт@ Мапииво›). Своевольные 
уходы крвпостныхъ продолжаются. Указы имперскихъ сеймовъ 
нарушаются. Законы Рудольга, относившагося вообще небла- 
госклонно къ ремесленному сослов1ю, остаются безъ дёйств1я“). 
Притокъ сельскаго населен1я въ города продолжается. Въ горо- 
дахъ изъ пришлего населен1я образуется клессъ, ищущай 
покровительства богатыхъ гражденъ, уплечивая имъ за это 
сборы. При дворахъ городской знати живетъ кдассъ мундма- 
новъ, которые иногда и приходили изъ деревни вмЪетв съ 
своими господами. Имперское и территоральное законодатель- 
ство отрицательно относитея къ мундманамъ. Сами ремесхен- 
ники много страдали отъ вонкуренщи съ полноправными гра- 


1) М. В.Н. Г. Т. П. Водо Сопе. а. 1287 с. 16; 14ет Сов. 
АШегИ а, 1309. +, 8. р. 4823. 

3) ТЬ. Вла. Г. Сопв. а. 1281. +. 15. Мао Мец р. 428. 

*) Гаобата веа веет а 1348 э. 1958 арой МэахпоШапию Непгю. 
Аро]1об. рго АгсЫер. Со]0п. р. 21. Въ харт1и Фридриха П отъ 1219 г. мы 
читаемъ: «О@щсатмдие с1513 аще еьвае чуЦаИв Гесег16 ве аЦсц]аз Миобтао, 
{8 ©1713 Ше, дает 401 606 пофо гесерег ват, вгаЙаю  позгат 4еше- 
ги. Того-же императора привиллег!я отъ 1230 г. «рго Рг1Уе58 цкЫз 
ВаИвзропепв!в, ш Мехгоро! БЗаИзЪигреп81» гласитъ: «Баев, пб зтеоН 
роеп(ез 4е су ва, 401 уазваПов 81 Гас1а0 а@ ФагЬзодаю расет 
СубаН8, 40 Маоётао то]сегИег попиаащаг, 84 ша орет ФуЦайз 
4епё 10 Пгаз. Пе дфагЬаз её речПесйв суЦейа МогииЪегветяз, зрай 
Со] дав ата. 

() М. @. Н. Г. Т. П. Вай. Сорзь в, 1281. +. 88. р. 428. 
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жданами, въ пользу которыхъ работали мундманы. Ремеслен- 
ники несли обязанности въ пользу города, не соотвтетвова- 
вия ихъ правамъ. Патриц!и обладали исключительными пра- 
вами; они имёли много преимущеествъ по сравненю съ реме- 
слхенниками и юридическихъ, и экономичеекихъ, пользуясь даро- 
вымъ трудомъ мундиановъ. 

Хартия граса Лютцельбургскваго, названнаго Генрихомъ УП, 
отъ 1308 года говорить: «Р\Бигрег!из, диаз1 {81808 Багрепззв, 
401 ошыгаю имйо доптито т аВагит сюмайит сев вв гесих 
сигаба, ие ш ргогв дотий (гу ген4депз ивдет уаз её 
ПБег(аиБиз съадеге уефа, Чи!оз с1уез пег 9008 в@вог!рёав 
фаегаё». Дьйствительно, число Фхиктивныхъ гражденъ все болве 
и болъе увеличивается. Карлъ \, желая расположить въ свою 
пользу князей, подтверждаетъ положен!я Генриха УП, напра- 
вленныя къ ограничению прихода крзпостныхъ и людей зави- 
симыхъ вообще въ ствны городовъ. Городске статуты при- 
нимали подъ защиту крзпостныхъ, приходившихъ въ города. 
Уходъ разрывалъ цзпи кр8постничества; имЪн1я пуст%ли. 
Зависимые люди подъ эгидой городскаго права, занимаясь про- 
мыслами, улучшали свое экономическое положеше. Разбой- 
ничество, постоянныя наенд1я, связанныя съ безпредвльнымъ 
произвохломъ, гнали сельское населен1е въ города. Хотя 
нзкоторые города и имзли отъ императора привиллегю на 
премъ сельекаго населеня, но чиело текихъ привиллегй 
было незначительнымъ. Территор1альные государи, желая 
подчинить своей власти города, знали, что пришлое населен1е 
значительно увеличиваетъь силу городовъ и потому направляли 
всв усимя къ тому, чтобы лишить возможности уходить сель- 
ское населене въ города. Въ 1346 г. Карлъ [У возобновляеть 
постановлен1е Людовика [У отъ 1332 г.1), которое было издано 
по просьбз духовныхъ властей: «Цеш уо]ашлмз», гласитъ кон- 
ститущя 1346 г., ‹аб пи Бого?аез есе]езае 'Тгеулгепя18 Ш 
сУЦайБиз её орр!41з парег1аПЬиав гес1рлатаг шт е1уе8 зеп орр- 
48108. 401 уши ег Раегоег уосапв@аг». 

Въ одномъ изъ важнзйшихъ публичныхъ актовъ, а именно, 
въ Золотой Булл, которая считается основнымъ закономъ 
Свящ. римской импер1и (Ве1еЪз-Сбгапд безе) мы читвемъ: 


1) &.: 23. 
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«Сеютит, 4016 поппо] с1уез 6 ва Ргшорию, Ваговош © 
а1оги Ботшпота, 808 бгедиепв &4 пов диеге]® регдахегипв, уидит 
огдйничае зи десНот 8 диегещев аБдсеге, ттто аизи Зетегагю 
сощетрпещез, п аПогат суйабатм с1уе8 гестр1 ве ргосаггапб»... 
‹@ё пЪПоппав ш ргогаш оплаогош, 4008 &Й Шаафе ргае- 
взитрвегилё, уе] ргаезишип& езетеге феггз, Су Бив, Орр!в, 
УИ, согрога] {ег гез4етцез, Суцабат, а@ диаз Бос поо зе 
(тап{египе, ПфегаИриз сапбеге, её аб ©1з ЧеЁепваг! сошепит%, 
0: т рагИБоз А1ащашае Р/&Бигоеги сопвпеуегийё ушеатИег 
арре!аг!»!). 

Золотая Булла для того, чтобы своевольные уходы Ер$- 
поствыхъ прекратились, чтобы никто такихъ крзпостныхъ не 
принималъ, установила даже денежное и притомъ значительное 
взыскан!е: «№08 шевПопиои8 401 вере 108 е1уез, зи Ъ@Нов 
а]1еп08 гес?реге сошта ргезепИв повёге ]ес1в Ф1вромеопета рге- 
зашрвегиё уе] гестреге ш ргеегИо ргевитрзегий!, в е08 ошпшо 
поп дшивегть ига шепзеш розё 1аИшасопет ргевепстат е1з 
Гасат, сепйип Магсаз вигз ригз рго (тапвотезяове Баавто@! 
(юсепз, дпобепз детсерв 1асбт ет, 1пеатгеге есегпетцев, 
доатий ше@еаз Горема! Йвсо побто, гейциа уего Пошниз 
Шогаш, 4и! гесерй Фаегшё, гггепива Ли ег эррИсешаг»?З). 


Въ ХУ ет., навконецъ, былъ изданъ законъ, который регу- 
лировалъ и самый Фхактъ розыска самовольно ушедшихъь кр%- 
постныхъ. Землевладельцы и города часто нарушали миръ: 
первые отыскивали бёжавшаго, вторые укрызвали его. «Мы по- 
становляемъ», «‹поаш #асти8», говорить «МагиЪегр1веВег АЪ- 
вс№1е4»: ‹ди0@ в1 регвопа &1д1а, Пса пор уе] пшена - 
18 ргорма, а4 слуЦафез повбтаз ве сопиег отаНйв Пет 
шапеп1, Ооштиз ео езш терееге уо]аег!, 1рее дош1лз 
сит УП ргорициз 3 ех рофе таз, ди! ушеаецег пас] таре 
папспрапат, 4004 84 зе }аге ргоргеаЙв регтапеап, Коштпет 
Я т 4ебеЁ офётеге. 51 уего ргоршдиов уе] сопвогёез а1ио сази 
дот пи поп робшег ПВаБеге, аамЬз № Чпобав фезНЪиз 
УЧопев 4е у1спиа, поде Вошо 401 парейаг огбаз 85... 81 Вотшо 
вв гезН(иефг едет: ПОесегииаи8 еНаш ЙгшЦег ргес1риаив, 


1) @и14епе ВаПе а. 1356. Сар. ХУ1. +. 1. 
$) Сар. ХУТ. %. 5. 
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и ошуегз! поБШез, парегаа]ев в1с9ё Фета езё Ботлшев виов ргорг108 
офИпеге сиртещев, СЛуфайез позбгав заб расе, зеспгЦайе пота 
шоте апт аб 9ае геседатф зтв. дгеоатте, Взопте, ® вопЦегв, 


-а с0пз Шо дУЦаашт позтагию &4 еогип: гедив!Нопет сопдосвав 


е!в ргебеа{иг»!). Въ нюренбергскомъ р8шен1и сейма еще разъ 
повторено: «Оевз ©ИеЬ во] заев Фе епбраВапо 4ег шоп ий са 
овктейыс в10›2); «Оаз путап а1оеп 116 24 Багрег епёрёаВе»?). 
Словомъ, имперская власть отрицательно относится къ 
лицамъ, своевольно уходившимъ изъ сельской общины, изъ- 
подъ попечен1я земельныхъ собственниковъ, духовныхъ и св®т- 
скихъ. Она приходить къ убёжденю, что уходы такихъ лицъ, 
людей безземельныхъ, бездомныхъ, беззащитныхъ, не имфвшихъ 
средетвъ къ работв, влекутъ за собою нарушене мира и спокой- 
стыя страны. Своевольные переходы крёпостныхъ превраща- 
лись иногда и въ бродяжничество. Бродяги, «Гапаз`еевег», не 
имзя работы и не пытаясь даже её найдти, странствовали по 
странз, перебираясь изъ одного м%№ста въ другое, иногда 
отдвльно, иногда толпами. Неограниченное право хеодальныхъ 
владвльцевъ, постоянныя ихъ грабительства другъ друга, пе- 
реходяшля иногда и въ войны, грабежи Феодалами своихъ кр8- 
постныхъ не обезпечивали правъ и интересовъ мирнаго сель- 
скаго населен!я. Кулачный порядокъ рёшалъ вез вопросы пра- 
восудля. Императоры т. е. верховная власть въ Германи бла- 
годаря своей слабости не была дВйствительнымъ покровителемъ 
юридическаго порядка и законности въ стран. Кулачное право 
въ Германи надолго оставило по себз воспоминане въ народ- 
ной массв. Феодальный строй былъ гнетомъ для народныхъ 
интересовъ и благосостоян1я ; вотчинная расправа и юрисдикц]я 
во все продолжене среднихъ взковъ тяжело отзывалась на 
благв земледвльческаго сослов1я, находившагося подъ гнетомъ 
помёстныхъ господъ. Феодальное дворянство стремится лишить 
экономической самостоятельноети крестьянство, которое все 
бохве и боле закрзпощается. Съ потерею экономической само- 
стоятельности, основанной на прав владвн!1я землею, слвдовала 





1) К, А. 1431. Сар. У. +%. 1, 
3) 1Ъ. Сар. У. $. 5. 
3) Ъ. 
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утрате и личной свободы. Для земледвльческаго сословя, же- 
лавшаго избавиться отъ крутой расправы и суда ‹еодазховъ, 
оставался одинъ исходъ, & именно, бЪгство съ родной земли на 
землю городскихъ общинъ, гдз юридическ!Йй порядокъ былъ 
несравненно боле обезпеченъ, чВмъ на территории хеодала. 
Если во Франши крестовые походы оказали бохве сильное 
вл]ян!е на внутреннюю жизнь Феодальныхъ государствъ, сбли- 
зивъ до известной степени сосхов1я идеею христпанскаго брат- 
ства и преслвдован!емъ общихъ религозныхъ цёлей, то въ 
‚ Германи движен!е западно —европейскихъ народностей на вос- 
токъ не отразилось такъ благотворно потому, Что тевтонское 
дворянство не принимахо такого сильнаго участ!я въ походахъ 
ради освобожден!я гроба Господня, какъ хранцузское. На баа- 
госостоян1е сельскаго населения въ Германи оказали болве 
сильное вллян1е имперск!е города. «Бзгетво землед®льческаго 
сословя въ города и прлемъ посл®дними лицъ зависимыхъ», по 
словамъ Зирепое!т?а!), ‹приняхо во вторую половину среднихъ 
вёковъ несравненно бол86е широк!е размзры въ Германи, чёиъ 
во Франции и Итами». Уходъ кр®постныхъ въ города принуж- 
далъ дворянство не сильно притвснять сельское васелете. 
Крьпостные направлялись и на окраины Свящ. импери. Вто- 
рою причиною, вмявшею благотворно н& экономическое и юри- 
дическое положене сельскаго населен1я, слёдуетъь признать 
основан!е нидерхандскихъ колон, возникновен1е которыхъ от- 
носится къ началу ХП ст. Наконецъ, третьею причиною, по 
словамъ Зисепвеш?а, игравшею немаловажную роль, слвдуетъь 
считать выселене германскаго сельскаго населеня за предвлы 
Герман!и. Такъ какъ количество кр8постныхъ въ странз было 
невелико по сравнен1ю съ послвдующими столвт1ями, а земли 
невоздвланной было вдоволь, такъ какъ, кромВ того, часто 
повторявиияея войны въ средн1я взка и связанныя съ посх®д- 
ними гозода, сопутствуемые повальными бол знями, уменьшахли 
значительно земледвльческое сосхов1е, то дворянство дорожило 

зависимыми людьми, какъ рабочими руками, которые им%хи 
` возможность ЕЪ побвгамъ, и вмств съ твыъ оно волей-неволей 
было принуждено къ мягкому обращен1ю съ ними. «Благодаря 





1) та. 3. 351. 
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вышеупомянутымъ тремъ моментамъ», говорить ранзе назван- 
ный авторъ, «въ перодь времени, начиная съ ХШ ст. 
хо послЪдней трети ХУ ст., большая часть земледвльческаго 
германскаго населен1я была насл8детвенными арендаторами, ко- 
торые, хотя и были въ различной степени хюдьми зависимыми 
«28 бг о», но всетаки имзли извзетныя права на воздёлы- 
‘ваемую ими землю»›'!). Только съ теченемъ времени благодаря 
слабости правительствъ, междоусобицамъ и окончательной по- 
тер правъ на земельную собственность лицами зависимыми все 
почти сельское, земледьльческое сослов1е, «Вапега ап», со“ 
стоявшее изъ различныхъ классовъ, подпало въ полное и 
ничвмъ неограниченное распоряжен!е дворянства. Крестьянское 
сослов!е въ ХУГ ст. признается политически безправнымъ какъ 
въ отношении къ государству, такъ и къ церкви. Земледвльцы 
образуютъ къ концу среднихъ в®ковъ одно общее сосхов!е, обще- 
ственный строй и оргавизац1я управлен1я котораго регулируются 
усмотр8н1емъ крупныхъ поземельныхъ собственниковъ. Земле- 
хъльческая община сохранила принципъ свмоуправлен!я, авто- 
ном1и только при рашени н%®которыхъ, незначительныхъ дёлъ, 
что до `извЪстной степени давало еще возможность населен!ю охра- 
нять институты, выработанные взковой жизнью. «Народная 
община», говоритъ Гирке?), ‹будучи разрушенною, не прини- 
маетъ участя въ великомъ духовномъ движен!и времени т. е. 
въ реформащи; но въ нЪкоторыхъ изетахъ и въ особенности 
тамъ, гдз крестьянское сослов1е принимало участ!е въ обще- 
ственной жизни, регориац1онное движен!е нашхо себ» откликъ», 
Дворянское и рыцарское сослов1я не имвютъ ничего общаго съ 
крестьянекимъ. Развит!е городовъ не оказывало вляя на 
ухучшене сельскаго сослов!я, жившаго въ деревняхъ. Обра- 
зовавшаяся территор1альная власть, политическая самостоятель- 
вость которой не вылилась въ юридическую хорму до‘окончан1я 
30-ти льтней войны, хотя и призывала для общихъ совзтовъЪ 
земск1е чины, «ап &8п4е», но только не крестьянъ. Вев эле- 
менты общественной и политической жизни Г6еризни, изкото- 
рые активно-отрицательно, & друг!е пассивно, отноевлись къ 





:) Т. 53. 358. 
з) 14. Ва. 1. 8. 634. 


284 


свободв и положен!ю земледльцевъ. Органы управлен1я и суда 
территор!альныхъ государей, гдь засздали доктора римскаго 
права, не покровительствовавшаго общинной свобод, ревностно 
проводили въ жизнь положен!1я, что народная масса имзетъ 
незначительныя права на землю, на которой она живетъ. «Сло- 
вомъ>, заключаеть вышеупомянутый писатель‘), ‹соединилось 
все съ тою цзлью, чтобы ограничить до шшитит’& крестьян- 
ское сослове, лишенное правъ участ!я въ общественной жизни, 
общинной самостоятельности и автоном1и». Но крестьянское 
сослов1е не безъ борьбы уступаетъ свою самостоятельность. 
Съ ХШ сет. раздаются жалобы на произволъь крупныхъ зе- 
мельныхъ собственниковъ, поддерживаемыхъ территор!альной 
властью?). Въ ХУ, ХУ и Х\Т ст. постоянно вспыхивали среди 
креетьянъ народныя возстан1я. Народная община помнитъ чрезъ 
традищи о своихъ правахъ на свободу и собственность. Ре- 
Формацонное движене, связанное съ духовнымъ освобожде- 
н1емъ н%мецкаго народа, возбудило желане въ сельскомъ 
населени прибзгнуть къ самоосвобожден!ю?). Крестьянская 
война, охватившая мног1я м8етности Герман!и, окончилась въ 
1525 г. твмъ, что народная свобода была утрачена и только 
съ течен1емъ времени возстановлена благодаря содЪйств1ю и 
помощи абсолютизма. Первую попытку въ этомъ направленн 
сдвлали въ начал ХУПТ ст. пруссые короли. ПослвднихЪ 
слёдуетъ признать одними изъ величайшихъ регорматоровъ, 
оказавшихъ великую услугу своему народу. Крестьянская 
война раздвлила нашю на 2 класса: привиллегированныхъ 
и угнетенныхъ. Цль крестьянской войны, судя по петиваю, 
въ которой крестьяне выставили’ свои требован!я, имвла не 
только историческое, но и внутреннее значен!е*). «Въ выста-. 
вленныхъ крестьянами положен!яхъ», говорить Маагег?), <‹мы 
видимъ не только практическай умъ крестьянъ, но и болве 
глубокое и основательное познан!е потребностей страны, чВиъ 
всв знан1я тогдашнихь доБторовъ права, которые, по мн8н1ю 


:) Г. В. 635. 

3) Маогег, Егопр Ва, Г\. ВБ. 523 #. 

3) Ее Воги, 14. ТЬ. ТУ. 6 484.; Маогег, Е1п]. $. 220. 
') С1егке, ТЪ. ВБ. 636. 

5) Егопь. Ва. ТУ. 5. 529. 
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крестьянъ, никогда не были ‹егЬ@епег 4ез гесМепв вопаеги 
Безёе 6 КпесШ». Артикулы, еормулированные крестьянами, были 
схвхующе: а) свободный выборъ общиною лицъ духовныхъ!), 
Ь) отмвна десятины въ пользу духовенства и сборовъ для со- 
держан!я м%стныхъ бёдныхъ, ©) уничтожене всякаго роде 
несвободы, 4) признане правъ общины нь воды, леса, охоту, 
рыболовство?) и рубку хвеа?), е) евмостоятельноеть р®шен!я 
общинныхь дёхъ чрезъ властей, выбранныхъ общиною“), Г) 
уничтожен!е сборовъ, повинностей, введенныхъ и произвольно 
возвышенныхъ не смотря на обычаи и договоры), и умевьше- 
н1е барщиные), и В) наконець, возвращен!е собственности на 
тв земли, которыя были произвольно отняты князьями’). Вы- 
ставленныя крестьянами требован!я остались безъ усивха, такъ 
какъ среди нихъ не существовало твердой организаци, кото- 
рая бы могла обезпечить имъ побвду*). Соединенныя сила внЯ- 
зей и хворянетва разрушили непланом8риое и разрозненное 
движен!е крестьянъ, экономическое и юридическое положене 
которыхъ не только не улучшилось, но еще и ухудшилось. 
Во всему вышесказанному присоединилось и то, что сель- 
ское населене, будучи въ угнетенномъ положен1и, не имхо 
возможности избЪжать гнета. Крестьяне, зависимость которыхъ 
отъ господь приняла болве твердую, устойчивую и кабальную 
Форму, лишилась права ухода изъ селен!й въ города. Право 
перехода крестьянъ всвхъ наименован1Й было поставлено подъ 
благоусмотр®н1е помёщиковъ--это съ одной стороны, съ дру- 
гой —сами города начали относиться къ переселеню крестьянъ 
отрицательно. Побзги крестьянъ въ стёны городовъ прекра- 
щаютея. Съ того времени, когда цеховыя карпораци приняли 
Форму замкнутыхъ ассощацш, и когда заняте ремесленными 
промыехами въ чертв города сдёлалось привилленею изв®ст- 


1) Аг(. 1. 

3) Аг{. 4. 

3) Аг". 5. 

*) Г. 

') Аг. 8—9. 

:) Аг. 6. 

т) Аг. 10. 

) (Иегке, 14. В. Г. 8. 636. 
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наго круга хицъ, свободный притокъ сельскаго населен1я въ 
ствны городовъ замняется скитанемъ. Сельское насехене, 
приходя въ города, не имхо надеждъь пробрзсти права члена 
ремесленной корпорацли. Безъ прилива свзжихъ силъ реме- 
сленныя ассоцати утрачиваютъ свою жизненность. Города 
отдвляются отъ селен!и; т8 и друге живутъ отхёльно. Сель- 
ское населене, вливавшее ранзе жизненные соки въ ремесленное 
сослов1е, если и приходило въ города, то оно хишалось вся- 
кой надежды прюбрзети въ боле или мене отдахенномъ буду- 
щемъ права ремесленника. 

Рабочее населене, приходившее изъ деревни въ города, 
составляло низпий слой городекихъ обывателей. Различе между 
ремесленникомъ, какъ членомъ одной изъ городскихъ корпора- 
ци, и простымъ рабочимъ, пришедшимъ въ городъ со стороны 
и здВсь поселившимся, было существеннымъ. Ремесхенникъ 
обладать правомъ не только осздхлости въ чертв города, нони 
правомъ гражденства, «Вигрег-Вес№&». Рабоч1й имзлъ только 
одно право осздлости ихи же временнаго пребыван!я на землЪ, 
пренедлежавшей городу. Право прихода въ городъ, посехлен!я 
и прлобрвтеня правъ гражданства находится въ тёеной свази 
съ ХУГ ст. съ правомъ занят!я промыслами въ чертв город- 
ской общины. Поняте «Дама» въ перодъ развитая и 
цвзтущаго состояя ремесленнаго производства не находи- 
лось въ противор8ч!и съ понятлемъ свободы прихода въ ст8ны 
города лицъ, желавшихъ найти себ занатй въ предвлахъ 
° городской общины. До ХУТ ст. личность, пришедшая изъ сехь 
ни поселившаяся въ город8, могла праобрвсти т8-же права на 
занят!е ремесломъ, какими обладахъ всяк! полноправный членъ 
цеховой корпоращи. Ёто пр1обрёталь право гражданства, 
тотъ могь пробрёсти и право ва цеховой промыселъ. Сво- 
бода поселен1я лицъ, искавшихъ труда хизическаго. и одива- 
ковыя услов1я пробрётен1я правъ гражданства и права на 
занят!я цеховыми промыслами, способствовали быстрому росту 
и могуществу городскаго промышленнаго класса. Этотъ клаесъ 
населен1я до эпохи, когда выработалась цвлая система раз- 
нообразныхъ привихлегй, распространявшихся на строго опре- 
дъленный вругъ лицъ, не стёеняль и ие ограничиваль сво- 
боднаго прихива свзжихъ силъ въ стзны города и въ цеховыя 
корпоращи. Поэтому, сельское насехеше и въ особенности 
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люди зависимые, желая избъжать крзпостничества, направля- 
хись ивссами въ начал второй половины среднихъ въковъ въ 
ствны города. Жители города раздвлялись ва двЪ категорли: 
пояноправныхъ и неполноправныхъ. Полноправные составляли 
городскую аристократ!ю, пранимавшую активное участ!1е въ 
городскомъ управлени. Неполноправные: духовные, евреи, 
гости, рабоч1е, зависимые люди ес. пользовались только 38- 
щитою городскаго права. Замкнутость полноправныхъ гра- 
жданъ, принадлежавшихъ къ извзетнымъ родамъ, выливается 
съ ХП ст. въ Форму аристократическихъ корпораций. Купцы 
и ремесленники, не смотря на противод®йстве полноправныхъ, 
съ ХШ ст. ревностно добиваются твхъ-же правъ, которыми обла- 
дала городская аристократ1я. Гильди и цехи, сдВлавшись само- 
стоятельными и законными союзами, добились, наконецъ, того, 
что ихъ обязанности стали соотвётствовать ихъ правамъ. Бла- 
годаря упорной борьбз цехи въ Х\ и ХУ ст. получили право 
участвовать въ городскомъ управлети наравнз съ подно- 
правными. Въ ХГУ. ст. рядомъ съ бюргермейстеромъ, выбран- 
нымъ изъ патрищевъ, мы встрёчаемъ бюргермейстера, вы- 
браннаго изъ цеховыхъ!). 

Съ этого времени структура цеховыхъ корпорац! м%- 
няетъ свой характеръ. Цехи, одержавъ побзду почти повсюду, 
превращаются изъ частно-правовыхъ союзовъ въ политиче- 
све, промысловый характеръ которыхъ не утратилъ своего 
значен1я. Движене цеховъ повлляло въ значительной степени 
на развит!е городовъ. Городская община поддержала старую 
германскую правовую идею, что члены общины должны быть 
связаны равенствомъ правъ и обязанностей. Яеное и твердое 
сознае1е городскихъ обывателей-членовъь о единствз права и 
обязанности измзнило и отношен1е единичной личности къ 
общин. Соотв®тсетые права и обазанности, соединенныхъ съ 
понят1емъ гражданства, не мирилось боле съ старымъ поня- 
темъ прирожденныхъ или основавныхъ на особенномъ титулВ 
одностороннихъь правъ и обязанностей. Привиллегированные 
граждане не признавали ранзе положен1я, что изъ равной обя- 
занности вытекаеть и равное право. Гражданинъ служиль го- 





1) Агро!4, Бе, 1, 349. Въ Вориев 1391 г. 
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роду, какъ политически-самостоятельной единиц, не только своей 
личностью, но и своимъ имуществомъ. Городовое право при- 
знало принципъ, что правами гражданства можеть пользоваться 
только тотъ, кто несеть обязанности въ пользу города: ‹ ег 
Вигоег мег4еп у, во зеш Опое@4 сефеп пп п 4ег 55 
ге1зеп, уасвеп ип@ @епеп. У! ег 4аз п1с№ё, 80 во шап Ш 
вет ВигсеггесЬ6 ао асеп ипдег шас уоп 4ег Ба #аЪгеп: <зуег 
10 ег ба 44 Вигоех зет, пп4 ап Весь ип ЕЪге ег За 4 зе фег ТЬе! 
БаБеп \], 4ег во эПеп 8 &АЙзсВеп П01еп8ё егШеп»!). Хотя 
идея равенства правъ и обязанностей была признана въ отно- 
шен!и цеховыхъ, но она не была проведена въ городовомъ 
прав8 въ отношен1и везхъ жителей города. Правами граждан- 
ства пользовались пассивно, но не активно: женщины, евреи, 
ученики, духовные, временно-пребываюцие, иностранцы и чер- 
норабоче. Эти классы пользовались только защитою город- 
ской общины и ея законовъ: «ишуеге! тш1погев сот ша)ога5, 
с]ег1с1 зеси]агев её отпез гей слот сп]азсипаие огд1лв пов 
аз Ипетцез, 1а1с1 её а4е!, ди позеиш сопу1хегш соттогатез, 
Вас циНопе реггих Чефеапё ш еегпит»?). Ть, кто не вмВлъ 
полноправ!я участвовать въ управлен!и города, несли и соот- 
вътетвенныя обязанности и городск!я повинности. Иностранцы, 
желая поселиться въ городё, обязаны были въ большинств® 
случаевъ прюбрёсти право гражданства). Евреи, не пр1обр®- 
тан празъ гражданства, уплачнвали городсв1я иалоги и повин- 
ности за покровительство и защиту въ пользу города“). Лица 
духовныя, отвергая право города налагать на нихъ повинно- 
сти, съ ХШ ст. все болве и бохье ограничиваются въ 'сво- 
бодз отъ городскихъ нахоговъ и повинностей. Города же на- 
стаивали постоянно на томъ, чтобы всявШ, кто пользуется 
правомъ гражданства, несъ и соотвфтственныя повинности). 


1) Непз]ег. Уег{(аззиповрезсЬе (ев Эва! Ваве] 1 МИев ег 5. 249. 

2) ЗейааЪ, безе ее 4ез греш1веВею ВА Баобеа П. 5. 9; @иетке 
14. Ва. Г. Б. 330. Пр. 75. 

з) Егепадотй, 54 по@ беонсь в тет аввате ГИЪеске па 12 ава 13 
дергнип4егв 5. 192. 

“) блегке, 14а. Ва. Г 5. 331. 

5) ТЬ. Пр. 80: «дисопдие ве с1ег1еиз 8196 181с08 веса еНаш уадаепз 
4е КаЙвропа... са ав 11 Ъаз су Ив ошпе ориз соНесбагат роза. 
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Каждый цехъ былъ членомъ города. Цеховые, составляя союзъ, 
ииввш!й характеръ политическ1й, хозяйственный и рехлиг1озно- 
нравственный, участвовали прямо или косвенно въ управле- 
н!и двлами города. Только полноправные члены цеха, имя 
право учает1я въ р8шен1и вопросовъ цеховой корпоращи, были 
пассивными и активными гражданами. Цеховой союзъ, будучи 
носителемъ союзнаго права, источникамъ мира, соглася и 
представителемъ цеховой власти, состоялъ изъ совокупности 
всвхъ полноправныхЪъ товарищей, мастеровъ, иизвшихъ право 
вести самостоятельно извзстный промысель. Полноправнымъ 
членомъ цеха былъ тотъ, кто былъ принатъ въ цеховую 
общину. Принят!е въ общину было поставлено въ зависимость 
оть соблюден!я извфетныхъ услов1Й. Мастеръ терялъ право 
члена цеха въ томъ случаВ, когда онъ оставлялъ, выходилъ 
изъ цеха волей или неволей. Правомъ на занят!е изв стнымъ 
промысломъ въ черт города пользовался тотъ, кто былъ при- 
нятъ въ цеховую корпорацию. Въ цвётущую эпоху цеховаго 
производетва при принят!и въ члены цеха обращали внимане 
на то, чтобы вольнопринимаемый членъ былъ способенъ къ 
занят!ю извёстнымъ промыеломъ. Цеховая корпоращя не стре- 
милась извлекать выгоды для себя изъ момента принятйя или 
отказа данному лицу въ члены. Цехи, сдвлавшись членами 
города, пробрВли право принимать или отказывать лицу, иска- 
вшему право на занят!е изввстнымъ промысломъ. Тамъ, гдз 
цехи оставались въ извзетной зависимости отъ городской 
зристократ1и, принят1е въ члены цеха оставалось въ з8-- 
висимости не только отъ цеховаго собравя, но и отъ 
городскго совфта и отъ территоральныхъ господъ !). Въ 
цв8тущую эпоху цеховъ свободное принят!е въ число членовъ 
не стояло въ связи съ боязнью ремесленниковъ-мастеровъ кдн- 
куренпи. Законныя требован1я цеховъ при принят1и новыхъ 
членовъ основывались на поддержан1и авторитета и чести кор- 
поращи. ЁКорпоращи требовали, чтобы новый коллега обла- 
далъ незапятнаной честью, «фопа та», къ чему присоединилось 
также требован1е, чтобы онъ былъ рожденъ вЪ законном 


1) Еще въ 1463 г. епископъ г. Вормеа могъ назначать членами цеха 
винвыхъ погребщиковъ. С1егке, Ва. Г. 8, 364. Пр. 95. 
19 
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бракВ, ‹ес 6 ип@е гесьё рефогеп»!). Несвободные хюди, жившие 
въ городахъ, и иностранцы : венды и вообще нензмцы, на с%- 
вер не принимались въ цехи: «есЪё ип@ гесЬё ип@ дадезк 
сефогеп»; «@о41зс№ ппф п1есё уепа1зеВ сеБогеп»?). Съ того 
момента, какъ цехи получили политическое значене, пр1обрз- 
тен1е правъ члена цеховаго союза было поставлено въ зависи- 
мость съ пр1обрётешемь правъ гражданства, «Богоег уег- 
еп»). Искавиий права цеховаго мастера обязанъ быль про- 
быть членомъ города день и годъ, имЪть кром8 того хозяйство, 
«фимеНсь оп@ БеБеПсь>“) въ черт города, или опредвленнное 
имущество, въ удостовзрен!е чего слВдовало представить пору- 
‘чителей. Существоваль и рядъ другихъ уелов! для пр!обрз- 
тен1я правъ цеховаго мастера, но тотъ, кто выполнялъ эти 
услов1я, основанныя на правё и обычаяхъ, прлобрёталъ и 
право на самостоятельное занят1е промысхомъ. Цеховые ма- 
.стера не боялись конкуренщи со стороны лицъ, изучившихъ 
ремесло. Въ цвзтущую эпоху цехи не имфли основаня стра- 
шиться соревнован1я. Тенденц!я первоначальнаго роста и могу- 
щества цеховъ заключалась въ увеличен1и числа членовъ. 
Сввя!я силы вшяли благотворно на развит!е цеховато произ- 
водства?). Замкнутость цеховъ, начавшись развиваться съ 
конца Х\ ст., повляла отрицательно на ремесленное производ- 
ство. Ремесленникъ, до развит!я замкнутости цеховыхъ корпо- 
рац!й, могь свободно уходить изъ одного города въ другой н 
здВсь продолжать заниматься своимъ промысломъ. Ремеслен- 
никъ, придя въ городъ, обязанъ быть только доказать, что онъ 
свзлущь въ своемъ дВлБ. Цеховые товарищи не лишали в03- 
можности вновь пришедшаго коллеги заниматься ремесломъ. 
Вновь прибывшаЙ въ городъ ремесленникъ доказывахь пред- 
ставлен1емъ свидётельства, выданнаго ему въ родномъ город», 
что онъ родился отъ законныхъ родителей, и что онъ выучиль 
свое ремесло хорошо‘). Представивъ такое свидвтельство, ре- 


1) 1Ь. Пр. 27 и 28. 

3) ТЬ. Пр. 29 и 30. 

*) 1Ъ. Пр. 31. БаЪ. Рав. т. 1445. 

') Ъ. 

') @1егКе, 14. Ва. Г. 8. 361. 

*) ЗеВбаЪега, иг уг Шаева Исфеп Вейещаов дов дещёвспеп Даю е- 
вепз па Иа Кег 3. 75. 
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месленникъ получаль право на занят!е промысломъ, пр1обр%- 
талъ право члена цеха и тёмъ самымъ становился членомъ 
городской общины. Женщины и д№ти ремесленвиковъ, нахо- 
дясь подъ покровительствомъ цеховой норпоращи, были пассив- 
ными участниками цеховаго права, обычал и мира. Поэтому, 
эти лица, не состоя въ прямыхъ отношеняхъ къ городской 
общин®, не считались и самостоятельными ея членами. Джти 
ремесленниковъ мужескаго пола прлобрьтали право цеховаго 
мастера и, слВдовательно, право гражданства при болве хег-. 
кихъ услов1яхъ, чВыъ посторонни!л для цеха лица. Лица, жени- 
впияся на вдовахъ ремесленниковъ, въ свою очередь прлобрз- 
тали право цеховаго мастера скорзе, чвыъ другя. Съ 
того времени, какъ цехи пр1обрвли права политическ!я, начи- 
наетъ вырабатываться мало-по-малу рядъ привиллегй въ пользу 
членовъ, принедлежавшихъ къ цеховой корпорацзи. Управлен!е 
городскими дВлами сосредоточивается въ рукахъ лицъ бога- 
тыхъ. Членомъ городскаго совзта могъ быть тотъ, кто принад- 
хежалъ къ опредвленнымъ корпорац!1ямъ, но не вс%, кто пр1об- 
р®талъ право гражданства. Всв важнёйпие правовые и хозяй- 
ственные вопросы городскаго управлен1я р8шались городской 
аристократей, къ которой присоединились и представители 
важнзйшихъ и богатыхъ цеховъ. Понат1е гражданства утра- 
чиваеть старое значен!1е; оно дВлается хормальнымъ. Не вс 
граждане принимаютъ участ!е въ управлении двлами родной 
городской общины. Городской совзтъ управляетъ не въ силу 
полномоч1я всвхъ гражданъ, но въ силу права и полномоч!я 
опредвленнаго вруга лицъ. СовЪзтъ является властью, къ кото- 
рой граждане были поставлены въ такая же отношен!я, въ 
какихъ подданные находились къ территорлальной власти. 
Отдвльныя городсв1я хамили ревностно отетаиваютъь свои 
исключительныя права участ!я въ городскомъ управлен!и. Вс® 
попытки гражданъ завоевать активное участе въ управлени 
городскими дзлами находили сильный отпоръ со’ стороны при- 
виллегированныхъ гражданъ, «Неггеп». Собран1я гражданъ вос- 
прещаются даже подъ страхомъ смертной казни. Коллективный 
жалобы болёе чвиъ 6 лицъ въ городской совзтъ призваются 
незаковными!). Принципъ самоуправлен1я съуживается. Управ- 





1) С1етке, 14. Ва. Т. 8. 700. 
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влен!е городскими дзлами покрывается тайною, ‹е1се Нее»). 
Тамъ, гдв цехи ремесленниковъ выступили полными хозяевами 
въ управлени, послёднее приняло характеръ олигархическвй. 
Старое поняте активных и пассивныхъ гражданъ утрачи- 
заетъ всякое значене. Граждане раздвляются на двЪ категории: 
управляющихъ и управляемыхъ. Аристократ1я, вздавшая го- 
родскимъ управленемъ, ревностно оберегаеть и отстаиваетъь 
старинныя учрежден1я. Рехормационное движен!1е, связанное . 
съ провозглашешемъ идеи свободы личности въ вопросахъ 
ввры, ‹]ав геогтап1:, не коснулось регормац1и политическаго 
склада городскаго управлен1я. Городской совзтъ и въ эпоху 
30-гвтней войны былъ обыкновенною властью, р8ёшавшей всв 
вопросы городоваго хозяйства, права и управлен1я; онъ былъ 
исполнительнымъ органомъ управлен1я, подчиненнымъ надзору 
и контролю территоральнаго государя. Вмян!е гражданъ на 
городской совзтъ прекращается ?). Объ отвзтственности и от- 
четности городскаго совзта предъ гражданами 'не могло быть 
‚и р8чи. «Форм городскаго упрвленя соотвётетвовало его 
содержан1?; гражданская хобродзтель, гордость и проняцатель- 
ность отсутствовали какъ у управляющихъ, такъ и управ- 
хяемыхъ»3). Заикнутость городскихъ союзовъ и корпораций 
была основою замкнутости городскаго совзта. Общественное 
право городовъ и право ихъ управлен!л не поконлось на основв 
развит!я свободныхъ союзовъ, дВйствовавшихъ въ предвлахь 
городской территор!и. Городекме союзы являются привиллеги- 
рованными корпорац!ями. Городская община „слагается изъ 
совокупности корпораций, присвоившихъ себЪ исключительное 
право занят!я промыслами и торговли 1). Промысловыя прн- 
виллеги для ремесленвиковъ были несравненно важнве, чмъ 
привиллег!и, дававиия право участ!я въ городскомъ управленн. 
Право гражданства стояло въ связи съ правомъ пр1обрзтения при- 
виллег!и на занят!е извзетнымъ промысломъ, который давахъ 





1) ТЪ. 8. 101. 

1) Гь. 5. 103. 

') 1. 

«) ЕеЬВогп, 14. ТВ. ТУ. $ 544; Выг. Гап@езога. у. 1576; Рг. АПв. 
Г.-Весь* ПИ. 8. 6 86 и 108: «Зв !ветеп4ет аЪфеп 4е Вес ре! уПевте 
КогрогаНопеп». 
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гражданину матер!альное обезпечене. Право гражданства изи%- 
рязось матерлальною выгодою, которою пользовалось лицо, ед®- 
лавшись членомъ привнллегированной корпоращи. Условия 
пр1обр»тен1я права гражданства и право на заняте про- 
мыслами въ городской чертв затрудняются взносомъ звачи- 
тельной суммы депегъ. Болве легк!я уеловя приобрВтен1я права 
гражданства были для сыновей гражданъ и твхъ, кто женился 
на ихъ дочеряхъ или вдовахъ. Пробрзтене правъ грежден- 
ства, равно какъ и-_правъ члена цеховой привиллегированной 
корпорации, обусловливается наличностью имущества довольно 
звачительной цённости. Иностранцы и вногородн1е въ р®дкихъ 
случанхъь могли пр1обрёсти право гражданства и право на 
занят!е ремеслами иди торговлею. Поэтому, ремесленное сосло- 
в1е прикрвпляется къ данному ремеслу, связанному съ опред®- 
ленною городской общеной.. Ремесленникъь не рисковалъ пере- 
мЪнять свое м8етожительство изъ боязни, что онъ въ новомъ 
мвсть не получить правъ на занят1е ремесломъ. За чертою 
города, въ деревнв ремесленникъ и не помышлялъ найдти заня- 
т1й. Подъ покровительствомъ гражданъ—цеховыхъ приютилась 
во всхъ городахъ масса лицъ неполноправныхъ, «ЭЗепахуег- 
узи еп» или ‹Ве!заззеп», которые за мад8йшее участе въ 
привиллегированвомъ промыслв вносили спешальные денеж- 
ные сборы и несли разнаго рода повинности !). Право гра- 
жданства раздёляется на двв категор!и: «ав. му. р]епаш» и 
«ш!1пиз р]епаш». Граждане, не обладавпие полными правами, 
могли заниматься опредвленными, но не цеховыми, промыслами. 
Полноправные граждане составляли особую касту патрищевъ. 
Городская община раздвлилась на бевчисленное число привия- 
легированныхъ союзовъ, преслвдовавшихъ только свои цвли, 
не обращая вниман!я на обиде интересы всего городскего на- 
селеня. Привилдегя была базисомъ городской живни какъ 
промышленной, такъ и общественно-политической. Городской 
совзтъ, ввдавиий хозяйствомъ и управленемъ города, въ свою 
очередь ноеилъ характеръ привиллегированной корпоращи. 
Членамн совзта могли быть только лица, принадлежавиия къ 
опредвленнымъ, притомъ незначительнымъ, привиллегирован- 
нымъ корпоращямъ или родамъ. Участе въ городскомъ соввтв 





') богке, 14. Ва. Г. 3. 704. 
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сплошь и рядомъ обусловливалось взносомъ значительной суммы 
денегъь. Въ н%Ъкоторыхъ городахъ право участя въ совЪтв 
дЪлается насл8дственнымъ, принадлежавшимь опрехвленнымъ 
родамъ (Нюренбергъ). Городске комитеты и коммиси, дВЁ- 
ствовави!е рядомъ съ городскимъ соввтомъ, были также прн- 
виллегированнымн учрежден:ямн, преслфдовавшими отдвльные 
интересы. Городск1я учрежден!я и органы городскаго управхе- 
н1я, существенная организаця которыхъ поковлась на пра- 
вахъ исключительныхъ, заботились не объ общихъ интере- 
сахъ гражданъ и вс%хъ обывателей города, а преслвВдовали 
узко-эгоистическ!я ц%хли!). На интересы сельскаго рабочаго 
люда, жившаго временно или постоянно въ горолдахъ, горох- 
ское управлене не обращаетъ никакого внимания. 


ТУ. Полицейская борьба германскихъ правительствъ съ 
нарушителями мира въ ХУ ст. 


Прошло почти полтора стохвт1я посл эпохи «Пщеггест!», 
когда окончательно были уничтожены слзды кулачнаго права, 
когда окончательно была смирена гордость непокорных +ео- 
даловъ. Анарх!1я замВняется закономъ; въ странз организуется 
судъ и расправа. Только при Максимияанв Г ебыхись надежды 
имперскихъ чиновъ въ длв организаци справедливой юсти- 
щи, «ТазИ7-УТезвеп», надъ чВмъ тщетно работали прежн!е импе- 
раторы?). 

Имперск!й сеймъ 1495 г., собравпиайся въ Вормев подъ 
предсвдательствомь Максимил!ана, опубликовалъь такъ на83. 
«ет1сеп Гаод-Егедеп». По поводу издав!я этого закона Бру- 
веръ (Вгиуегиз) зам чаетъ: «по Пат ргаезепНов }0псо {етрогат 
пиегуаПо гешедашт Оегшата зепИ’ сиш Ва рагаш ш4е 
({оНизв Сегоаис! Вебп! гез фгапдиПогез е68е соерегоф, воЪ- 
сеззотим ]ж(тоетИв ргтеарат ФИхепиа  тешяв, роепИогив 
ргоёегуа Герат зеуег!е соегс а, гегепв (а »>?). Всеобщ:й зем- 


1) ,. 8.77605. 

2) Ес Воги, В. @. ТВ. ШУ. 55: ‹РооГапа2 80210 Уайге 4ег Вег1егиов 
Маха Шаоз [ Ва еп №1окегес +, деп пецеп ЕшгеВалбео, ме]е Ве ег пи 
Чеп Кесьа одет вегойеп БаМе, (4е КезИвкей 24 уегвсВаЙст, луеейе аз 
Негкотмтшеп 816%. 

*) Еаввег, ТЛЪ. УТ. Саф. 1. п. 7. 
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‚ сый миръ 1495 г. послужилъ зялогомъ внутренней безопас- 
ноств въ импер!и. которая нашла себ обезпеченность и въ 
томъ, что вновь организованный «Саттег-одег-Ной-Сег!с В+», 
руководствуясь «Саттег-Сес{-От@пооо?омъ»!) былъ въ е©о- 
стоян!и разрушить самопроизвольную расправу и произволъ. 
Засвдан!я «Оашттег-Ной-@егев!»’а не были постоявными и ве 
происходили въ одномъ м%етз, но въ различныхъ городахъ: 
Френкхуртв, Нюренбергв, Вормсв и др. Только въ начаав 
ХУТГ ст. при Карль У благодаря вакопившимся двламъ, вото- 
рыл было неудобно перевозить изъ одного мзста въ другое, 
засвлан!я «Сяшттег-@етеве»’а стали пронсходить постоянно въ 
Шпейерз. — Кром того, чтобы уничтожить причины «гов 0- 
пппз рае!8». при Максимилланв было постановлено, что импер- 
ск1е сеймы должны собнраться разъ ежегодно подъ предс®дв-. 
тельствомъ императора для охраненя «раб\еае (гапдаШиЕаИа›. 

На сейчв 1495 г. были выдвинуты и вопросы полицей- 
ск1е, ‹Ро!12еу-Засфеп», связанные по-преимуществу съ заботою 
объ охранени внутренней безопасности, «опетбеве Б1еЪегцей >, 
въ Свящ. импер!и. «Ветевзгерттет{-Ог4пипо» 1495 г. возлагаетъ 
на имперское правительство: «Огдпипе ип@ Ро|П2е! Ггтавев- 
теп. 04 91е Ков Ис\Ке' ила ОеБетЙизз а]ег Э8п4е та шёза- 
сео з?). Тв-же вопросы подлежали обсуждентю и на посл%дую- 
щихъ сеймахъ, происходившихъ въ Линдау (1497) ивъ Ауге- 
бургв (1500 и 1518). На сейм® 1495 г. было р®№шено раздз- 
лить всю Гермав!ю на 10 округовъ для того, чтобы удобнве 
было полицейскимъ властямъ ся%дить за нарушителями мира, 
изстари привыкшимъ повсюду производить безпорядки и в03- 
мущен!я3). Начальники округовъ обязаны были «БевогоЙсВеп 
шпегео Опгавеп уог2аепоев ип@ епзап4епе 21 иц{егдтасКел»“). 

Одною изъ важизйшихъ заботь Максииил1ана Т было 
‹«дигсЬ аз Ве1]1е ВеусВ пой цей всВе Мас10п еуш реташев Её! 
гпебтеп, аийг1срЁеп, ог4пеп пп4 шаевеп»°). Имперское пра- 
вительство, «ВесЬвгер1теп(», будучи постоявнымъ учрежде- 


1) Кось, В. АЪзев. ТВ. П. В. 6. 

1) 6 40. 

*) Вегр. 14. ТИ. 1. 5. 231 #. , 

*) Бат». в. 1521. Аг. 5. 6 4; Ехес.-Ог4п. а. 15655. 6 50 Ц, 
5) В. А. 1495. ОтвасВе @1евег Вес в-Уегогапалв. 
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ннемъ для рьшев1я текущихъ двлъ импер1и въ то время, когда 
имперск!е чины не были созваны, обязано было на основани 
артикуловъ управлять страною и р8шать дла внутренней 
политики, «Ё4г 8166 2 Гог4его, ши! Е|е1вз 2 Бебгасеп, 2а га - 
вс \ареп ип@ еп@йсЬ 2 зспИеззеп»!). Земсый миръ 1495 г., 
считаясь общимъ закономъ, нарушался. Главный недостатокъ 
этого акта состоялъ въ томъ, что исполнительная власть въ 
нипери не имвло твердой устойчивости и должнаго авто- 
ритета. 

Нарушителнмии ‘мира, 00 мысли законодателя, были не 
тозько явные преступники, совершивиие законопротивное дёя- 
н1е, но и лица, которыя, не обнаруживъ внзшняго преступ- 
наго дВяня, готовы —варушить заковнъ благодаря своей жизни, 
образу дВятельности и, поэтому, считающяся опасными, «Бетёг- 
Ней». Такихъ лицъ законъ повелёваетъ подвергать строгому 
надзору, ‹шй Не!взюеп Егизё»›, со стороны властей. ПосяВдия 
не должны девать имъ, какъ и дёйствительнымъ преступня- 
камъ, возможности пользоваться свободой и въ особенности 
свободой передвижен!я. Эта категор1я людей, гузяя на своболв, 
по инин!ю законодателя, не способна ви къ чему иному, какъ 
къ престуонымъ дВйствяиъ, къ нарушен!ю мира, порядка и 
спокойств!я. Закояъ отказываеть въ своей защитв и покрови- 
тельствВ такимъ личностямъ: «У моПец зо]сЪеп Емед-Вгась 
11 &]еп Тгозбапреп, Э1евегвецеп, Еагугогеп оп @беецеп алпз- 
вез теп >). 


Какъ дВйствительные преступники, такъ и мнимые, по 
мысли законодателя, увеличиваютъ интевзивность своихъ д8й- 
ств въ томъ случаЪ, если они находятъ удобныя средства 
укрыться отъ преслВдован!я законныхъ властей. Поэтому, 
законъ напоминаеть всвиъ и каждому: «ев во] эасВ во] ев 
Тьмег ипа Еме@ргесвег пуетап@ Баазеп, Негрегреп, & еп, (геп- 
скеп, епта{еп, Ейгесноб (Вип т зетег Обчекец, Еухеп ат 
004 Селе ею, зип@ег Шезе!Беп аппешеп, ипф 20 еп п дет 
Его8ё уоп Ашрё мереп г1сЬ(еп»?), 





1) $ 1. 
3) В. А. 1500. 4. 5. 
,) В. А. 1495. +. 5. 
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Нервый «Ехесиноп-Ог4опло» предписываетъь пол. вла- 
стямъ строго наблюдать за бродягами, «Весгетовев СЧезт4е]», 
«‹сагдпепде КпесЬ(е›. Полицейск:я власти обязаны были изго- 
нять изъ своихъ округовъ шляющееся наседлен!е и даже въ 
необходимыхъ случаяхъ д®лать за ними погоню въ сосвдн!я 
территор!и!). Число преступленй въ странз увеличилось въ 
ХУТ ст. Уже со второй половины ХУ ет. въ Гериан!и проис- 
ходитъ правовая и сощальная рехорма, касавшаяся земледвль- 
ческаго сослов1я и породившаяся массу недовольныхъ суше- 
ствующимъ порядкомъ. «Выбитые люди» не оказываютъ пови- 
вовен!я законамъ и властямъ. Хотя въ первой половинё ХУ 
ст. мы встрёчаемъь еще во многихъ м*%зстноетяхъ Германи 
(ВестФал1и, Шваб1и и на свверз Германи) значительное число 
свободныхъ крестьянскихъ общинъ, но насажден1е римскихъ 
началъ легиетами на германскую почву дало возможность госпо- 
дамъ обратить значительное число свободныхъ крестьянъ въ 
кр®постныхъ. Римляне не знали ни свободныхъ земледвльцевъ- 
собетвенниковъ, ни в8чныхъ арендаторовъ. Въ риискомъ госу- 
дарствВ землю воздвлывали рабы и колоны. Легисты уравняли 
германскихъ арендаторовъ, «ЕтЬр&сЩег», съ рабами и колонами. 
Римское понят!е «ргесагит»?’а, замВнившее германское поня- 
т1е «Меегощег», продолжало господствовать до половивы ХУШ 
ст. Со времени Константскаго собора введен!е римскаго права 
уничтожило старыя германск!я права и обычаи. Народная 
жизнь регулируется юристами, проникнувшимися духомъ рим- 
скаго права, но не понимевшими народныхъ отношенй, Уве- 
личившаяся роскошь правителей и дворянства въ ХУ ст. тя- 
жехо отзывается на хозяйств сельскаго населеня. Дворян- 
ство для удовлетворен!я потребностей не только налагаеть 
твжелыя подати на своихъ крзлостныхъ, но и всвми силами 
стремится ‘уничтожить самостоятельность свободныхъ кресть- 
янъ. «Всв тяжести и повинности, которыя налагали на кресть- 
янъ крупные и мелк!е помвщики, «Сбезуа В аЪег», благодаря 
рецепши римскаго права въ Германи, настолько же угнетали 
и разоряли сельское населене, насколько и т8 безпрестанвыя 
войны и раздоры, которые вели между собой хеодальные господа 
въ ХУ ст.›?). 


—=———— —ым——---.° 


1) Н. Дасваг 8, депнсВез В4аа 8 -ио4-Вопбевгось* ТЬ. ЦП, 3, 298, 
3) Бирепне!ш, [4. 5. 363, 
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Задачу организаци внутренняго юридическаго строя про- 
должелъь и пр1емникъ .Максимимана Г ВКарлъ \У. На сейм 
1521 г. Карль У высказалъ жезан!е устроить, «т Ап®мезтеп 
Ъешреп», «рае ВебппепЕ Егей, Вес, але сое Ог4попс п04 
Ротеу, дагаой дапо 815 Сгопдевеп аПе Весь ипа @омац 
гозеп»!). На сейм въ Регенсбург (1532 г.), созванномъ Вар- 
ломъ \, императоръ выражаетъ: «КаузегИсВео роёюеп С(е- 
пи, Ме!оипб ио@ Верлег4» уничтожить «Ггапр ап Дмузрай 
Опвзегв Неоев Сев свет С]апеов, \У1едегаап@ ев ртаоза- 
теп УогнаБеюв дез 'ТёгсКеп». Кром того, сеймъ долженъ имВть 
въ винду «Фе Егра{иос Емедепв, Весв(епз, слёег Ро|2еу ппа 
УТо1ат& егзе]беп Тешвсвеп МаНоп»›?). Въ особенности на 
этомъ сейм было обращено вниман!е на уничтожен!е частвыхъ 
правъ и привиллегй, находившихся въ противор8ч!и съ обще- 
государственными. «РгуПерта, Егевев, Негкоттеп, В&4оовз ип 
РЁ сте... 41е 1 ешлое У’еве упедег 41езеп ппзегп Егедеп веуп», 
не будутъ имёть силы и значен1я, и ‹4азв вв шетшаодв, уоп %83 
Уцгдеп, Зап одег У’езеп 4ег веу, улейег д1евеп Егледеп ип@ 
Сероф, Чогс№ з0]сЪе бпа4, Егеувец, НегКоттеп одег УегЬйо9- 
0088 8166 86064291, зо тшеп одег уегап(уог(еп 501] пп@ шве, Ш 
Кешпе \е1вз»?). 

Крестьянская война, начавшись въ ХУ ст., вызываетъ 
цФлый рядъ преступленй. Причины къ нарушен!ю мира воз- 
растали. Положен!е крестьянскаго сословч ухудшилось поехь 
окончаня войны. Сеймъ 1526 г. возложиль обязанность на кня- 
зей и имперскихъ чиновъ силою уничтожать «Етрогапо, Апй- 
ао оп@ Оосефогваю уоп деп ОтегФапеп себеп Шгеп Оъег- 
Кецеп»1). Паден1е ленной системы, изобрётен1е огнестрёльнаго 
оруж!я, новая система военной службы, дали возможность дво- 
рянству заняться хозяйствомъ въ своихъ имън1яхъ, къ кото- 
рымъ присоединялись все болЪе и болве земли мелкихъ земель- 
ныхъ собственниковъ. 


1) Вопизевег КбшеНосВег Веб1тетв 1521. 

3) В. А. 1534. 

3) В. А. 1493. +. ХГ; В. А. 1521. +. ХУПГ.; 1548. +. ХХУПИ. 

*) Ти. 3; Замогазв (Уегаиеь е1шег @евс се 4ез детёзсВео Вадего- 
Кг! ев з 5. 73) приводить отв®тъ возмутившихея крестьянъ Шваб и Фран- 
коим, которые требуютъ, чтобы власти, «О`фмуке{епт», управляли подчинен- 
ными такъ, какъ требуетъ евевгол!е. 
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Крестьянск!я возмущен1я быстро распространялись. Угро- 
зы законодателя не въ силахъ были привести нарушителей 
мира къ повиновен!ю. Издается рядъ законовъ и инструкщй, 
содержан!е которыхъ было одно ни то-же: «ат апфегп, &15 в16Ъ 
уегас1е4епег ЗТаВг егвергескИсВе, ппегьбгее оп ппесвез И еЪе 
Етрбгоапо дег Ощегапеп ГазЁ зп &1еп Огеп Оуег-Тет(зсвег 
МаНоп ресеп 4ег Офег- ипд-ЕхЬагКке!6 Бесефеп ип@ еп апдеп, 
за тетекИсмеш СьгзИеМеп В уегрлеззеп, аис\ уегреегеп 
ип уегдегЬеп Т.ап@ чипа Гепё, дегьа]Беп дапп 16г Кэувег]. Ма- 
уе т Лгег 2а Ф1езет Ве!сЪв-Таг сеегир еп Тозгасйоп пб 
зов йскИевеп У’огеп, 1пзопдег сео ив БеюШеп Ва, егпз+- 
Певз Ешзенепз 2а ВаБеп, даю КапЙИсйеь аего]е1свеп Апй- 
гобг опа Ешрогоос 4ег Ошегалеп уетЬщЩеё ип ЁгКкоттеп 
\уег4еп бб Ёеп»›1). 


Зачинщики возстан1я и ихъ сообщники ‹аисВ апдеге 4ег- 
2]есвеп М!взЪ8п]ег ио4 ОеБе! ег», пренебрегая оказывае- 
мыми имъ уступками и милостью, не выполняхи присяги н 
обязанности, «РЁ!еЬё ппб Е!@», не нарушать мира и порядка”). 
Изданный въ 1530 г. въ Шпейерь полицейск уставъ, «ВеЮг- 
тайоп си(ег Ро|2еу», не достигалъ цЪли: «4вз \ор] 4ег Баг- 
ое] 1сЪеп СезевсВа{{ ха егГогдегп». Нарушен!я мира и порядка 
продолжались. Поэтому, въ 1541 г. Императоръ созываетъ 
сеймъ въ Регенсбург: «ВеЁБ! ип@ Сем Вафеп во]сВе Огд- 
пипс 004 Ро!;2еу та Беззвегп под пась @е]есевве!6 2и додеги... 
зо]све 11 дет Не ееп ВесЪ 70 рабПегео ип 27а уегКкйодел, 
Дани дед аПеп\аеп се]еЪё ип@ пасЪКошиеп \мег4е»з). Со- 
бравшийся въ 1548 году сеймъ въ Аугебургв имЪлъ своею 
задачею снова укрфпить и возстановить «бететеп Егедеп, 
Уов авг: ип@ @1е Егра Мопс Безвп@!оег Епцокей ппа Еме- 
депз»*). Улучшен!е и укрвплеше мира должно состоять въ 
томъ, «4авз уоп 06 Фезег УегкапО1етос п1етап48, \езз Уйг- 
деп, Зап одег УУезепз ег веу, ит Кештег1еу ОтвасНеп \7!- 
}еп, уе Фе Машеп Вабреп шбсШеп, эасВ Ш аз резасв ет 


--—щ- —ыы—-—- 


1) В. А. 1526. +.5. 
3) К. А. 1530. 6. 99. 
?) ТН. 77. 
.) Ти 1. 
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свет Чаз сезопеме, 4еа апдеги БеуеВ4еп, \5Ктесеп, Бегапреп, 
{аВер, иБеглезеп, Бе&сегп, пось ешиое тегройепе СопзругаЙопв 
офег Випдпивз \14ег деп ап4его зо! еп обег шасЪеп»!). | 

Во второй половинз ХУТ ст. увеличиваются причины къ 
нарушен1ю мира. возмущенямъ и возстан1ямъ. Нарушение 
мира и спокойствая вызывается религ1озными спорами и 
распрями, раздёлявшими народъ на две враждебные лагеря. 
Миру, спокойствию и цёлости Свящ. импер!н, & также и гер- 
манской нащи угрожала большая опасность. Имперск1я сосло- 
в1я помнили еще о гражданской войнф, вызванной религ1оз- 
ными спорами. Импараторъ и имперске чины напрягаютъ вс% 
усилля въ половинв ХУ\Г ст. къ поддержан!ю услов!Й внутренней 
безопасности. Поэтому Карлъ \ говоритъ: «бо вш@ У! по- 
уеп@1с Беууес, 4еп Басвеп шт! сойдюет Е]е1в8 пась2тоепскев, 
даш!6 даз еп, во а1з0 Ве|затИсВ Бега ас] ар, 20 аЦеп ТБе!- 
]еп Белое ппд апсепошшеп, га У’оНарг ип АпЙпевтео 4ег 
Тецвсвеп МаНоп уйгеКИей уоПптореп зуйт4де»?). Намврене 
Карла У поддержать безопасность и внутреннее спокойств!е 
не могло быть вполв® осуществимо. ПолицейсвЙ уставъ Карла 
У во многихъ м%етахъ не двйствовалъ, ‹ш уегрезв Безе». 
Рудольеъ П издаеть новый пох. уставъ, дополненный «‹тИ 
е 1спеп поууеп@юоеп 7884201 ›3). Причины къ неурядиц обиз- 
руживали свое дЪйств!е. Сзмя раздора уже пустило корни, 
Госухаретвенвый организмъ все боле и болЪе раздвляется на 
два враждующихъ лагеря, что ясно выражается на имперскахъ 
сеймахъ. Необходимы были обшля совзщан!я, которыя могли 
бы прекратить несоглае1я и причины къ раздоремъ*). Рехор- 
мацонное движен1е находило все больше и больше адептовъ, 
не смотря на строгое преслвдован1е протестантовъ со стороны 
духовной власти: «Цеш ууег фагсь еп огдеп свет без еве 
Всьбег {4г еопеп К6ф2ег егКап6 пп да г дел че] 1еВет ВлеЪ- 
{ег ревпеуогь ууйга, Чег 30] 16 4епа {емтг уоп 1ефеп аш [о4 
сезёга (Е ууег4еп>?). Въ эпоху Фердинанда Ги Максимимана П 


— == — — 


1. 

3) В. А. 1551. 

:) В. А. 15711. 

*) Косв, Ее виор ш 4. беве се В. АБзеН. 5. 29. 

у) АгИец1а8 11 сопзИбайопе СагоНпа Гог ргорег Ргофевбаи юз ош - 
виз СХХХ. 
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(1551 — 1576) религозная вражде партЙ была сдержи- 
ваема. Об парти пользовались одинаковымъ покровитель- 
ствомъ со етороны императоровъ, которые отличались любо- 
вью къ справедливости. Имперский сеймъ 1555 года, желая обез- 
печить условя мира и епокойетв!я въ странз, выставилъ поло- 
жене: «во @е вт Ное Вео1о0 п1еВё аойега, даол датев Срг!8{- 
Небе, геоод Неве, Гедйсье` М! е] пп@ Уре, 2а еше] Поет 
Уегв ап под Уегр]есВиок вефгасьё \муегдеп»!). Кром того, 
восьиихвВтн!Й миръ съ Турками даль возможность государствен- 
ной власти поддержеть внутреннюю безопасность, которая была 
изр8дка нерушаема злоупотребленями бродячихъ ремеслен- 
НИКОВЪ. 

Въ 1559 г. Фердинандъ созвалъ сеймъ въ Аугебургв, 
знаменитыя положен!я котораго свидвтельствуютъ о заботли- 
вости этого монарха объ общемъ благв импер!и. Сеймъ, имя 
своею задачею укрволеве въ странз мира и порядка, издаетъ 
цзлый рядъ предписан!Я и уставовъ: «Мап2-Ог4пиос», «РоЙ?те1- 
Огаппоб» ни друге. ПолицейекйЙ уставъ явился дополнен1емъ 
прежде изданныхъ уставовъ. Новый уставъ стремится урегу- 
лировать ненормальвыя сторопы въ средв ремесленнаго сосло- 
в1я. Стремлен!я Фердинанда Г уничтожить причины религ!озной 
вражды въ странё продолжалъ и его преемникъ, Максимиланъ 
П, выбранный ныператоромъ на сеймв 1562 г. во Франкоурт$. 
Максимиманъ П созываетъ въ Аугебургв въ 1568 г. сеймъ, 
им вп!й цёлью затушить все болзе и болзе распространя- 
вшуюся въ имперзи религозную вражду и укрзпить спокой- 
стве и безопасность, «КаВе пи Б1евегрей»›. На этомъ сейм 
издается рядъ предписан!Й и уставовъ, послужившихъ съ тече- 
н1емъ времени залогомъ внутренней безопасности. 

При сыновьяхъ Максимил!ана П. Рудольф и Матвьв, 
всз провинц!и были объяты рехиглозными спорами. Политиче- 
ск1я распри усилили интензивность религ1озной вражды. Въ 
это время зародилось и сёмя будущей 30 лЬтней войны. По- 
становлен1я имперскихъ сеймовъ потеряли всякое значене, 
«госьИов реБПереп». Сеймъ во Франкеуртв 1577 г. издаетъ 
«рефезвеге Ро|2еу-Огапипе»,. объщавиий принести «сгозвеп 


$) Аг, 45. 
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М№иёхеп», но оставпийся безъ примёнен!.:. Причина, почему 
имперек!е. пол. уставы, заключая въ себв удовлетворительные 
юрндичоск1!е нормы, оставались въ большинств% случаевъ мерт- 
вою буквой, заключалась въ томъ, что важдый имперсв1й князь 
или герцогь въ силу своей власти могъ по своему усмотр8в1ю 
въ предвлахъ своей территор!н примфнять или не примвняать 
такихъ уставовъ!). 

Хотя сеймы и собирались 1582 г. въ Аугебург®, 1586 г. въ 
Вормсев, 1594 г. въ Регенебургь, но свмя раздора все расло 
н раело, предвз щая гибельныя поел®детв1я для Германи. Боль- 
шая часть р%ашен1й сейма 1594 г., равно какъ и рёшев1я, 
«5с5]й38е», прежнихъ сеймовъ остались безь посл®дствйй. 
Военные усивхи турокъ въ послвднемъ десятилвт!и ХУТГ ст. в 
безпорядки въ Нидерландахъ увеличили число причинъ, кото- 
рыя повергли Гермав1ю, обуреваемую внутренними безпоряд- 
ками, въ бездну бЪдств! и безурядицъ, которыя въ начав 
ХУП ст. возраетали со дня на день. 

Принципъ: «пето ши сещепат зще сопзепзи дошт 
беггае»›, провозглашенный въ ХШ ст., быль принять и пар- 
тикулярнымъ законодательствомъ. ЁИнязья, грагы и герцоги 
начинаютъ съ ХШ ст. издавать распоряжен!я, основанныя не. 
томъ же принцип, который былъ направленъ въ пользу дво- 
ранства и рыцарства вообще. Кр№постные, живя на земаф 
рыцарей-земледвльцевъ, стремятся покидать земли и поселиться 
въ городахъ ради пр!1обр8теня тамъ правъ гражданства. 
Крестьянская война ХУГ ст. сдвлала положенте крёпостныхъ 
очень незавиднымъ. Грозные приказы имперскаго сейма, тре- 
бовавшпе отъ всвхъ князей и сослов!й принят!я крутыхъ иВръ. 
«тит втеповеп гесеп ОБег{геКеги 1Воев ипбегууогйепев Отеег- 
Фапеп, Нт4егваззеп пп@ Апрербг/оеп», не прекращали народ- 
ныхъ вохнен!й*). «Мы увздомились», заизчаетъ имперское 





1) Коск, Ее ипв 9. 33: ‹ шп зо]еВег РоПхеу-Ог4паов Эо4зеБе #ке(!- 
Неве Севей2е епфРаШео, 41е зБег Ъеу 4ег Бевоп4еги Е1бепзева! позегв Тецё- 
зсВеп 5(а8&-Сбгрегв, 4а еп фе4ег Кесйз-51а04, Кга Гвадез-БсггИсВер 
ВоВе, 1п зетеп Сбобега дегр1е1сВеп ЗасВеп ог 8161 ха айтеп тега - 
сеп шар, 0116 1е1е Ме ха етег вПбетешеп вп4 дачегна (еп ОЪзегуаи ве- 
деувеп кбопеп». 

3) В. А. 1564. +. 28. 
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постановлен!е, «что въ импер1и существуютъ «Р]аскКегеуеп, уег- 
ЧАсЪИсве Веуегеуеп, Вапегеуеп опа Мог4›, отчего сильно 
страдаетъ «бег ветеше Гг1ед ип4 З1ерегцей»›; поэтому мы про- 
симъ, «4азз еш ]едег ш зешев Сетееп по Офегке{еп ап 
з0]епе Р]асКегеуеп, уеЧа-.ВИсе Вешегеуед ио@ Ваифегеуеп еп 
Пезв1и8 егпз ИЛобз Апбзевеп пабеп по #15 1 аПмесе Бега ег 
ЕхесоИоп-Ог4оиоо, 0 дем се01&33 ег2е1сеп ипа уегнаец зо еп »1). 
Крвпостные, будучи пресл®луемы на родинв, оторавхялись бро- 
` дить по странз. Ови, не имя нигдВ пр1юта, производили без- 
порядки, а иногда возбуждали и мирное населен1е къ бунтамъ. 
Бродяч!Й элементъ населен!я учинялъ всюду, гдВ могъ, «ОогоВе, 
Етрбгопоеп, Ацторе, Уег4егЬеги ив Уегьеегипоеп ег Гапа 
ип Гецб>?). Аугебургсвк!Й сеймъ возлхожилъ обязанность на 
окружныхъ полковниковъ слвднть за приходящими въ округъ 
солдатами, «тешЬ Кг1еозуо]сК ти В,0вв одег ха Еизв, ев \у&ге 
е!1ё210 одег ВоИепууе!:в». Обязанность строгаго надзора за бро- 
дячимъ людомъ возложена на «СБиггеп, Ейг&еп иц4 зодегег 
ЭАт4е», власти которыхъ должны были выдавать «епеп реп 
зовет ио@ ОгКкип4»3) лицамъ, желавшниъ переходить изъ 
одного места въ другое. 

Власти, не принимающия изръ къ преслЬдован1ю и изгна- 
н1ю бродячаго люда, подвергались наказаню, которое налага- 
лось «Сашшег-@ег1её>’омъ+). Сословая и члены каждаго госу- 
дарства непосредственно обязаны были поддерживать усимя 
окружной полицейской власти при открыт!н всзхъ замысловъ, 
плановъ и предор!нт! лицъ, отъ которыхъ происходить въ 
странв неспокойстве. Полицейск!я власти въ необходимыхъ 
случаяхъ немедленно должны были извЪщать начальниковъ 
округовъ о безпорядкахъ?). Сеймы часто напоминаютъ каждому 
вяадВтельному герцогу или князю принуждать полицейскля 
власти своего государства дЪйствовать ради обезпечен1я безо- 
паености, сяВдить чрезъ частые обыски и патрули, «8те{епде 
ВоЦеп», по улицамъ п дорогамъ за всеми подозрительными и 


1) В. А. 1551. %. 12. 
. 3) В. А, 1555. и. 34—38. 
3) В. А. 1555. Ц. 40. 49. 
) В. А. 1548. 4. 24; 1555. +. 34. 
:) В. А. Ехесаопв-Огбоцос 1570. %. 60. 
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опасными людьми. Указы сеймовъ требуютъ изгонять изъ 
страны и округовъ везхъ, отъ кого можно ожидать нарушен!я 
мира; если так1я лица явятся вторично, то ихъ слВдуетъ под- 
вергать строгимъ наказанямъ безъ суда и слВдетв!я!). Бродя- 
ч1Й людъ, производя въ стран разбои и уб1йства?), кромв того, 
при переход» изъ одного округа въ другой учинялъ еще, ‹«Б08з- 
Ва еге Напёопоеп ип ВевзсЪё41еиисеп», чрезъ что и нару- 
шалъ безпрестанно изданные мандаты?). 

Вез нарушители мира нигдз не должны быть терпимы %). 
Никто не долженъ былъ оказывать имъ защиты. Со всфин 
нарушителями мира слвдуетъ поступать такъ, «какъ указы 
повел ваютъ»5). Веяк1Й, кто силою лишалъ другаго имущества, 
правъ, регаз1И, считался нарушителемъ мира. Къ категорли 
послВдвихъ законодатель причислялъь и т8хъ, кто своевольно 
лишалъ другихъ чести, права пн свободы, кто ваносилъ дру- 
`’гому оскорблеше или причинялъ безпокойство какимъ-лнбо 
образомъ°). 

Рядомъ съ ниперскими указами издаются указы и вхадЪ- 
тельными князьями. Т8 и друге имЪзютъ цвлью отнать воз- 
можность у нарушителей мира проявлять своевольство, угро- 
жая имъ строгими наказан1ями. Такъ въ «@епега]-Уегог4попо» В 
Августа, герцога Саксонскаго, Перваго Маршала’ Свящ. импе- 
р1и, отъ 1555 г. сказано, что нарушители земскаго мира будуть 
наказаны: «Гаод-Еед-Вгеслег зеуп@ 21 зёгаЙеп»7). Наблюдеве 
же за нарушителями мира непосредственно возлагается на преха- 
товъ, граховъ, господъ, рыцарей, зандъ-Фогтовъ, Фогтовъ, упра- 
вителей, сборщиковъ податей: ‹Уогв(еБеги, Айгрегрещеги, 
В Теп, Чегег Зе, ВасШего, ЗепоЪе1взеп, Сетет4еп, Отцег- 
апеп, Уегмапт (еп, СезИ1сВев ип@ ме] евез Бво@ез, пп@ 
воп{еп 'поетеш, аПев ап4егп, в0 11 попзего Сапдеп №гев Ео{- 
№26 пп@ СечуегЬе, зисЪ з1еВ вопзё ипвегё Зенииев 72а себгаи- 


—-- д ——— 


1) В. А. 155. в. 34. 

*) В. А. 1559. +. 22. 

‚) В. А. 1566. 1 1юня. 

4) В. А. 1548. 4. 2. 

‚) ТЬ. & 20. 

8) В. А. 1529. 4%. 10; 1545. %. 1; 1551. 1. 99; 1555. & 15. 
1) Сой. Ав. ТЬ, Г. 
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сЪеп›». Всв грабители «ВеГеу4ег», должны быть наказаны 
смертью, «п! 4еш Бебчуег4Е уош Гебеп хат 'Тофе воПеп 
сез(гаЙе р уег4еп»!). Указы требуютъ, чтобы нарушители мира 
уходили въ другя страны. Власти обязаны всзхъЪ подозри- 
тельныхъ людей хватать и сажать въ тюрьму, ‹2аг На фгт- 
х@еп??). Такъ какъ нарушители мира иногда скрывались въ 
лВсахъ, то на мВстныя власти возложена была обязанность 
«Фе У’М4аег уосвеп Иеь 2меу ша игсвоеВеп»?). 

Сельское населен!е, находясь подъ безконтрольной властью, 
«а зоб допип1а», дворянства съ одной стороны, а съ дру- 
гой —подвергаясь грабежамъ, разбоямъ бродячаго люда, увели- 
чившагося въ ХУГ ст. въ значительныхъ размзрахъ, не нахо. 
дитъ себЪ защиты при побзгахъ и въ ствны городовъ. Каж- 
дый рыцарь, дворлнинъ, судья быль полнымъ господиномъ на 
своей землв. Крестьянское населен1е несло не только тяжести, 
которыя были установлены закономъ или обычаемъ, но и всв 
тяжести, которыя по своему усмотрён!ю требовалъ господинъ. 
О безопасности и благосостоянии сельскаго населеня никто не 
заботился съ ХУТ ст. Главная забота крупныхъ поземельныхъ 
собственниковъ состояла въ томъ, чтобы крестьяпе, живя на 
землв, платили вс требуемые налоги. Крестьяниномъ дорожихи 
настолько, насколько обыкновевно дорожатъ рабочею силою. 
Обращен1е рыцарскаго и дворянскаго сословя, «Ебеещеп пп@ 
Сгип4Веггеп», съ земледвльческимъ сослов1емъ было въ высшей 
степени унизительнымъ, что и принуждало крестьянъ главнымъ 
образомъ къ уходамъ съ господекихъ земель. Земля, на кото- 
рой жили крестьяне и на которую они, до окончаня крестьян- 
ской войны, имвли право наслёдственной аренды, переходить 
въ достояв1е крупныхъ поземельныхъ собственниковъ*). Круп- 
ные поземельные собственники настаиваютъ предъ правитель- 
ствомъ объ издали законовъ и предписан!Й, которые бы пре- 


') 1Ъ. 1555. 1 окт, $. 53. 

1) № 5. 54. 

*) ТЪ. 

$) «Уве! Ые 11 бете!дееп Атрё (С11ого) пп4 80036 11 цозег Нег- 
2обз Егарх ОМеп Ебти еп иатшЪ», гласитъ грамота отъ 1557 г., ‹рефгвае|- 
1сЪ, уапо ег баеёегг одег Мевег уетзИгЬ, Фвзв апп 4ег Ной м 1еЧег 
сторапееп ут». бевеп1ив, Мееггес 4 ТЬ. 1. 5. 4256. 
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кратили своевольные побЪги крестьянъ. Обязательная уплата 
повинностей и сборовъ, распространенная земельными собет- 
венниками на свободныхь крестьянъ, приводила къ тому, что 
дворянство стало смотрёть пн На послёдннхъ, какъ на людей 
зависимыхъ, Ерзпостныхъ. 

Облагал крестьянъ законными и незаконными себорамн, 
рыцарство напрягаетъ ясв уснлля къ тому, чтобы крестьяне. 
не покидали общинъ и господской земли. Ушедпий крвпостной 
или сбЪжавиий не приносилъ пользы собственнику земли. По- 
бъги крестьянъ принимаютъ въ ХУТГ ст. все большие н боль- 
ше размзры, что вызываетъь безчисленное число предписанй 
и указовъ, направленныхъ къ задержкз крёпостныхЪъ на тьхъ 
мъстахъ, гдз они жили. Уходить съ земли господина имЪлъЪ 
право только тотъ, кто уплачивалъ денежный взносъ, ‹АЪ2исз- 
се\4›. Въ концв ХУ ст. сборъ денегь ори уход врестьянъ 
разсматривается правомъ господина земаи. Полицейсый уставъ 
1577 г. требуетъ, чтобы господа п вообще дворянство строго, 
‹егпз ев», наблюдало за «1геп Нойосе!т@ апа П!епег»!), такъ 
хкакъ опытъ показалъ, что крзпостные, ухода отъ своихъ гос- 
подъ своевольно, «табу ПИНоег \е133», занимаются вслкаго 
рода безчинствами, «та аПегварт@ Етшрогипреп, Уегра4египсеп 
ип Ап! аооео- Огзаепег з114›>?). Поэтому пе должны «Кетше 
ОбгеКке!, посЪ Чегве] зп Ощегапеп, дез апфего аазое(геЦепе 
Обегапео Вапзео, ВегЬегоеп... пось зодеге \Уезе еп фаЦеп»?). 
Имперское законодательство служило примв8ромъ и для парти- 
кулярнаго. 

Въ 1538 г. въ Бранденбургекой маркВ издается указъ, 
ориказавийй не привимать крзпоствыхъ, которые, уйдя съ 
земель господскихъ, не представятъ отпускной грамоты, ‹АЪ- 
2иозг1еЁ!›, выданной господиномъ или его повзреннымъ. «Мы 
увздомилнись», говоритъ указъ, «(аз ееъе СпиемВасер 4ег 
Ргае]а(еп ипдё Чег ВлКегзва Е шт Фе Зее менеп, ила Шге 
СиеЦег Безей\уегеп, зооцегИсЬ аз ве вопдегИсВел Мам по@ 
Веп фе Дагаив пасЬ 811 2епеп, чп а!з0 @1е СлеНег 1п Уогдегь 


1) Е. А. 1517. в У. 
1) В. А, 1555. +, 45. 
*) 1. 
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Кошшеп, ууе]сВез деп Ргае]аеп ип@ё ег ВаЦегвева ишеуд- 
Пеь пп@ 2а Уот4егЬ геевепа, \моПеп Уш ШМепиб его оВ, 
а1]еп Опзегп егизвег БгаЁ ип Опопаде Бео еп Пафеп, Чазя 
зе кепеп г ешеп Вигоег одег Ощегтетеп епцевшеп, ег 
Ъгпое деп уоп зепег НеггвсваЙ дагитег ег Меуогп беуоваев 
Ва, АБ2осез Вг1еЙ. ип@ё Фазз ег в1сЪ уоп Шше еп госвеп оп 
1116 \М’взеп ип@ё У/Шеп абсевсЬ1едеп веу»!). Так1я распоряжен1я 
повторяются, что до извзстной степени показываетъ, что они 
не исполнялись. Крестьяне покидаютъ земли господъ въ надеждз, 
что въ городахъ они найдутъ лучш!я уеслов1я для жизни. По- 
становлен1е 1538 года повторено въ 1572 и въ 1602 г. оть 
слова до слова”). Могли свободно уходить съ земель господ- 
скихъ только дЪти крёпостныхъ, которыя не находили на ро- 
дин или въ ими помъщика работы: «Если кр®постные», 
гласить «Гап@асев-Весезз» отъ 1536 г., ‹имВя дьтей—и сами 
не нуждаясь въ ихъ работв, пожелаютъ, ‘чтобы дьти не оста- 
вались безъ работы, то обязаны сначалЯ’ спросить своихъ го- 
сподъ, не пожелаютъ ли они воспользоваться работою дзтей 
за дешевую плату; если господа, не нуждаются въ работ дзвтей, 
то родители могутъ по _ своему усмотрзн!ю отдать двтей въ 
работу на сторону>*). 

Не только своевольное лишен!е кого-либо свободы вообще, 
но в произвольное ограничен!е свободы передвижев1я изъ од- 
ного места въ другое, слвдуетъ по мысли законодателя при- 
знать дёйствемъ противозаконнымъ, двятемъ, нарушающимъ 
«‹сетештеп Т.ап4- Еме4». Поэтому, германское право ХУТ ет., 
огравичивая свободу ухода навсегда изъ сельской общины, что 
находилось въ тЪсной связи съ кр8постнымъ правомъ, зароди- 
вшимся и развившимся въ средневзковую эпоху, охраняет» 
свободу временнаго перехода, свободу передвиженаял для вофхъ 
гражданъ изъ одного м8ста въ другое: «еш ]едег Вебувапа 
4е5 апдегпи ОтегТалео, Сев Иер опа Уе!1еь, Фатеь зете 
Кага еп Виш, Гап@зсВа еп, Стаса епт, Нег ‘тасва Тибо, Орте- 
Ке1ё ппа бемей, геу, зепег по4 ппуегы тег чапвеги, 21еео, 


—=———— —— = 


/ 
1) О. Муйав, Согр. Сопз. МагеВ. Тапа 58-00683 1538. У1. 5. 51. 


2) 5. У. 5, 110 и 161. 
) ТЪ. УТ. 5. 36; ТЪ. 1611. У. 65. 219; "дет, З9овриы, Сопвце{. ма, 
Ветегв топ 1534. р. 401. 
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кратили своевольные побзги крестьяиъ. Обязательная уплата 
пояинноетей и сборовъ, распространенная земельными собет- 
венникамн на свободныхъь крестьянъ, приводила къ тому, что 
дворянство стало смотрёть и Ва поелфднихъ, какъ на людей 
завпеимыхъ, ЕрВоостныхъ. 

Облагая крестьянъ законными и незаконными сборами, 
рыцарство напрягаетъ вез уснлмя къ тому, чтобы врестьяне. 
не покидали общинъ и господской земли. Ушедиий крвпостной 
нлн сбВжавиий не приноеилъ пользы собственнику земли. По- 
бъги крестьянъ принимаютъ въ ХУГ ст. все больше н боль- 
ше разм8ры, что вызываетъ безчисленное число предписанай 
и указовъ, направленныхъ къ задержек крёпостныхъ на твхъ 
мВстахъ, гдь они жили. Уходить съ земли господина имфлъ 
право только тотъ, кто уплачивалъ денежный взносъ, «Аф205$- 
се!4». Въ концв ХУТ ст. сборъ денегь при уход крестьянъ 
` разсматривается правомъ госполива земли. Полицейсый уставъ 
1577 г. требуеть, чтобы господа и вообще дворянетво строго, 
‹егоз( Шей», наблюдало за «Шгеп Нойсез114 опа Р!епег»!), такъ 
какъ опытъ показальъ, что крёпостные, ухода отъ своихЪъ гос- 
подъ своевольно, «ти \мИИоег У е!зз», занимаются вслкато 
рода безчинствами, «ха аПегвапа Етшрбгипрев, Уегов@4египоей 
ип@ Ач аосео Отгзасрвег з114›?). Поэтому пе должны «Кеше 
ОбмоКе{. посв Чегзе]6-п Ошегапеп, дез апдеги зазсеге{епе 
Ощег{Вапеп Баизеп, Пегрегоеп... посв зпдеге УУе!зе еп аЦеп»?). 
Нмперское законодательство служило прим®ромъ и для парти- 
улаярнаго. 

Въ 1538 г. въ Бранденбургекой марк издается указъ, 
приказавипй не принимать крвпоствыхъ, которые, уйдя съ 
земель господскихъ, не представятъ отпускной грамоты, ‹ АЪ- 
71080г1еЁ›, выданной господиномъ или его повзреннымъ. «Мы 
увЪдомилнсь», говоритъ указъ, ‹«4даёз еере Стиег!Фаоеп 4ег 
Ргае]аёеп и009ё Чег ВАНегвва ш фе Зее менеп, опаё ге 
Сцецег Безев\уегеп, воп4егИсЬ 4888 ве зоп4егИсВеп Мп: ип 
Веп фе Цагаиз пасп 51} 21еъеп, по а!з0 Фе СпеНег 1п УогЧегЪ 


г) В, А. 1511. 6 У. 
1) К. А. 1555, %, 45. 
') 1. 
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Котшеп, уе]сЪез деп Ргае]а(4еп пп@ 4ег Влегвевай ищеуд- 
Ис 0048 72а УогдегЬ гесвеп, уоПепр УЙг Ме егоз ИВ, 
аПеп Опзегп егоег БгаЙ пп Опопаде Беов]еп ВаЪеп, аз 
в1е кешеп Гаг епеп Вигоег одег Ощег/ереп еппебтеп, ег 
Бгпое деп уоп зепег Неггвевай, дагипёег ег №1еуого семовае 
№86, АБ2осез Втей. ип@ё дазз ег 916сЪ уоп Шше еп госвеп оп@Е 
пи 6 \13зеп ипдё \УУШеп абсезсЬ1е4еп зеу»!). Так1я распоряжен!я 
повторяются, что до извёстной степени показываетъ, что они 
не исполнялись. Крестьяне покидаютъ земли господъ въ надеждё, 
что въ городахъ они найдутъ лучишия услов1я для жизни. По- 
становлеше 1538 года повторено въ 1572 и въ 1602 г. отъ 
слова до слова?). Могли свободно уходить съ земель гоепод- 
скихъ только дфти крёпостныхъ, которыя не находили на ро- 
динЪ или въ им8ни помфщика работы: «Если кр®постные», 
гласить «Гап@асев-Весезз» отъ 1536 г., ‹имвя дьтей—и сами 
не нуждаясь въ ихъ работ, пожелаютъ ‘чтобы двти не оста- 
вались безъ работы, то обязаны сначалЯ спросить своихъ го- 
сподъ, не пожелаютъ ли они воспользоваться работою дзтей 
за дешевую плату; если господа не нуждаются въ работ% дтей, 
то родители могутъ по _ своему усмотрвн!ю отдать дётей въ 
работу на сторону»). 

Не только своевольное лишен!е кого-либо свободы вообще, 
но и произвольное ограничене свободы передвижен!я изъ од- 
ного места въ другое, слВдуетъь по мысли законодателя при- 
знать дзйствнемъ противозаконнымъ, двянемъ, нарушающимъ 
«сетешеп №а14- Еге4». Поэтому, германское право ХУТ ст., 

огравичивая свободу ухода навсегда изъ сельской общины,’ что 
находилось въ тесной связи съ крёпостяымъ правомъ, зароди- 
вшимся и развившимся въ средневзковую эпоху, охраняерв 
свободу временнаго перехода, свободу передвижен!я для вефхъ 
гражданъ изъ одного м8ста въ другое: «еш }е4ег Вею\вап@ 
4е5 апдего Отег.апеп, Се18 св опа УеИ1еь, Часеь зете 
Кагзвеп ит, Гап@зсЬа еп, Стайзсва еп, Негтасва бт, Ор - 
Ке1+ по вере {кеу, ззеНег ип@ ипуегЬ дек те злевеа, 


1) О. МуПав, Согр. Сопз{. МатеВ. 19186 8-Кесевз 1638. УТ. 6. 5. 

3) 5. У. 5. 110 и 161. 

3) ТЬ. У1. 5. 36; ТЪ. 1511. У. 5. 219} ‘ош, Зву, Сопзце!. Махей. 
Веуегв уоп 1534, р. 401. 
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ип ч’&Бегл |азвеп в01»!). Этотъ принципъ старо-германскаго 
права, признававш!й свободу и безопасность передвиженя для 
вевхъ, не относилея до кр®постнаго сосхлов1я. Кр®8иостной 
человзкъ, уходя своевольно съ земли, гдВ онЪ ЖилъЪ, н3- 
рушаль основной законъ, на которомъ покоились отношеня 
между дворянами—землевлалльцами и крестьянами-земледвзь- 
цами. Положен!е: ‹пето ши сешепаш те сопзепзи Фот! 
(еггае», нашло себв поддержку и въ легистахъ, убёжденныхъ 
въ томъ, что крёпоетной человзкъ не имзеть права свободно 
переходить изъ одного м®ста въ другое ни временно, ни 
навсегда безъ разрзшен!я своего господина или его предста- 
вителя. Крвиостныхъ, своевольно ушедшихъ изъ имфн1я земле- 
взадвльца, никто не долженъ быхъ скрывать или задерживать: 
‹80]сВе зизрегеепе ]еЪегИсе Огапег Кеше Егеуве зевает 
офег всШтшеп»?3). Власти, не задержавшия ушедшего своевольно 
крвпостнаго, считал@ь нарушителями мира?). 

Къ чисзу нарушителей мира имперское законодательство 
относить не только кр8постныхъ, уходившихъ своевольно съ 
земли господина навсегда, но и рабочихъ, уходившихъ евое- 
вольно отъ господина на время на сторону, гдё они надвяхись 
найдти работу. Экономическое и юридическое положене сель- 
скаго населеня въ ХУ] ст. ухудшилось. Наслздетвенные арен- 
даторы становятся временными; свободные земледёльцы обра- 
щаются въ крёпостныхъ, «Геерепе»1). Возмущен!я и возета- 
н!я крестьлниъ, сопряженныя съ экономическимъ разстройствомъ 
хозяйствъ, не принесли ожидаемыхъ сельскимъ насехевлемъ 
результатовъ. Попытка крёпостныхъ свергнуть окрёпшее иго 
не увзнчалась успзхомъ. Тяжести и налоги, налагаемые на 
крестьянъ, все болье и боле возрастали въ ХУТ ст. Кромв 
того, мног!е свободные земледвльцы утратили право на свободу 
(Вестоал!1я) въ конц ХУТ ет. благодаря тохкованю п прило- 
жен1ю началъ римскаго права со стороны хегистовъ. Тяжелое 
положен1е сельскаго населев!я принуждаеть его бъжать съ род- 
ныхъ пепедищъ и искать работы на сторон®. Не находя работы 





1) В. А. Гапаледев 1548. %. 1. 

1) В. А. 1548, +. ХУТ, 

*) Ш. Свр. 4. 

') КраЙпвег, @озсЬ ас Ь4е Чег де веВеи НогоКей 5. 711 й. 
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на сторон, этотъ классъ волей-неволей становился преступ- 
нымъ, прибегая къ всевозможнымъ нарушенямъ закона. Вотъ 
почему уже въ рёшен!и сейма 1495 г. и посавдующихъ обре- 
щено важное вниман!е на «Веггец]086е ге1се пп КавекпесЬе». 
Приведемъ статью имперскаго сейма 1495 г., которая съ тече- 
э1емъ времени была дополнена. Имперское постановлен!е 1495 г. 
гласить сл8дующее: ‹мы, будучи увёдомлены, что въ стран® 
находится много бродячихъ батраковъ, ‹га1в1с пп@ Равв-КпесЬ», 
изъ которыхъ одни не имвютъ надъ собою никакихъ господъ, 
& друге, нанявшись въ услужен!е къ господамъ, не являются 
на службу, пренебрегая закономъ и справедживостью, поста- 
новляемъ, утверждаемъ и приказываемъ, чтобы на будущее 
время таь1я лица не были терпимы въ Свящ. империи и по 
всюду, гдВ они могутъ быть ветрёчены, должны быть аресто- 
ваны, подвергнуты тщательному разспросу, строго наказаны 
за ихъ дурное поведен!е, все ихъ достояв1е и имущество 
отобрано и въ необходимыхъ случаяхъ приведены къ присягв 
и отданы на поруки»!). Бродязч!Й людъ, «Веггеп]ове Корее», 
«Беггевовез С@ез1и4›, собираясь толпою и въ особевности—въ 
толпу многочисленную, готовъ всегда причинять «Мась тей 
ип бевафеп, зо у1е] пбоеЬ»›. Вев обязываются закономъ 
явлаться туда, гдВ собралась толпа такихъ людей. Предводи- 
телей такой толпы законъ требуетъ забирать п подвергать 
‹сеъавеИсрег 54гай»?), Этотъ воровской людъ, «Кх1ерзуо]сК», 
не страшилея угрозъ?). Мирное населене не являлось на по- 
мощь вхастямъ при поимкз бродягъ, не смотря на то, что законъ 
грозилъ штраеомъ за неявку въ 40 марокъ“). Сельская община, 
организацля управленя которой была разрушена, утратила 
характеръ союза, охранявшаго правовой порядокъ въ предз- 
лахъ своей территорли. По мнзню государственной власти, 
самовольные уходы слугъ и рабочихъ на сторону слёдуетъ 
признать дВйств!ями незаконными?). Переходы слугь и рабо- 


1) В. А. В.Т; 1521. 4 ХУГ; 1548. 4. ХХШ. 


3) В. А. 1548. +. ХУ. 

3) 1555. +. 39; Ехес.-—Огап. 1555. 1. 20. 

*) В. А. 1548. в. ХХМУ. 

5) Зае№зеп-Зр1еве!. 11. %. 32: «Прогонитъ господивъ слугу или 
позволить ему удти ранВе срока, слуга долженъ заплатить сполва. Если же 
слуга оставатъ своевольно своего господина, то онъ обязаиъ отдать госпо- 


диву б05%е, чёыъ самъ отъ него похучилъ», 
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чихъ съ одного места на другое, какъ показалъ опытф, 
часто служили причиною нарушен!я мира. На обязанность 
«о(ег Ро|сеу» возлагается слёдить за самовольными уходами 
слугъ. «Очень часто случается», говорить «Веюгтайоп рег 
Ро|7е!› 1530 г., «что, во-первыхъ, одинь хозяинъ преднам%- 
реннымъ образомъ переманнваетъ къ себЪ рабочихъ и слуть, 
работающихъ у другаго, и, во-вторыхъ, сами рабоче и при- 
слуга по временамъ оставляютъ самовольно своихъ хозяевъ, — 
поэтому мы постановляемъ, что никто не долженъ принимать 
къ себв чужихъ рабочихъ и прислугу до твхъ поръ, пока 
послвдн!е не представятъ свидЪтельства, удостоввряющато, что 
они отпущены своими хозяевами н господами добровольно и 
законно, ‹ей!11с1›!). Эта статья была дополнена въ 1548 г. 
слвдующимъ образомъ: «свидзтельство должно быть выдено 
рабочему хозяйномъ или господиномъ; когда посхвдн1е откз- 
жуть рабочему выдать свидзтельство, то онъ при двухъ сви- 
двтеляхъ можеть настаивать въ выдачв послёдняго, и если 
хозяинъ или господинъ еще разъ откажутъ въ выдачВ свидтель- 
ства безъ достаточныхъ и уважительныхъ причинъ, то въ такоиъ 
случаЪ мзетная власть имзетъ право, сдЪлавъ законное дознан1е, 
выдать такое свидЪтельство»*). 'То-же самое постановлен1е мы 
встр®чаемъ въ саксонскомъ правЪ: «Оа 16 зась ет О{еп8{-Вое 
атбега ле, еБе 41е Де зепег М!еМе эия ууёге, аиз дем О1епз(е 29 
севеп, з0 во] 1Впеп Бег З!гайе 20 Си14еп Кеш ап4дегег эопебщеп, ег 
Бе пое дапп уоп Чет ]ептоеп, Чет ег виз дет Р!епз(е сесапсеп, 
Киапазспай еп офег Раззрогёеп, уе ег вепеп АбзсШей репою- 
шеп. Да алсь 4ет]еюсеп, дете ег аз дет Гепа е хесапрео»?). 
Уходы рабочихъ и слугъ съ м%Ъств жительства туда, гдз ра- 
бота была выгоднзе, гдВ трудъ выше оплачивался, не могутъ 
быть оправданы, по мн8н!ю государственной власти. «Всякая 
мВстная власть въ отношен1и слугъ», говорить виперское 
предписан!е*), «должнв установхять соразм8рную таксу для 

1) В. А. 1530. +. ХХХ[. 

*) В. А. Оег Вбилве-Ка1ветЦенеп Ма)ез а Огапиов чаа ВеГогтайоп 
щег РоЙзеу 1548. +. ХМУ. 5 1. 

*) Содех Апвазеив Е@1е$. 1555. 1 окт. В. 65. 

:) В. А. Оег Кб в-КалаегЦеВеп Ма]ев & Огапапб цб. ВеГогааН от 
со{ег РоНзеу 1648 г. $. ХХГУ, 52; 1517. $. ХХУ, сар. 3. 
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рабочихъ. такъ какъ заработная плата увеличивается чрезъ 
несколько лВтъ въ различныхъ м%Встностяхъ различно. Поэтому, 
рабоче и присхуга вообще не должны по своей волв оставлять 
хозаевъ и т8мъ выказывать свое непослушан:е». Бродяче ра- 
боч1е нигдВ ве должны быть терпимы, ‹9е воПеп БАГИ сь 
сейгасб пп@ ош г М1: ап 1002 п Его8ё сезга 6 хуег4еп »!). Са_ 
го!па выставила положен!е. чтобы хозяева гостинницъ имзли 
точное наблюден1е за всзми подозрительными путеществен- 
никами и въ особенности за «ЕоззКоееЬ 6 »’ами, которые оста- 
навливаются у нихъ временно. Въ тзхъ случаяхъ, когда 
< КиззкпесЬё›’ы не представятъь удостовзрен1я о своемъ честномъ 
н хорошемъ поведени, «ге4Иеве Пет Нап9Ииегапе офег 
СШ, хозяева должны ихъ немедленно арестовать. Завонода- 
тель выставилъ и мотивъ къ аресту, который состоялъ въ 
томъ, что подобныя лица склонны къ вредной и опасной 
жизни, ‹уегаёовИе ти у1е] Ъбзеп  Басвеп ип@  аПегте?86 70 
Ваифегеу». Воровской. народъ нигдв не долженъ быть терпимъ, 
но повсюду, гдВ бы онъ ни быль встрёченъ, долженъ быть аре- 
стованъ и подвергнуть наказан!ю, ‹ит Шге МузВ8оде! ши 
Его втаЙеп 301]»?). Ниперскому законодательству подражаютъ 
и партикулярные уставы. «Кешег», говорить саксонск!1Й поли- 
цейск!й уставъ, ‹зо| е)пез ап4деги ге! сет КоесЬь апоебтеп оъпе 
Раззрогё»?). «Ег 2е0е>›, продолжаетъ этотъ эдиктъ, «тауог етеп 
Раззрог, Чазз ег уоп зетет песвз{еп Негго шё У’Шеп под 
ег! аБоезсШедепт зе1. УУе|сВез Раззрогё Шше апп‘ аоеВ, 4 
ег 16 ш вешешт Пепе цкеаИеь, Невас пп@  вобевИс 
ег2егеё, пс во сезуешегЕ ойег уогешраел зуег4еп»“). 
Отдвльные князья и герцоги стремятся всвми силами иско- 
ренить бродяжничество батраковъ. Куреюрстъ Бранденбургек:Н 
въ 1565 г. издаетъ приказъ слздующего рода относительно 
«Гапдезкпесв(е›, «1ове Вифеп»: «Бо в1е уош А4е] перев 4еп 
Ваууеги вой зеп, зе реепоПев ештереп, ип да ве шов 
загеК сепир, \!1е ремзбуийсь ап @1е @1]осКеп воБасеп, ип@ 
Чтезе]беп ши ВИ тег паснБаго ш БайЙюлое Бгтоеп, даю! ве 


1) В. А. [.-Рг. 1495.76 1; №.-Ег. 1521. &. ХУ; С.-Ег, 1540. $. ХХШ. 
2) Саго!. биой Сопзф. Сгима. Аг. ХХЖХ, 

3) Со. Апризеиз, Ей. 1555 г. 1 оит. 5. 64, 

‘) 5. 
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&]80 Ег1е@Ъгеспег ап 1геш [ее севёгаЙеЕ у’ег4еп»!). Бродячему 
хюду, привыкшему нарушать повсюду миръ и безопасность, ииёто 
не долженъ былъ давать праютъ. Всяк!Й гражданинъ н&мецкой 
наци обязанъ былъ по имперскимъ законамъ представлять 
нарушителей мира властямъ, ‹ез 801] апе}й зо]Ись ТЬ&ег пп 
‚ Ег1Агес Мег п1етап@ Маизеп, регБегоеп, 842еп, (тепсКепз).... 
ЕагзсВор оп ш вешег ОБегкей, Еусеотот оп@ Селе, 
зипдег 41езе]Беп аплезтеп пп@ 7а ]пеп ш! 4деш ЕгпзЁ топ 
Ап \терей г!сеп›?), Бродяги, занимавииеся разбоями но до- 
рогамъ, должны быть подвергнуты смертной казни, «воЦеп ат 
Гереп резга зтег4еп»“). 

К»ъ бродячимъ батракамъ и бзглымъ крёпостнымъ по до- 
рогамъ присоединялись и нише, готовые, по мнён!ю заково- 
дателя, всегда нарушать порядокъ и безопасность. Устои сель- 
ской общины рушатся. ПослВдняя утратила характеръ само- 
стоятельной хозяйственной единицы. Съ конца среднихъ в%- 
ковъ община стремится ограничить увеличен!е числь не только 
полноправныхъ членовъ, но и искавшихъ ея покровительства 
и защиты лицъ, которымъ ранзе предоставлялась возможность 
пользоваться до изввстной степени общинными угодьями. Сехь- 
ская община какъ-бы замыкается, принимая Форму привилле- 
гированной корпорации. Община прибзгаеть къ ограничитель- 
нымъ мёрамъ въ этомъ направлен потому, что съ одной сто- 
роны желаетъ дать возможность своимъ членамъ пользоваться 
всвми удобствами и выгодами, связанными съ эксплуатацей 
земли и угод, & съ другой —не дозволить придти и поселиться 
въ общинв сельскому населен!ю, «выбитому изъ земхи» н 
раззоренному войнами. Въ пр!емВ «гулящихъ людей», «Е 1ась- 
Ирег, Нешав овег» община не видвла никакой для себя пользы. 
Всюду мы замёчаемъ въ ХУГи ХУП ст. стремлен:е сельской 
общины увеличить вкупныя деньги, «Ештирзое]4ег», АпбааВте- 
вериЪгеп»°), сдфлать болве трудными услов!я пр!обрвтеня 
правъ члена общины. Пр1обрьтен1е такихъ правъ для новосела 


1) Согр. СопеН+,. Магев. У. 5. 5.1 1. 
2) 1.-Ег. 1495. %. 5; Саго|. +. ХЦ, 
`°*) Ъ,-Ег, 1591. % УП; Г.-Рг. 1548. 6 3. 
*) Саго!. Аг{. ОХХУГ. 
5) Маагег, Оогёу. Ва. Г. 3. 177 Ц. 
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влекло за собой отбыван1е тяжелыхъ повинностей. Община 
стремится на новыхъ поселенцевъь наложить тяжести  безъ 
соотв тственныхъ правъ!), Поселен1е и пр1обр8тен1е права члена 
общины связывается не только съ обязанностю имёть жилище, 
но и съ заведен1емъ хозяйства, съ постройкою отдЪльнаго 
дома?). Община опредвляетъ, что число полноправныхъ членовъ 
должно соотвзтствовать извзстному числу дворовъ, домовъ 
или хозяйствъз). Полноправные члены общины, число которыхъ 
было ограниченнымъ, составили среди жителей общины при- 
виллегированную корпоращю. Остальная масса жителей об- 
щины, не пользовавшаяся полноправемъ и состоявшая изъ 
различныхъ классовъ обывателей, признается необщинниками, 
«Опрепоззеи», «Опретеп4ег». Все увеличивающееся число 
неполноправныхъ, отбывавшихъ общинныя повинности наравн® 
съ полноправными членами, принудило ихъ образовать отдВль- 
ную корпорацю. Какъ полноправные, такъ и неполноправные 
члены со времени рехормащи обязаны были уплачивать сборы 
ради удовлетворев1я общественныхъ потребностей, а съ ХУ\УТ 
т., кромв того, по требован!ю имперскаго и территор1альнаго 
законодательства, т8 и друпе были обязаны заботиться о 
бвдныхъ, принадлежавшихъь къ общин“). Забота о бвдныхъ 
тнжело отзывалась на неполноправныхъ чденахъ. Сельская 
община, лишившись самостодтельности при рёшен!и хозяйствен- 
ныхъ вопросовъ и не пользуясь самоуправленлемъ, не въ си- 
хахъ была выполнить предписан!я территор1альныхъ госуда- 
рей, издававийяся относительно пропитан!я б%дныхъ°). Об- 
щина пассивно относится къ навязанной ей обязанности 
кормить б%№дныхъ. 30-льтння война раззорила сельское на- 
селене. Поэтому въ рёшен!и сейма 1497 года было поста- 
новлено: «80]] аш }е4е ОБегкаш 4ег Ве ег па егоз1еВез 
Ещзевеп Тип, дат! петап@з ха феНееп резаМек уйга, дек 


1) Маигег, Пог/у. Ва. Г. $. 205; табевала, 1 14. В. 229. 
3) №. Ва. Г. 5. 184. 


:) 1. Ва. Г. 8. 209 и 230. 
*) КеогазНоп  рщег Ройлеу 1530. 1, 3. 4, $1.; В. Р. 0. 
1477. +. 217. 61. . 


’) Бевар!я 1553, Иеольеъ 1562, Вюрцбургъ 1693, Шшейеръ 1722. 
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п! ш16 бевмась Ве одег СергесВеп зетез Ге!Ьз Бе!а4еп ип4 дез 
п! побадагНис веу»!). Дзти нищихъ должны быть отбираемы 
отъ родителей и отдаваемы въ учен!е какому - либо ремеслу”). 
Нипе продолжали нарушать миръ въ ХУГ ст. «Мы приказы- 
ваемъ», говоритъ имперское полицейское предписане, «чтобы 
каждая власть имВла строг!Й надзоръ за нищими и праздно- 
шатающимися, чтобы не позволяла никому заниматься нищен- 
ствомъ, исключая т8хъ, которые голодаютъ благодаря тВлесной 
слабости или поврежден! твла»?). Также возлагается на пол. 
власти, чтобы онз брали дётей нищихъ и пр!учали ихЪ ЕЪ 
работв, отдавая ремесленникамъ на обучен!е или заставляя 
ихъ служить прислугою“). Пол. власти обязаны были смотръть 
за твмъ, чтобы каждый городъ и община сами кормили свонхъ 
нищихъ и не позволяли просить милостыни въ своихъ предз- 
лахъ чужимъ нищимъ. Здоровые нише подвергались наказан!ю 
подобающимъ образомъ для страха и примёра другимъ. Если- 
бы случилось, что городъ или община не въ силахъ были 
прокормить свонхъ нищихъ, то власти пользовались правомъ 
выдавать свидвтельство такимъ бЪднымъ для сбора милостыни 
въ другихъ городахъ и общинахъ. Власти города или деревни 
должны были выстроить богадёльни, «бриег», подвергать ихъ 
ежегодно визитащи и повёрять отчеты управляющихъ. Бога- 
двльни «зоПеп 2а Оп Вега Нопо фг по дог Исеп Агшеп 008 
за раЙреп БагшВег1сеп Засвеп рекеЪгЁ ппа себгас 6 утег4еп»5). 

Имперск!е указы повторяются и отдёльными влад тель- 
ными князьями, которые видЪлн въ странствующихъ нищихъ 
нарушителей мира и спокойств!я: «]еде Обмеке!, 54а, Сот- 
шип, Кгонер!е] зо] 16ге Агтеп уегзогсеп»°). Нищ!е должны 
«Ег|аи 0133 АПтозеп 27а заспеп Бе! 4ег ОбгюоКе егЬаЦеп». 


1) В. А. 1497. +. 20. 

2) В. А. 1498. +, 44; 1500. +. ХХУИП. 

3) Саго|. У. СоозНаНопев Сгипа!ез Аг. АХХХГ Огапоов 4ев 
Тапай1ейерз Соэг. У 2а У’огтв а. 1521. $ ХХХГУ. Къ такимъ ли- 
цвыъ законъ причисляетъь: «ГапааЪгег», «Эёпсег», «ВейизргесВег». Г. 
+. ХХХУШ. 

*) В. А. 1500. +. ХХУШ. 

") В. А. 1548. +. ХХУ. евр. 2. 

*) Сойех Апризё. Е@1её. 1588. Гера. 1124. 
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«Апзуагисе Вейег ип@ Гапдзгесвег», говорить этотъ эдиктъ, 
«зоПеп шпегва1Ъ. 6 УГосвеп в1сЪ саптИсВ апз депео бёсВз. Гапдеп 
зуеп4еп, фе! 3 Уосвеп 1апе Се поо!1в8 816 Виго п @1езеп 
Гапдеп 4ез ВеНе]ов осап®Исв епаЦеп»!). Указы о ловль 
нищихъ и о прекращен1и' нищенства въ Саксон1и повторяютея 
въ ХУТ ст. очень часто, но цзли не достигаютъ. 


Въ 1565 г. куроюстъь Бранденбургскй издаетъ постапо- 
влен1е слвлующаго содержан1я: «п Зе еп, Е]есКеп ип4 ОбгЙего 
ипзегз СвитРага еп Вашз та Бене]о сепёИев во уегфойеп вет 
104 зо ]еп 41е ОБтекецеп }е4ез Огё Ф1езе]Беп аи позеги Гап4деп 
уге!зеп, офег 4а з:1е п1сЪё хесвеп зуоЦеп, п! РецтзеВеп вив- 
вёге1спеп |аззеп»?). Въ этомъ-же постановлен1и указано слВлую- 
щимъ образомъ поступать съ лицами, впавшими въ б®дность 
благодаря Физической слабости тёла: «МИ аодегп ВеШего аЪег, 
50 10 ппзегл Гаодеп резеззеп ип аа уегагшей ве]п, 80|] ез 
8130 реваЦеп ууег4еп, дазв еп ]е4е сетеш шп Бе еп, Еескеп 
ип@ ПбгЙегпи, 1ге агтеп, Фе муесеп тег сефгесь Иен кеш обек 
]е1 без зспуасьВе!к оп 815 поё Ртеп апёегЬа 72а васвеп 
оедгипсеп, Беу з1св БеваЦеп, 1еве]Беп эпз 4еп хе!еПеп 4ег 
СоНезказеп ип 30086 диагей (ес Псве АПтозеп дег ЕлууоБпекг, 
егпейгеп |азвеп, апй фаз 41е Гете ап ап4дегп бёего, уоп шеп 
413818 ипфезсБууегЕ Б]е!Беп пбоеп»?). Но уже въ 1574 г. и 
1586 г. это постановлен1е было снова возобновлено, гд% сказано, 
что каждая мфстность должна кормить своихъ нищихъ, какъ 
она найдеть удобнымъ‘). Въ странв, гдз крвпостное право 
угнетало сельское население, гдз оно расширялось при 
помощи хитрости, обмана и силы, блатосостоян1е народной 
массы все болве ин болв®. уменьшалось. Крестьянская война 
ХУТ ст. еще боле усилила страдан1е сельскаго населе- 
ня. Крестьяне утратили и тв права, которыми они раньше 
обладали. 


Къ числу нарушителей мира законъ причисляетъь и цы- 
ганъ, которые, начиная съ конца ХУ ст., подвергаются стро- 


=——ыы—————— о. ---. 


1) [Ь. 

3) Сограз Сорзё, Мауев. У. У. В. 1Й. 
3) ТЬ14еш. . 

8) О. У. 5. 5. 33; и\У. 3. 5. 25. 
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гой репресси. Законодательство какъ пупорское, такъ и— 
отдвльныхь измецкихъ государствъ, стремилось ограничить 
свободу передвижен1я этой категор!и лицъ, подвергая ихъ 
веякаго рода ствснешямъ: «‹Оег Шлеп, во 9  ДЖееппег 
пепиеп, ип4 \ег пп Гаг ш @41е Гваалевеп е40... 186 сегаё- 
вс ]арё, паспает шап Ап2е12 Баё, Чавз Ч1езе]Беп Егагег, Ааззреве! 
ип@ Уегкаеасва ег ег Сьгз(еп-Гао@ зеш, 4838 шап деозеЪеп 
вого п @е Цао ти мевеп п ребаЙеп пось 1е4ешр во!. 
а во1]6 даз а1а ]ейе ОЪегКка 6 апЁ УТе!з8 ип УУес седепсКеп, 
уе 80111068 ГаггоКошшеп зеу, ио@ з0Ё 41е песЪзё Уегзаш а ао 
дег г. боедопсКеп Бгшоеп, дауоп уецег 21 Вап@]еп»!). Вообще 
законъ отрицательно относится къ свободв цыганъ и въ частно- 
стн къ ихъ безопасности при передвижен!и?). «СБагЁагееп», 
«Еагз(оп» и «ЭпЧеп» не должны были цыганамъ, какъ измВн- 
никамъ, ‹УеггА ег», «Чигов Ште 1.004 ммереп, Вап4е]а лось 
\мап4е]п 1азвеп›3). По рашенио сейма 1544 года всв цыгане 
должны быть изгнаны изъ страны въ продолжени 3 м8сяцевъ 
посл% издан:я полицейскаго устава этого-же года“). «Мы про- 
сныъ вовхъ «СВог-Еага»>овъ, «Кага ’овъ и всВ остальныя 
сослов!я»?), говоритъ вышеупомянутое полицейское предоиса- 
н!е, «не позволять ни переходить, ни стренствовать по ихъ 
владвниямъ цыганамъ, не смотря на представляемыя ими свн- 
дЪтельства, 8 также не доставлять имъ какихъ-либо средствъ 
для безопасностн»°). Примзру императора схвдуютъ и отАВль- 
ные влалвтельные князья. Саксонск!Й указъ гласитъ: ‹ Уапп 
4зпо, уе обеп апрегореп, 1е КесЪьз-Ог@4пипсеп ипд АъзсШейе 
\Ю\аг уегтасеп, дазз Ма @Ъго св Кешп Я21юсеопег за ВеШоев 
Весь Тешземег МаНоп [{егпег Йп4еп ]аззеп›7). Саксонсв!й 
Мапааё 1590 г. говорить: ‹@1е 7 лоеппег но Гапае п1сь до]4ео». 
Хотя цыгане и вторглись въ мног!я мфстностн н8мецкой наци, 
«ве ЫЬ5Нр ешоейгопрен уег4еп» , но не смотря на «ешег одег шеьг 





:) В. А. 1491. ц. 31. 

3) В. А. 1498. %. 46; 1500. 4. ХХУШ. 

*) ВеГограНов рщег РоЙлеу 1530. $. ХХХУ. 

8) В. А. 1544. & %. 

5) 1Ъ. & ХХУП; 1511. 4. ХХУШ. 

“) В. А. 15. +. ХХУП; В. А. 1517. % ХАЛУШ. 
*) Соё. Ааб. Мавфа 1579..10 сент. 5. 1416. 
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оЙепе РаззууагЕ», которые, «шп 4еп Весь з-Абвсмеен 25071 
эиевоЪео, сазгЕ ппб уегитс Ве угег4еп › ‚ должны быть немедхенно 
прогнаны!): Цыгане какъ въ имперскихъ законахъ и похлицей- 
скихъ предписан!яхъ, такъ и въ законахъ и предписаняхъ 
отдвльныхъ н8мецкихъ государствъ называются «К ипавова ег», 
« Уетт& ег», ‹ Ма Аи ег», «Егеуе]ег» о. 


Къ евреямъ имперское заководательство ХУГ ст. отно- 
сится крайне подозрительно. Императоръ Свящ. имперш счи-_ 
тался покровителемъ и защитникомъ церкви, «@еепвог есс]в- 
загопа её сег1согит>; онъ обязанъ былъ охранять церковь отъ 
всвхъ еретиковъ и нехрист1анъ. Уже въ каролингскую эпоху 
евреи не пользовались тёмъ покровительствомъ закона, какимъ 
пользовались христ!ане. Въ эпоху крестовыхъ походовъ еврен 
подвергаютея гоненю. Церковь возлагаетъь обязанность на 
императоровъ искоренять евреевъ. Впервые защиту и покро- 
вительство евреямъ оказалъ Генрихъ ТУ. Посхвдн! признаетъ 
евреевъ за покровительствуемый класеъ, «Безоп4еге КпесЩе>»: 
«Отпез её 11201 Тадае!, Черещез об1фие рег 4еггаз поз(гае 
заеэбтой от! заБ]есаз, СЬгзИапае ]ер18 её 1трегИ ргаегосаЙуа, 
вегу! 3006 008#тае Сашегае врес1а1ез»?). Этотъ императоръ позво- 
лилъ евреямъ свободно заниматься торговлей, освободихъ ихъ 
отъ сбора пошлинъ и позволилъ имъ безопасно Вздить по всей 
импер!и?). «Евреямъ», гласила конститущя Генриха Т\', ‹дозво- 
ляется свободно и безпрепятственно торговать во всей импе- 
ри; они пользуются правомъ безпрепятетвеннаго и мирнего 
провзда по везмъ дорогамъ безъ платы честныхъ пошлинъ»“). 
Фридрихъ П въ 1288 г. подтвердиль грамоту Генриха ТУ для 
евреевъ, жившихъ въ В%н8. Н%которые изъ папъ (Иннокен- 
тай ПТи Иняокент# У) издаютъ буллы въ охрану евреевъ. Что 
императоръ могъ поступить съ евреями такъ, .какъ ему было 
угодно, ‘объ этомъ упоминаеть въ 14862 г. маркгр. Брандебург- 
ск:В, Альбрехть: «бо ет Вопиузевег Казег ипа Кбпе векгбие 
уг, шас ег деп Задев эШепаеп па Весов &П 1 би 


1) №. 5. 1431. 

*) П1р1. ар. бо14аз. Сопз+. Не!шг. ТУ. 10р. в. 1090. Том: 2. р, 85. 
3) Мазенег, 14. В. 63. 

“) Сопв!. за. 1090. % 2. 
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пейтеп, дата Шг Сефепв ип@ ве 5@кп, Ь:5; аа? еш Ал2а] 4ст 
14 е] зеуеп во, ха етет Седась 038 »!). 

За покровительство и защиту евреи платили Императору 
спещальные налоги, «‹Лаепвечег». Евреи, считаясь По ич- 
перскому праву ‹шйЯ4е|ез», не пользовались тёми праваив. 
какъ христ!ане. Хотя евреи не пробрзтали правъ гражданства 
въ городах и не имзли права заниматься цеховыми промыслами”), 
но они могли жить въ городахъ, образуя особую корпорацю, 
«штуег {аз ладаеогим»3), постоянно и пробр®тать недвижимую 
собственность при опредзленныхъ ограниченяхъ. Церковное 
право во многомъ ограничивало права евреевъ. Въ числ правъ, 
предоставляемыхъ евреямъь съ ХШ ст., слёлдуеть упомянуть 
о прав8 выдавать деньги подъ процевты *). Такое право въ 
ХУ и ХУЕ ст. вызывало среди народа постоянныя жалобы. 
Преслвдован1я евреевъ со стороны правительства мало помо- 
гали улучшен!ю экономическаго благосостоян1я народной массы. 
Законъ предписываеть строго слвдить за евреями и за пере- 
мвною ими мЪста жительства. Только тв изъ евреевъ не пре- 
схвдовались, которые имзли особое разрзшене, «Весаа»>, отъ 
императоровъ Свящ. импер!и?). Ве остальные евреи, по мнз- 
ню законодателя, приносили громадный ущербъ населентю. 
Вотъ что мы читвемъ въ имперскомъ предписани 1548 г.: 
«Па Веев Тец(всвег Майоп Ла4еп, 41е мисвега по п1е66 а|еш 
зий Вове Уекзевгефивос Вёгоев по ереп Ощегр!а6, зоп4егп 
азов аий гааЪПеве ил@ длеБИсве С@щег |еуБеп, Чогсь зо]сБеп 
\УУпсбег ве аз сешешт, агт, пофайгЙис, ашагиевие Уо]сК, 
теьг дапп ]@етеп4з спас гесвоеп Као, Безсв\уегеп, ]5тшегсЬ 
ипд росв уегдегеп ип 41е 2а у1ееп Бовеп 'Тьзеп уегогзасВею ›°). 


—— 5-- 





— "--——ы—ыыы=—ы—-ы—Щ—-——> 


1) ЕсЬвого, К. @. ТЬ. И. 5. 422. 

2} ЗейёЪ. Гап@г. Агё. 349. 

‚) Ч1егКе, 14. Ва. 1. 5. 3371 #. 

*) «О1сН дце!8 пе {а Нор1 Баз её дез аНоттЬав 10. бпсаа зоо Аи ве 
езё ратепёит, еф ро{езф 1п фегг1в виз отло1из ф4епеге Габаеоз её пваагтоз 
риЪИеов 4008 уч ав У0е&ё Созтегёве т зше парегй по]ез3Иа её ойевза». 
Елсьрогп, В. 6. ТЬ. ПБ. 135. Правиллегя для австр!Яекихъ евреевъ 4. 10. 

5) ВБ. Р. О. в. 1548. 1. 20: «@авв ГИВго 10 етап Фадеп аптопебтев, 
ойег ха ВаЦ{еп безфа4е{. мегдеп воП, 4впп 4еп)ешбеп. 41е топ Олз аа4 
4еш Ъ. Весь Вера ВаЪеп обег 1пзопдехье! ЧегваШею рг1уПеб1г веуоб». 

') Т&. ХХ. 
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Еврен многихъ поселянъ «Фезспууегеп, виввацрей цо@ }ёшшег- 
Пев уегдегреп ипё ве 2 уеп Ъ6зеп ТЬзеп уегигзаспеп»!). 
=: О безопасности тавихъ евреевъ полицейск!я власти не должны 
были заботиться: «вп Кеш Ога Э!евегеней пось @ееуй 
Бабер». «Кеш Таде», гласитъ саксонскЙ эдикть 1514 г., «80 
30 Сваг.-бёсьз.-Гаодеп @бег Берао{е 2е яиззег ш Меззеп 
Чо]4еп>?). Вообще законодательство относится отрицательно вЪ 





э: евреямъ, привыкшимъ сбирать съ населеня высове проценты. 
з5Е «Строго воспрещается», «ехргезве запсйиг», читаемъ мы въ 
п.  постановлени 1577 г., чевреямъ брать проценты болёе пяти 
за: унц; отнынв не инзють значене тв стетуты, которые дозво- 
| нли евреяыъ необычайные проценты; хотя по статутамъ импе- 
„о аи опредвлено издавать законы въ отвошеши евреевъ, 


в однако имъ нельзя ‘позволять обходить, ‹еш4еге», законы 
вь импер!и»3). 





:: У. Полицейская борьба германокихъ правительствъ съ нару- 
=  шителями мира въ ХУП н въ первой четверти ХУШ ст. 


Посав Регенсбургскаго сейма 1608 г. Герман!я раздвли- 


к лась на два лагеря, получившихъ назван!е евангелической 
в уни и католической лиги, которыя и повели между собой па- 
= губную для страны тридцатильтнюю войну, «Гап@ уегдегьИсвей 
и? Чгеуза1=-)8№г1сеп Кмес». Пламя войны, распространившееся 
вх изъ Богеми, повергло «Теиёвс вала {п деп зебгескИсвв(еп Кг!е5». 
#7 При Фердинавдв П не было ни одного Формальнаго сейма. 


$ — (Спервь релимозная ревность на пользу католической церкви 
: императоры Фердинанда П, потом попытна Фридриха У, 
*  куреюрста поальцскаго, возвратить себв корону Богеми отъ 
императора, далве отнят!е силою отъ протестантекихь князей 
земель, конФискованныхъ ими отъ церкви, и наконецъ, втор- 
‘жене въ страну Густава Адольфа, на сторону котораго пе- 
решли вс протестантек!е князья, усилили бвдетв!я межпоусо- 


м бицы. Въ конць 20-хъ и въ начав 30-хъ гг. Х 
ше: 

5: 

и 1) В. А. 1530. +. ХХУЦ; В. А. 1511. %. ХХ. 

ик 2) Со4. Аав. $3. 68. 

оз =) \евпег, Офзегу. ргасЬ в. у, Сезовавей Мго. 1. 


[а Огап, ро. а. 1571. +, 20. 
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Герман!1я ожидала прежняго мира и продолжительнаго епокой- 
стыя, ‹евешаНре Ваще пюё епеп 4апегиваЖер Ег1едеп», о 
которыхъ никто раньше не думалъ; вся страна была наполнена 
всакаго рода изувзрствами, «Р]асКеге!еп»!). Указы имперские и. 
мветныхъ вледётельныхъ князей объ иекоренени «зо ЪАйс\е 
ип ГледЬгась! ее Геше», со стороны властей, «Напрё- пп@ 
АшрНеще, вась 41е уоп А4е] ип@ Бева12теглуво еп», оставля- 
лись безъ вниман!я?); нарушители мира часто находили приютъ 
и въ самихъ «Аешрегп и ее еп», & иногда и въ ‹ойепеп 
Нескеп ива ОбгЁеги»?). Имперсюе указы и ‘партикулярные 
противъ ‹Вёгаззеп-Капфез опа Р]асКеге!», желавиие обезпечить 
безопасность путешествующих ‹81о ег узиде]п 04 геузеп» оста- 
вляхись безъ вниманя, ‹#88ё ш Уегревзеп сезёе 14 зуегаеп», какъ со 
стороны граховъ, господъ, такъ и стороны бюргермейстеровъ, 
судей и старость общинъ, посл®детвемъ чего было: «Неггеп- 
108ев, уегдас\ сев Севш4е] ха Во88 по@ Епвз, Ша оо@ мег 
11 опвего СБиг(аг еп фот оп@ Гаодев #16 тазашшеп гоЦе, 
зПег]е! Вос\зга свет Маф\Шепз, Р]аскеге! ип зодегег 
ТЗ Иокецеи, пов аПеш ао? 4епеп Отёпыец, вопйега \01 
п! Цеп по Гапае, 5 ш Б&еп по@ Негьгоеп, ш уе Уре 
св опбегаерне! опа Э4газвеп ипе1сЪег шасьеё \/1г4»... «Поэтому», 
продолжаеть эдиктъ, «всвхъ подозрительныхъ батраковъ, Вду- 
щихъ или Вдущихъ, слёдуетъ ловить, гнаться за ними быстро по 
пятамъ, преслвдовать до твхъ поръ, пока они не будутъ пойманы, 
подвергнуть аресту и предать ихъ подобающему наказан!юэ“). 

Пражек! миръ 1635 г. не успокоилъ страны, не смо- 
тря на то, ито Богем!я была покорена вльсти императора, “016 
деш Зевууегё меег ипцег веше @еута16 рергасЬ м1г4>°). При 
заключен1н этого мира не участвовали мног!е нёмецее внязья. , 
Шведы, не оставляя страны, удержали многихъ князей 
явиться н& сеймъ 1635 года. При заключени Пражскаго дого- 
вора императоръ былъ озабочень: «‹\1е пп@ а0Ё \маз Мазве 
ось еш СьлвЦевег, а] сететехг, еграгег, БИИспег пп@ ве пегег 


1) Со4. Апр. Раепе 1621. 15 дек. 

3) №. 

3) П. 8. 1496. 

*) Со4. Апв. 1613. 1614. 5. 1496. 

') Рег пав 11 егавцеге Г.-Огав. топ ВоБшеп а, 1627. 
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Енеде ш 4еш Ней. Вёш. Весь м!едег апйрег!сШеё опа 4аз- 
вефе, пасЬ во у1@еп ]впр-семагев Киереп, ип атаег апзве- 
в{апдепет Ееп@, Мо ппо@ 2етюгаов егдилскеё, 4ег Вци- 
в 0г62тае еп ебет е1п Еп4е сетась6 пп аз вейе{е Умег1а04 
д4ег НоеЪ е4]еп 'Тепёзсмеп Майоп уош епаПевео _Опюгбапе 
оггеёе$ зег4еп шёбсве»!'). 

Попытки Фердинанда Ш установить въ странв миръ, 
«Ване ппа Ег1едеп 1 Теп{ёзсВеп Весь чиу1е4ег Веог2ав(еПеп» увзн- 
чались успвхомъ только въ 1648 году. Въ этомъ году былъ 
заключенъ «ег э]ретеше Ете4е›, названный Вестоальскимъ, 
который прекратилъ боле, чёмъ сорокахётнюю войну, и вото- 
рый далъ возможность раззоренной Герман!и возстановить 
прежнее благосостоян1е, «еп уогоеп Уо вп». Вестфаль- 
св1Й миръ, обезпечивая услов1я внвшней и внутренней безо- 
пасности*), стремится лишить возможности каждое государство 
импер!н осуществлять, «регвецо1», свое право спхою, ‹у! уе 
8г018>°), ВестеальскйЙ миръ съ Швешею и Оснабрюкек!Й съ 
Францею слЪдуетъь считать основными законами империи, 
«Напр-@гипа-Сбезеё2е Тешвсьеп Ве!сВз-848848>, которые обез- 
печилн внутреннюю свободу Германи и отношене ея къ ино- 
страннымъ государствамъ. Императоръ, при заключени Вест- 
Фальскаго договора, выражаеть слвдующее желан1е: «раевз © 
аписае сиЦига геу1гезсаь, геЙогевеав»“). 

Какъ пражск! трактатъ, такъ и вестовльск!Й признали 
свободу взроиспов®дан1я, «геев. Ехего1Нит», ради охраны рели- 
г!ознаго мира, нарушаемаго послв Аугебургскаго рехиг!ознаго 
мира (1555 г.) н®еколько разъ °). Положен!е Аугебургскаго 
мира: °) ‹никто не долженъ принуждать другаго къ принято 
‚ евоей релии», до 1648 г. было мертвою буквой. Вестфальск:й 


1) Ргавег Егедеп-Зе Назва +. 1. 

3) Аг, 16. 47; Ам. 6. 6 50. 

*) Агё. ХУГ. +, 11. 

3) В. А. 1648. Ам, 1. 

') В. А. 1635. 4. 23. 34. 45. 26. 

') В. А. за Апаврагк 1555. № 23: иез во зцев Кеп Эвра 4еп 
аодего, пое№ девзе со ОщегВапеп 20 зетег` Ве! юп @гобеп, арагасН- 
степ, ойег уЩег 1Вге О`фегке п Зеро поё Заем пебтеп, посЬ уег- 
Чеу@ ет п Керлеп меб». 
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трактатъ имЪВлъЪ своею цфлью придать жизненность принципу 
свободы. въроисповздан!я: «дао пешо а1епоз виб@108 а4 зпашм 
Ве!слопет рехггаВеге еадие сала п деепяопет ва ргобес- 
бопеш визе1реге, Ивдие «Па гайопе рагоста Чефеаё»1). 

Въ эпоху тридцатилвтней войны объ общьхъ интересахъ 
иипер!и не заботился никто. Единство государственной власти 
посл5 Вестфальскаго мира сдВлалось хиктнвнымъ. Посл 1648 г. 
Свящ. римская импер!я окончательно распалась. Въ составъ 
импер!и входило 355 отдьльныхъ, независимыхьъ государствъ. 
Каждое государство живеть и развивается самостоятельно. 
Представитель власти каждаго государства сосредоточиваетъ въ 
своихъ рукахъ вс хункщи государственной двятельности: законо- 
дательства, суда и управлен!я. Поднятый въ 1608 г. на Регенс- 
бурскомъ сейм вопросъ: «должны-ли князья и импереке чины 
подчиняться тзмъ предложенямъ, которыя нмператоръ внесъ 
въ имперск!й сеймъ» былъ рьшенъ на сеймь 1654 г. отраца- 
тельно, что было подтверждено и въ капитуляряхъ Карла УП. 

Мног1е очень важные вопросы, касавипеся суда и управ- 
лен!я, не были р8шены на Вестевльскомъ сеймв. Чрезъ 6 мз- 
сяцевь поелв ратихикащи Вестфальскаго мира быль снова 
созванъ сеймъ, ‹еш аПсетешег Ве!с\8-Тао», на которомъ кромЪ 
другихъ вопросовъ былъ рёшенъ вопросъ объ организаци 
юстищи и полищи, «Веогтаоп 4ез Ро!2еу- пп Гази -Уевепз». 
Организац1я новаго полицейскаго уставь вызывалась причи- 
нами, породившими во всей импер!и массу нищихъ, бродагъ, 
разбойниковъ, воровъ, грабителей, которые сначала ХУП ст. 
не давали покоя ни отдьльной личности, ни государству. Война 
породила обЪзднЪн1е населен1я, которое выдВлило огромный про- 
центъ парушителей мира и безопасноети. 'ТридцатиляЪтняя война 
разрушила въ конецъ благосостоян!е низшихъ классовъ насе- 
лен1я и въ особенности крестьянъ. «Все то», говоритъ «Впсев- 
Ве», что перенесло сельское населене до тридцатнаЪтней 
войны, можно приравнять къ уколу мухи по сравненю съ 
массою твхъ несчаст!й, которыя претерп8ло крестьянское насе- 
лен1е Герман!и во время войны»?). «Увы»! продолжаетъь выше- 


:) В.А. 1648. Аг, У. + 30. 
2) 14. 3. 468. 


323 


упомянутый авторъ, «несчастье и раззоренье постигли бы того 
крестьянина, который въ эту страшную эпоху, когда священ- 
ные законы импер!и безнаказанно попирались ежедневно вся- 
кииъ властелиномъ, осмвлилел бы сослаться ради защиты 
своихъ правъ на договоръ аренды или на старый обычай при 
спор съ начальствомъ или территоральнымъ царькомъ»‘). 
Толны солдатъ, переходя изъ одной области въ другую, унвн- 
чтожвли труды поселянъ, разбвгавшихся по сторонамъ. Круп- 
ные землевладльцы и ихъ управители позволяли себз всякаго 
рода насил!я надъ личностью земледвльцевъь. Установивиияся 
пос18 войны отношен1я представляли картину Фактичееваго 
угнетен1л крестьянекаго сослов1я. Требован1я положительнаго 
права, направляемыя въ охрану личности и имущества кресть- 
янъ, на дВлз оставались мертвою буквой. 


Тридцатихвтняя война привела почти къ полному пора- 
бощен1ю крестьянскаго сослов:я. Она, по словамъ Зарепье!т’а*), 
создала слвдующее за ней столвт!е желВзнаго деспотизма, сто- 
1Ът1е, въ продолжене котораго никто такъ не страдалъ, какъ 
сельское населен1е, Фактически не знавшее правовой защиты. 
Крестьяне составляли податную силу, н® которой существо- 
вахо государство и поддерживались блескъ и праздность выс- 
шаго сословя; въ противуположность посхёднему креетьяне 
имвли одн® обязанности и почти нивекихъ правъ. Съ эпохою трих- 
цатильтней войны исчезли прежн!е остатки свободнаго сель- 
скаго населеня, Въ пер1одъ войны вс% правовыя нормы, 
регулировавиия отношен!я сильнаго къ елабому, покоихись ва 
произвол. «Солдатъ-командиръ господствовалъ безгранично, & 
также и тотъ, кто успввалъ заручиться его наказомъ»?). 

Съ паденемъ королевско-императорскаго авторитета терри- 
торзальная власть усилилась. Большая часть всЪхъ правъ и 
преимуществъ короля-императора какъ по отвошен!ю къ насе- 
хен1ю, такъ и--къ землЪ, сосредоточивается въ рукахъ королей, 
князей, герцоговъ и влад®тельныхь 060бъ, («имъ-же н®еть 
числа»). Земск1е чины посль 80-лЪтней войны дВлаются пассив- 


) 14. 8. 369. 
3) 1а. 8. 274. 
г) Та. 3. 369. 
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ными исполнителями королевскихъ и княжескихъ предписан!в. 
Войско даетъ силу территорлальной власти требовать безуслов- 
наго послушаня своей вол, регулировавшей жизнь государ- 
ственную и общественную. Территор1альные государи пр!об- 
р№ёли права власти абсолютной, которая осуществляла свои 
пли чрезъ безусловно-подчиненную ей бюрократю и военную 
силу. Значенте и влян1е земскихъ чиновъ на общественныя 
два исчезаютъ уже въ первыя десятилВтя посяз Вестоаль- 
скего мира. Вев владвтельные князья въ силу своей «1вп4е5- 
г. Новеф ао ОБмеке{», названной юристами «впрег!ог (аз 
бегг!(ют1а 18», <] ав (еггЦогИ», не придаютъ значен1я ни голосу 
земскихъ чиновъ, ни нуждамъ подданныхъ, жалобы которыхъ 
въ «Сатшегоег1сЬ6 и ВеюсЬзВога( В» на несправедхивыя `поста- 
новлен1я владвтельныхъ князей остаются безъ всякихъ посхБд- 
ствй. Союзъ 1671 г., заключенный куроюретами Баварии, 
Бранденбурга и Ёёльна, гласитъ: «земске чины и поддан- 
ные обязавы впредь платить всё подати и повинности, которыя 
будутъ налагаться ; всв привиллеги въ отношении уплаты пода- 
тей уничтожаются»!), 

Въ ХУП ст. начинаетъь проявляться во всемъ своемъ ве- 
лич1и собственное благоусмотрён1е князей, доходящее до произ- 
вода. Сильнымъ князьямъ подражали мелк!е. Каждый влад®- 
тельный герцогъ становился кородемъ въ своихъ вледвн1яхъ: 
«166 Бш Кывзег ш шетешт Сапе» —говоритъ [оаннъ-Фридрихъ, 
герцогъ ганноверсв:й. Эти слова могли сказать всё «@ивпекгкей»›, 
«ОогбипКетг», < Ап еи{е› ‚< Сег1с В (азс Вгетег ›, деспотизмъ которыхъ 
былъ боле страшнымъ и болве несноснымъ, ч8мъ произволъ 
какого-либо тирана. ВеЪ послЪдств1я произвола лежали тяже- 
лымъ бременемъ на беззащитномъ въ юридическомъ смыслЬ 
крестьянскомъ сослов!и. Даже Бранденбургек!й велиг1!Й квур- 
Фюретъ, считавшийся однимъ изъ лучшихъ владфтельныхъ кня- 
зей, подвергнулъ тюремному заключен!ю крестьянина, пода- 
вшего жалобу на помвщика, но не вполнв основательную, п 
прибавихъ, «дабы друге отъ подобныхъ своевольныхъ жахобъ 
удержались»). «Поэтому», говорить Зиссептеа, ‹сл5дуетъ счи- 





') РОШ, УавгЬ@сВег 4ег Сезсь, п. Эа вКкио@; 1833. Ва. ИП. 5. 13. 
3) Вафе, Заши]опв ргецевсН. безе ше пп@ Уегогалиобеп Ва. Т. 1. 
3. 48. Тапа фогесов8 1653. 23 1юлдя. 
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тать самымъ печальнымъ для креетьянскаго сословя Германи 
стоязт!е, вачавшееся со второй половины ХУГет. и кончившееся 
во второй—ХУ Ш ст»!). 30-льтняя война нанесла окончательный . 
ударъ и ремесленному сослов!ю. Города были повержены въ пламя 
войны. Цеховый строй ремесель пришелъ въ упадокъ. Разру- 
шен!е благосостолв1я двухъ сослов!Й, ремесленнаго и крестьян- 
скаго, повлекло за собой обзднзн!е народной массы. Число пре- 
ступлен1й увеличилось. Нарушители мира вызываютъ цёлый 
рядъ законовъ и распоряжен1й, направленныхъ къ установленю 
въ стран мира, спокойств!я и безопасности, о чемъ думало и 
само населен!е, и эзкоторые правители съ 20-хъ гг. ХУП стол тя. 

На сейм» 1649 г. были подтверждены всё прежн1е поли- 
цейск!е уставы, а также и «Ехесийопз-Ог4пипс». Съ этого вре- 
мени мног!е изъ владзтельныхъ князей, сдвлавшись самовла- 
стными государямии, принимаютъ рядъ ивръ, направленныхъ къ 
поддержан1ю внутренняяо мира и спокойствя. Нарушителаями 
мира въ ХУП ст.въ территоряхъ нзмецкихъ государствъ при- 
знавалось по-преимуществу передвигающееся съ м%ета на 
мзсто населен1е, искавшее работы. Полицейск!я мзры стре- 
мятся ограничить передвижен1е этого класса по-преимуществу, 
въ чемъ правительства и надвялись найдти спасене. 


&) Ограничен!е права передвижеюя нарушителей мира. 


Положен1е сельскаго населен1я послв 30-л8тней войны 
ухудшилось. «Азот допишаш»  земзевхадзльцевъ - дво- 
рянъ, повельвавшихъ безмозглымъ стадомъ, «авцив 1трегап- 
Ио», приводя въ раззорен!е`крёпостныхъ, терп8вшихъ боль- 
шое зло отъ веякаго рода привиллег!Й дворянъ, «‹пое: Дасараз- 
8101 ег Чешвереп Гапдевуег ипё адеИоеп ОтипёВеггеп», 
принуждахо крестьянъ бросать свое хозяйство и идти ‘на сто- 
роны искать заработковъ. Приказы н®которыхз королей, князей, 
гердоговъ : «41е ОщенМапеп п! Се19-Виззеп ип@ пепег!еЪеп 
Плепеп п1оВё ха БезсЬ\егеп»?) мало приносили пользы. Город® 
ХУП ст. уже не принимаютъ крзпостныхъ въ число согра- 
жданъ, опасаясь ихъ конкуренщи въ отношен!и цеховыхъ. Кръ- 
постные, уходя своевольно съ земли дворянъ-пом$щиковЪ, не 





1) 14. 3. 374, | 
*) Согр. Сопэ{. МараеЪ. Мапавь, 1688 г, 13 мерта. Р. 1Ш, 8. 379. 
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находили работы, что и принуждало ихъ производить нару- 
шеше мира и безопасности. Въ уходахъ крпостныхъ проав- 
ляется протесть противъ притзенев1й дворянъ. «Озпо ]еег»! 
товоритъ имперское постановлен!е 1659 г.1), «елоег её газ 
108ретеш резригеё \утг4», что подданные не оказываютъ ии 
почтен!1я, ни послушан1я, ни вёрности свонмъ господамъ». Вев 
воззван1я императора къ благородному рыцарству, чтобы оно 
не обременяло своихъ подданныхъ налогами, ‹@ерафг п1её 2а 
Безср\егеп, ипЪ Поеп Ап Шасеп ипд ип|е4ец свеп Огапова еп 
1666 20 Ва[Цеп»2), чтобы дворяне заботливо думали о бзагь 
крестьянъ, «4детоась воПе уоп ]е4еш Чег Валетова! хо аПеш 
Е]е188 даб сейасЬ зуегдец... дазз ОБтеКкек ива Ощ(егалеа п 
цо@ пефеп епап4ег шп рабегясет Уегао опа мой сев 
Ег!еЦеп уегу]ефеп шбоеп»3), оставались мертвою буквою. Им- 
перск!я постановлен!я преслвдуютъ бродячее населев1е; импер- 
ск!е указы вапоминаютъ рыцарству не принимать рабочихъ, 
которые не представять свидвтельства о евоемъ поведени. 
«еше пип Метал ао |есН зась Ва 2а всвайеп», читвемъ 
мы въ имперскомъ постановленши 1659 года“), «во Кешег 
ооёег дег ВиЦегвсва Б1щГаго ешеп гезюсеп Коесвё, ег ВаБе дапа 
зете бпиозате ппуег&всВ(е Раззрогбеп, Чазв ег зешеш уогреп 
Негго евгс}, и'ео1сВ ипд ош зазоефеть, 16 але пб дезвеп 
сщеш У! 1звеп пп@ УУШеп ебгИсь аБсезсШецеп, {иг ереп, 11 
П1епяеп аилевтеп, взоп4его 4еп, зо Мегап епмоег Мапсе! 
егзспепЕ &а5- 00 ти Влевиокейтасвоосх `деззе Бе, чбх4егау, 
апуе1зеп». 

Рядомъ съ имперскимъ законодательствомъ развивается и 
партивулярное. Вотъ что говоритъ саксонскаЯ мандать 1689 г.'), 
опубликованный ‹месец 4ез Веггепозеп Сезш4ез»: «Мы прива- 
зываемъ, чтобы вс и каждый изъ нашихъ подданных, кото- 
рымъ наъявляемъ «Стгизз, @пайе ип@ сепеею УШеп», стара- 
тельно наблюдали 3з& этими лицемн, такъ какъ они, «В0сЪ86 


1) Защи]апр Огапаис. Ком, Каз. К Х. 
1) 1. 

3) Г. 

*) 14. +. ХУГ. с. Ш. 

5) Сойех. Апб. 3 сент. . 
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уегдасЬИрез Уо›, причинаютъ много зла, «у1е] стофе шво]еп- 
еп пп@ Пецеп». Вопреки изданнымъ прежде указамъ, н®ко- 
торые изъ поивщиковъ и ихъ управляющихь «раг ит всвибдеп 
пп@  зсПАп0Исвеп б@епевзез У’Шеп, обег похейрег Катер 
во (певтеп, вегегоел одег Шпеп Оег{ Бег ха Сашр!гев епгёатеп, 
и 27а во]еВег Ел4е под \ецег Когкорй огдеп И1еве уегше(е 
Раззро1(е егёпеПеп». ‹«Кром® того», продолжаеть этотъ мавдатьъ, 
‹мы приказываемъ ‹зо|!еЪе Вегошф-уао1егепде Севш4е догсЪапв 
01606 Чдо!4еп». Этоть мавдатъ повторяеть прежи:е указы 
такого же рода ‹уоп Уогё ти Уогё»!). Мекленбургекй поли- 
цейск!й уставъ воспрещаетъ принимать въ работы вкрзпоет- 
ныхъ, ушедшихь съ земель своихъ господъ своевольно, & 
_ также и рабочихъ, которые оставили работы до опредвленнаго 
срока. «О1е упедег деп УШеп ег Неттзевай уог беепа1 епт 
Де16 виз дет П!епзё вевеп», продолжаетъ уставъ, «воПеп уоц @ег 
Обгике!Е п Уеги а серошшеп оп пась ВезсваЙете! дег Отва- 
спец де’ Ею! еБипо а! 8 Тёое 5 4 УГосвеп п! Се 02118 -Бигае 
Беу УУазвег ппа Вго4ё Беесей чтег4ет ›?). Этотъь же уставъ, возобно- 
вляемый въ ХУ[и ХУП ст. насколько разъ, опредвляетъ, что никто 
не долженъ ни оставлять работъ, ни быть принимаемымъ въ 
работы не въ опредзденный обычаемъ срокъ; кромз того, нани- 
маюш!йся въ работы обязанъ представить свидфтельство о 
своемъ отпускВ отъ прежняго господина или мЪстной власти*). 
«5011 ВИ{авго», говорить алтенбургскай рескриптъ 1666 г., 
‚ возобиовленный въ 1724 г., ‹зо\то6] ш Эт а18 Обгегп 
п1етап@ ет ш8оьвсвев Севтде, ев зеу КпесЬЕ одег Мака, _ 
одег \1е ез пасв Ошегземей 4егег ГП1епзеёе сепепоё ууег4еп 
шаг, ш О!епе пебтеп, уепп дазве\Ье п1сЪё уоп ве!пег уот1сеп 
Неггвевай, по Ка ез Бегецв сед1епеё, одег, да во]овез шов 


1) «5рИ-Виео е{е... -зоПеп егозИсь оверрегас Ве, 80 шап 20г 
На! Ъг1026%, паей Вейп4аов дего УетЬгесВеп возёгаЙеф чтег4еп». Раго|.- 
Эёейв. [..-Огаю. 1666. Сар. 1У. $. ХХ. $9. 263. боа. 1695; АЦепЪ. 
Г..-Ог4п. Сар. ТУ. +. ХХИЕ. 8. 315. АЦепф. 1150. 

2) Керемонит ]аг18 МескК]епЬог&1е1 епёмбгеп уоп 9. Н. Зра1 те. 
Р!е РоШзеу. цп4- Гап4-Ог@поов 4е а. 1572. Б. 12. ббзтгоч. 1181. Партику- 
харные полицейск!е уставы т. наз. Гапаезогаваосеп соетавлялись по 0б- 
разцу имперскихъ. Е1сЬ№егп, В. 6. ТЬ. ТУ. $ 500. 

‚ 3) 14. $ 61. Уоп ПО1ев-Во тен. 
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сезсневеп, уоп 4ег Ормекей 4ез Огёв, да ез веровгеп офег 
вс ШМербеуог зихераЦеп, еп ЫшадоПерез Иеиртивз еБг1свео 
Уегва(епз БаБег, з0 ]е4ег Неггезсва( Беу деп Ап2аре йфегрефеп 
ип зо 1апое в 4аз Севайе уедег афере БеуБеВа!веп 
утегеп во, хоггабгшрео №85. Оецетюе ПО!елаё-Негг обег Егап 
эрег во дегр1есвеп Йеи2и188 п1оЪЕ 361686 зазеПеп Кбщеп, ВаЪеп 
80]св6з уоп 4епеп Сенс еп зе] сев Огё. уег{егИсеп та ]азвеп, 
уэе@све 1впеп авзе!Ье уог 3 (г. та егМеЦеп зсво141е зеуп 
во] |еп›1), «Никакой хозяцнъ не долженъ на будущее время», 
читаемъ мы въ полицейскомъ устав кн. Алтенбургъ, «‹прн- 
нимать къ себь работника, не представившаго свидзтезь- 
ства отъ господина, у котораго работникъ цередь т8мъ слу- 
жихь; за нарушене сего правила виновный подвергается 
штраФу ›3). Въ нзкоторыхъ полицейскихъ уставахъ ХУП ст. 
были указаны точно сроки, въ которые рабоч1е могли остав. 
лять одного хозяина и переходить къ другому; въ другихъ же 
— ерокъ опредвлялея обычаемъ. «Пе АсКегкпесВ(е›, читаемъ мы 
въ падерборискомъ полицейскомъ уставз 1655 г., «воЦеп зоЁ 
еш Фа№г, обюНесь уоп Рейт Ыз Ребге эобепотиео уегдеп, ме! 1 
ев вопыеп, увоп ош М1еЪаез 41езеБе ш БестИепег \Упцег- 
аа ге П!епе хи 5одего р|есеп, у!е|! Опк@есепьеш уегаг- 
88666 »*), «Бо п1етап4», гласитъ мекленбургск!й полицейсвй 
уставъ, ‹1- одег зивзегаа]Б 4ег резубьюИсвеп Ме фе-2016 шт 
01еп8ё пецшеп, овпе 4азз Шшм Зевеш под Каодзова дез 
ге сВеп Уегва(еп8 пп@ АБзсЫейв уоп 4ег уогоеп НеггзсваЙ 
обег дез Отв ОБгс Кей ргодис!ге ууог4еп»“). Такя же поста- 
новленя издаются и прочими нёмецпкими князьями. Имитацтя 
при составлен!и полип. уставовъ играла часто немаловак- 
ную роль. «Оагиш», гласитъ «Оегег Неггл Ейгеп та АоъаЦ 


1) Зашищае уегзсШебепег чоп 7е14 Чег роЪ Пе! еп Сап4ез-Огапиоеею 
дез РагиерВатз АЦепЪигя еграпвепег пой ха зо]сВег кевбглеег Сезене, 
Уегогапапеет, Вевсг1 реп. Изд. РгоГ. Эепецег’а 1750. АИтовег-Огапавв 4е 
аппо 1724. сар. Ц. 5. 497. 

3) Защи ип АЦеп. Г.-Огёо. 1666 г. ТВ. И. сар. Ш. 6 ХЫТХ. 
5. 263. бо{Ва. 1695. 

‚) Нос Ь( га Иев-РадегЬоги1всЬе Гапдез-Уесгогавиовеп ТЬ. П. РоНзеу- 
Огапиов @4е в. 1655. 5. 47. РафегЬого 1785. 

*) Керегё. ]ик1в Меск1епь. Ро1.-Огап, 1654, +. Уоп 01в084-Во{ еп. 5 6. 
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егпепеге Гап4дез- пп@ Ргосезз-Огапипе» отъ 1666 года, «во 
зось Кеш безштде, зопдег Ис № гевее КпесЩе апхепошшеп ууег4еп, 
ег офег ме Бгитоеп Фапл 7тауог Вес, Кип4зсЬ зай ипа Разерогв, 
уе эсп ресеп Шгеп Негги уегна (еп по уоп Шпев эЪоезо едет 
зеуп4»!). 

Бродяжничеетво не прекращалось и послв 30-лтней 
войны. Бродяч1Й людъ не прекращалъ производить безпорядки. 
‘Правительства н®мецкихъ государетвъ повторяють прежние 
указы ХУГ ст., дополняя и измвняя ихъ по содержаню. Суще- 
ство полицейскихъ указовъ остается прежнимъ, что, напри- 
мёръ, видно изъ полицейскаго устава княжества Ангальтъ, 
изданнаго въ 1666 году. Этотъ уставъ по существу сходент, 
съ полицейскииъ уставомъ 15172 г., который ‹ааов ШМзвего т 
опвега -ап4еп ш @&Б\евет Себгаись сева ел мог4еп»›?). Поди- 
цейск!е уставы, не смотря на угрозы, которыя они содержали 
въ отношен!и бродячаго люда, не достигали своихъ цей. 
Такъ въ саксонскомъ указв отъ 1696 г. прямо сказано, что 
прежн!я цостановлен!я?) не устрашаютъ бродячихъ батраковъ, 
которые продолжаютъ учинять всякаго рода безчинства. «Бро- 
дяч1е рабоче, группируясь», говоритъ мандатъ 1696 г., ‹отря- 
дами и присоединяя къ себз всякаго рода праздный сбродъ, 
«11033 рез Сезш4е ио@ 1авеграйев Ббвез УоШ›, нападаютъ на 
мирное населене и надъ нимъ издЪваются, «ИфеНгасИгеп» 4). 
Бродяч! дюдъ не внималь голосу правительства, грозившаго 
арестомъ и изгнашемъ: «АПе узолтепде воПеп аггезге{ офег 
а05_дет Гап4де реёлереп зег4еп.... пп@ эеш оей птоеп@в 
Кеш АойещВ а рез(аЦеё муетдеп»?). Если бродяга представляхль 
какое-либо удостовзреше о личности, но оно казалось подо- 
зрительнымъ власти, то послзлняя не должна была признавать 
токое удостовврен1е дВйствительнымъ: «г опоШис ег атге 
угег4еп ›°). 


1) $. ХХХ. В. 76. Ра бощеп. 1743. 

3) Оегег Негго Еёг®еп АпНа епецегю [а0408. ап Ргосез8-Ог4виву 
1666 г. Са Со\еп. 1743. 

?) Со. Ацр. 5. 1100. 

*) ТЪ. Мапа. 1696 г. 3 човр. 8. 1100. 

5) ТЪ. Ве[еЪ]. 1703 к. 27 авг. 

') ТЪ. Мова. 1689 г. 3 сент, 
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Правительства назначаютъ денежные штрафы, достигавипе 
до 100 рейнскихъ гульденовъ, за укрывательство бродягъ, за 
выдачу имъ паспортовъ и даже за веякаго рода пособ1е, на вовхъ, 
начиная оть прелатовъ и кончая сельскими старостами!). «Въ 
случав если подобный людъ», гласитъ полицейекй уетавъ, 
«представить подозрительный паепортъ, то поелвдей не слв- 
дуетъ признавать за дЪйствительный, «г ппойе егК]агев 
ууегдеп»; за укрывательство бродагъ, за выдачу имъ паепор- 
товъ и въ особенности за пособ1е вов, начиная съ прелатовъ 
и кончая сельскими старостами, подвергаются штраху въ 100 
зох, рейнск. гульденовъ»?). При появленйи въ какомъ-либо мзетв 
бродягъ законъ требуетъ ударять въ колокохъь или подавать 
нной знакъ для того, чтобы воз сосвди, которые услышать 
или узнаютъ, могли какъ возможно скоро ‹шй дет песбвеп по 
Безбеп Сезтерг цпп@ маг 0166 аПеш 2а Еизз, зопфегп зоеЪ 72а 
В08з3 ти уегзатое]л по 41е 2а Рё{егде 1впеп зо Бепше Тагха- 
е|еп, 41е Разве, воп4дегИсь Бе! депеп ЕахМеп, Вгёскев, ЕеВгев 
еёс. ип4 депеп топ деп Гапд-Э(газвеп абоевеп4ев Ве!-ип4 Зе орЯ- 
УТереп (тееве Бе! ]е{24сеп Лецеп ‘ап се!&ВтИенеп ивб уегазеви- 
сев Оегеп пась Безег Мбо1еКе16 2 уегве воет, абхафесВеп, 
2и уеграцеп, офег 06 мо], вв Че ПОбгЯег зе фз ш ЗеШас- 
Вёишеп та уегуаВгеп 14) 20 уеШесеп, одег 1пео 8008 пасВ- 
тавефзеп, пп@ ве №18 таг МасЬ-Каой: дег МапозсваЙ то Еизз 
та Збаофе та Бешреп по зоо ва еп, зе] 1ое двгалЕ зозосте{ер, 
уаз св у1ефегвеф2еь, пефег ха зобезвеп офег хи зсП]асеп, ег 
абгреп, аЪег в1сЪ зопзеп ш16 Абпавте &а1ез 4езвеп, \аз зе 
Бареп, 21 БешёсЬИсеп, оп@ 1езе\бе 11 Фе песьзе АшЬз- ипа 
водеге Сенс е 2а ПеЙегп, аИ\о в1е 10 \ов]-уегуавге СеГ&по- 
пезе та утегйеп, аисб сепай пп ип Вод ИсЬ 20 ехамитигеп »!). 
Тому, вто не будеть выполнять вышеупомятутыхъ требованй, 
законъ грозилъ такъ: <«ОЮаш ацеь 4ег ДмееК ош во уе] 
шерг егра{еп, ип 1езег Опзегег Уегогдаиос 4езю вбагКИсВег 
паспре]еБеё ууег4е, во уоПеп УЕ ШегшЦ, уаз 10 4ег Гапдез- 
Ог@пиос 4е Аппо 1555. Ти. РЛасКегеу, уегЁ. ип@ зе@све ес. 
уегзепеп, 4азз певт!1сВ 41ееш се, зе]сЬе во{ еграпоепеп СЙосКкеп- 


:) 1Ь. 
3) ТЬ. 
5) 15. 
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ЭеШав, бегай е, оег ап4егв ререфепез 0есвеп пи ег Масц- 
Го]се вАипир в104, аз егёе ша] 11 7\еу поеше Вефоске Эига@е 
уегаПео, да 68 абег тег севсвеЪе, 1Вгег Са ег уег|изИс веуп, 
офег 30086 и14ег зе пас Се]есепве! дез Безес(еп Човевогзатв 
уег!аВгеш ууегЧел»›!). 

Бродяч1Й людъ, занимаясь вороветвомъ, грабежемъ и раз- 
боемъ, не давалъ покоя ни частнымъ лицемъ, ни правитель- 
ственнымъ учрежден1ямъ даже въ началв Х\УШ ст. «Воровской 
народъ, «6бзез ип  гбарегвейев УоЖ», товорить Мапаы 
1712 г.?), «часто нападаетъ на почту, употребляя оруже». 
Правительство прибъгаеть къ строгимъ м8рамъ ради обезие- 
чен1я безопасности въ странз. «Мы принуждены», зам чаетъ 
мандатъ отъ 1711 г., «напомнить нашимъ вассаламъ и другимъ 
_властямъ, ‹впдегеп Сегсь(з-Ормекенец», чтобы они прилежно, 

«п Бевбгсеп ЕуЁег›, наблюдали за гостинвицами, шивками и 
другими мЪетамн, которыя должиы подвергаться визитаци два 
раза`въ недёлю, ‹Йе!зз1о ип всВагй у181геп 0165 24 сеуу1ззеп 
Тасеп ип@ Ббапдеп, зоп4егп ипуегшегск(». «УУепп ]ешапа», 
продолжаетъ мандать, «ег Кешеп г1оВИсеп Разз уог7атесеп 
Бар оп зешез ТЬиоз ип@ Газзепз засЪ евеИосБе Нап@Имегипе 
Ва]Бег Без ёпаое 'Отвасвеп п!с66 &0200еБеп \йзе,.., ве] бег 
ъ|в01огё [ее сетасьек ипд. п УеграйЕ свпотиаеп, 11 аз песбзе 
А штЬё сеПейеть, ип@ уоп 4аг уоп АшЫе та АтЫе чпуег2асеЬ 
зоГ деп Везапрв-Вац апвего кебгасВ{ уег4е»?). На укрывателей 
подобвыхъ лицъ не только налегали штраеъ въ 20 тал., 
но и употребляли ихъ на 3 года въ казевнныя работы, 
«Вез(ипсз-Взаи-- АгЬей{». Власти за медленность, нерадвн!е и 4%3- 
ность при розыск такихъ лицъ подвергаются штраху смотря 
по обстоятельствамъ отъ 300 до 400 талеровъ, изъ которыхъ 
доносчиву отдается половина. Этотъ указъ заканчивался ©л8- 
дующимъ образомъ: ‹У1е \ т пип уегройеп, дазз догсь 41езе 
Бзехшоеп ип апеге уст п зсВоп впреюШеце АдзёаЦеп Фев 
Обе] уег4е Кбопел сезецег, ип шо еш )едег ио Бап4е 
уог 4ег о1е1сВеп ЕёаЪеге!- цо@ Р!аскегеуеп резсВегь мтег4е». 
Но законодатель, какъ бы не надзясь, что указъ будетъ точно 

1) №. 

3) Сой. Апв, 2 1юля, В. 1186. 

3) №. 
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исполняться, двлаетъ въ заключене еще такое напоминан!е: 
‹А]з0 1еБеш У’: 7а аПеп пп }едеп обБепапо еп Опзега Уз- 
ваПеп, Веаш(еп пи@ аоегеп Сег!сь!8- ОБмокецеп, висЪ депеп 
ОпцегЬааеп 4ез роза еп Уеггалепз ВееШеп висбЪ мегой 
пось таб 18 егоз св, Фазз 81е во ой] 24 Шгеш еепеп Вез(еп 
оп СопзегуаЙоп Шгезв Геф- под Герепв, Нааб ип@ бщеге, 
ы1егишег аПепа еп 2а Еггеесвиоо’ 4ег солеш АБзерь, 083 
]Двысе Ибо Шип оп Беугасеп муег4еп, 818 апсь г Чепев 
`Мегтиеп оо уогоаЪ18, доЕ 41е СошхгауепИоп севеёхеп збгаЁеп, 
во \Уш ап 4епеп, во Мегуег хи Бапде]п з1сЪ ащегзбеВеп 
шосв(ев, оопче ве 6 1еЪ ехеда1геп, по уоп 4епве!еп епцгееп 
|аззва \моПеп, без{ет Р1езззез пп@ уогвевеп воеп». «Нападаютъ 
бродяги», зам чаетъь мандатъ 1698 г., ‹не только ночью, но н 
днемъ на мельницы, требул себз даромъ пить и Весть, кром® 
того, издВваются надъ мельниками и ихъ прислугою, причиняя 
иногда насиля и уб\йства, «Мог ип Тод (зо Шас»!). Поэтому, 
мельники дозжны были принимать шляющихся подиастерьевъ, 
которые не имЗли законнаго вида, ‹Кетеп АБзсЬ1е4», чтобы не 
приводить ихъ къ остервензн!ю противъ себя. Указы тре- 
буютъ, чтобы путешествующие подмастерья имЪли законный 
видъ, путешествовали подвое и довольствовались утромъ н 
вечеромъ добровольнымъ подеян1емъ; въ противномъ случав 
и въ особенности, когда ви одинъ изъ подмастерьевъь не имъетъ 
законнаго вида, ‹г1овисеп Афзсме», слвдуетъ ихъ представить 
мвстной власти, «Ашёз-@егсЩеп 4ез Ог(з»?). 

Число бродячаго люда увеличивали отпущенные со службы 
солдаты, которыхъ города не только не принимали въ число 
своихъ гражданъ, но и не позволяли имъ временно селиться въ 
городской черт8. Мног!я правительства принуждаютъ властей 
города принимать солдатъ въ число членовъ города. Въ этомъ 
отношен!и является характернымъ саксонскй патенть 1698 
года. ‹ Уг ешзсН]08зеп», замвчаетъ этотъ патентъ, «(ат ппзеге 
Гап4е. воп4ег!1с6 абег 41е Зе зо у1е]терг п Ешу’овоего 
уегвевен \ег4еп шосеп, @1еешееп, у@ове шт ЦзретеЦеп 
Опзегл Гапфеп ив Зет 8166 №8188]. обег воп8б шейег 2а 


1) ЪЪ. 
3) 1. Мапа, 1696 г. 3 Февр. 5. 1100. 
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1а53еп ип@ еЪеИсье Нап@Илегиоо цо@ @е\мегЬе та (тефеп 
сетешеё, п1сЪё а ]е1а УПИС ап!- 004 зпоершеп, воп4его апсь 
епзе!Беп (аБседапск(%еп Зо14аеп) Соаде, Эсвиё2 попа УотзоваЬ 
\1едег(абтеп 24 1а88еп›. Правительство настаиваетъ, чтобы 
городь отводили отпущеннымъ солдатамъ свободныя м%Ъста для 
постройки домовъ, освобождая ихъ отъ всЪхъ податей, «вПШеп 
Опег!из»!), на 3 года. Наконецъ, саксонское правительство, 
убздившись, что бродяжничество приняхо широве размёры и 
грозить безопаености населен!я, выставило требоване, «чтобы 
всв, кто желаетъь путешествовать въ нашемъ княжеств, не 
останавливались на квартир въ селен1яхъ, не ночевали и не 
кормили людей въ шинкахъ и харчевняхъ, находящихся въ 
мвстечкахъ и деревняхъ, но чтобы вс путешественники ста- 
рались останавливаться въ трактирахъ городовъ, гдв бы, по- 
лучая ночлегъь и пропитан!е, могли дать основательный отвзтъ 
© своей личности полищи, если она ихъ не знаетъ», «ао 
Ча ег пофекапоё аой ВеЁгасиос 4ег Офлекей Ф4егег Оекег, 
10ег ег зву, дшеп дедгёп@ ет Везсвёа дефе›?). Вевхъ лицъ подо- 
зрительныхъ и ‹ап4еге Пере ег», нарушавшихъ миръ, по- 
рядокъ и безопасность въ стран и причинявшихъ ‹агтеп 
ТГеп(еп шегскЦевец бсра4е ип@ Уег4егЬ»›, законъ предписываетъ, 
подвергать аресту и щтраху, «берйвгИсЬ пп@ ш Его вга- 
{еп»3). 

Неменьшую борьбу съ бродячимъ элементомъ населеня ве- 
дуть и друг!я германск!я государства“). Прусское правительство 
въ ХУЦП ст. строго слёдитъ за подозрительными людьми; оно, 
желая обезпечить въ страп8 миръ н въ особенности безопасность 
на дорогахъ, издаетъ рядъ полицейсвихъ предписан1Й, изъ ко- 
торыхъ боле подробнымъ и характернымъ, чЪмъ кругйя, 


— 


1) Г. М. 16971 г. 14 янв. 5. 1705. 

2) 1. 1680 г. 10 окт. 

') П. 5, 51. 

‘) КурФ. Пезльца хватать незаконныхъ дзтей и бродягъ и поселялъ 
тъхъ в другихъ на евоихъ земляхъ, кокъ кр®постныхъ. Онъ желалъ рас- 
пространать право ловли бродягъ и въ сосЪднихъ земляхъ, но изъ-за этого 
вышелъ большой споръ между нимъ и куре. Мейнца. Какъ выработелось 
такое право ловли брокягъ. трудно по мивн!ю НёЪегИп’а объяснить. НапбЬ. 
4. бепёзеВ. Ббамагес в. Уоп зге еп Папдезвове! {тес Ще Б. 169. 
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нвляется полицейскй уставъ отъ 1688 годь, который гласитъ: 
«Всё проззжающие черезъ городъ или деревню подозрительныл 
лица обязапы по требован!ю власти предъявлять ихъ паспорты 
или же представлять удостовзрен1я, кто они, куда и откуда 
Ъдутъ или идутъ? Веяк!й, кто окажется подозрительнымъ, дол- 
женъ быть задержанъ властями до тзхъ поръ, пока онъ не 
уничтожить подозрён!я чрезъ предетавлен!е свндзтельетва»!). 
Нигдв не должны быть терпимы : «уегдасьИсе Регвопеп, Веггеп - 
10808 Сезш4е, Маззеораиоег»?). «Ук ог@апеп», продолжаетъ 
уставъ, ‹@а38  тоЮг4езЕ }едег Мара ш 4е Бад ТВоге 
се\’1ззе Геще БезеПеп, аПе т Фе 54а4ё уоПепёе Йе1ззт Бе!Ггасеп 
уп Кешпеп сезив4еп згагскеп Ве{Йег офег ‘`апдеге уегдасьиИое 
Геце Фоге№ 41е Твоге 11 41е 5ёз4Ё еш]аззеп, вопдегп зо Гош 
аБ\е!веп воПеп»з). Вс подозрительныя лица, имвющия халь- 
шивые документы, ‹1зсВе ВйеВег, ЗсЬ еп под Кип@зсВяЩеп ›, 
должны быть подвергнуты с0 стороны городскихъ властей, 
‹{егпегег пд! Моп ип сеБйнгеп4ег ехетр!аг1вовег ВезгаТиво». 
Строгость наказан!я не прекращала въ странз бродяжничества. 
Бродяч1й людъ причиняхь много заботъ и самой власти, н на- 
селен1ю: ‹шптаззеп а]Беге!6 1ш иозего Нег{205 ит Мар4ерогр 
опетзсШедепе Пепфеп пп@ ВКёуЪегеуео {Ягоегапсеп, ипд Чегде!- 
сВеп ВоззЬе яп апдего Омеп шервг возсейБеё зеуп». Пра- 
вительство, отечески оберегая безопасность всфжъ подданныхъ, 
повел вало, чтобы вс и каждый изъ командующихъ оФфипе- 
ровъ при полкахъ и батал1онахъ подъ страхомъ смертной казни 
(ГеБепз-ЭёгаЙе) смотрвли за воровскимъ народомъ, ‹гаиегвсвез 
Сев1п4е›. Когда жителн деревень гд8-либо замётятъ воровской 
Народъ, собравш!Йся толпою, па\{ дег хазаттепоеговеепт Рагфеу». 
и удараятъ въ колоколъ, то господа офицеры должны идти на 
помощь. Ближайпия власти должны окззывать всевозможное 
содвйств!е, Пойманныхъ воровъ слвдуетъ немедленно предавать 
наказан1ю, ‹п!Ё ппоась]8зхег Геф- по ГеБепз-5(гаПе»›, чтобы 
‹ап4еге дего]е1свеп 1е1с5Иегисе СезеЙеп э1сЪ агат зрлесе]а 
004 уог з0|сВеп Оп еп АБзеБеи фхасеп»*). 


') Согр. Сопз!. Марйериге. М ту. Сар. 1\. $ 3. 8. 10. 

3) 16.6 4. 

3) ТБ. Сар. ХУП. $ 1. 5. 301. 

*) Согр. Сопз!. Мас@. Мот. Еее. 1697 г. 23 воябр. В. 468. 
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Грабежн и разбои со стороны бродягъ увеличивались. 

если въ ихъ среду попадали бВглые или же отслуживше ерокъ 
солдаты: «боПеп аПе по }е4е абоедаосКк( ие одеге апдеге Веггп- 
108е Вепёег по@ 5914®{еп 1ш пизег Пег2ор биш.... ез торе веуп, 
10 81сЪ адаги Без пис офег аоГ е!1пе 2е1]апо ацпраИеп, обег 
зосЪ пог сегаде Чигев тоге1веп, п! епет Разз оег в008 
апфеги Веу’е!ва уегзенеп зеуп, даши! ве зе шеп ви! ЕготЦеги 
{@г2есеп Кбпоеп. \УУег 4егое1спеп Разз пов Вар оо па Гап4е 
Ъеп4ео \му!г4, зо Гаг уагЧАсВИисх резьЦео, по зоотё щ Уег- 
\хавгоос оепоштеп цоп хи ЕгууегЬипо зепез ОщегваИз, мепо 
ег 3е108ё Кеше Ме] Баё, 2тг Агбей апоелу1езеп \муег4еп, 6188 
ег даг об, мото ег сейбгер, ип \магипф ег яесй псЬ м 
ещет Разз уегзейеп»!), Отпущенные солдаты должны были 
занваять ивстной власти, гдВ они намвревались остановиться, 
о своемъ имени, о своемъ заняти и о времени, на которое 
они думали оставаться?). Если отпущенвый создать задумалъ 
переселиться изъ родной страны въ другую, то онъ долженъ 
былъ запастись особымъ свидфтельствомъ; въ противномъ случа 
онъ подвергался аресту?). Полицейскй уставъ отъ 1688 г., 
долженъ былъ дЪйствовать «0183 7и Апзеаре 41е8ез Зеса[». 
Этотъ уставъ былъ дополнень въ 1698 г. лвумя особыми 
инструвщями*), которыя, какъ въ нихъ же сказапо, изданы съ 
тою цзлью, чтобы вс указы о бродягахъ выполнялись вла- 
сетями точно, ‹апЁ сепацезе»›5). «Въ каждомъ мВетв», говоритъ 
первая инструкщя, «слТдуетъ завести особую книгу, «Фопгоз|», 
по нижеслвдующей хормз: Ве путешествуюция и оставови- 
вицяся въ м8Ветности лица должны быть записавы въ Бнигу 
и въ особенности мимо проходяце ‹абоедапск(е ип Беггео10зе 
Вещ(ег и Зо!4аеп» (5 1)’ Вев полозрительныя лица арестуются 
нли подвергаются строгому надзору, «мов 2и уогузгеп» ($53). 
Отъ путешествующихь хозяева гостинницъь и постоялыхъ 
дворовъ обязаны спрашивать паспортъ, который выдается 
ради «Чег Ве1зепдеп Э1евегнец». При выдач8 паспортовъ от- 


——3„———————————ы—ы——=—ы—ы—===—-— 


*) 1Ъ. Мапа. 1698 г. 4 мая. 6 1, 5. 474. 
2) 1.6 3. 

з) 1Ъ. 64. 

4) ТЬ. $. 4771. 

8) ТЬ. 61. 
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ставнымъ оФицерамъ слздуетъь брать 6 грошей, при вылач% 
паспортовъ рабочимъ, «оещеше КаесЩе», 3 гроша и при вы- 
дач ихЪ бвднымъ, не имъющимъ никакихъ средетвъ, «Ккеп 
Ме] оп Кеше Баспе», не слЗдуетъ брать ничего, «4ег Разв 
овпе Елёхе]4 ха сефеп» (5 4). Начальникамъ пол. учрежден1й . 
выдающимъ паспортъ, напоминается имЪть строг надзоръ 
‹сепаце АмЙзсВь, за писцами, которые выдаютъ паспорты, 
чтобы они не учиняли хлопот, ‹ Везсь\ег4е», намвревающимся 
путешествовать и ничего съ нихъ не требовали полъ предло- 
гомъ приношен1й, «посев ип(ег ргаеехё ешез геумИ еп @е- 
зВепеКкз». Въ случав злоупотреблен1й и начальники, и писцы 
подлежали отвЪтственности. При предъявленйи паспорта, его 
записывали въ вышеупомянутую книгу, при чемъ также запн- 
сывали и примёты личности, чтобы въ будущемъ въ случав 
надобности, напр. если паспортъ будетъ затерянъ, можво бызо 
навести точную справку. За нерадивый надзоръ за подозритель- 
ными лицами власти подвергались отв8тственностн, «гезроп@1гев 
п! Шгет НааБ ип Сщеги, }® ГеЪ идб Гебеп» ($5) !). 

Строгость прусскихъ указовъ не прекращала въ странф 
воровства и грабежей. Прочитывая- указъ отъ 15 хевраля 


— -—_ - - ——_ м -——— 


:) Содержан!е второй инструци мы приводимъ въ подлинникв: $ 1 
А1во Вафеп 41е ТЬогзевге Бег 81. @эгпась ха асмеп ио@ Кешеп ойпе Разз 
разз1геп хи ]авзеп;: @е8{а14 ве дапп. 6 2. 01е Раввар]гег одег Ке1веп4е 1п 
деп ТНогеп з0 Гог за Бе[гареп: 1) УПе ег |е!взе? 2) ОБ ег в10еп Разз 
ВаБе, уте!сВег дагай? 21 ргодасгеп паё репаце аозаземепт, ор ег г1е Виз? 
3) \Уеш ег деёепеё исй уоп чте]еВег Нас \егиов ег зеу? 4) \Уощег ег 
Котте пп уоШо ег седепске? \ Ш ег вегаде догсН? 5) \Маз ег чог етеп 
\Уев пейлтеп \егае? уу ег вс ебуаз оП4а воза 00? 6) Веу чем ег 
уегЬ]е1Ъеп пой \а8 вете Вегге№еаие зеуп зуег@е? 6 3. Уаз пап 4ег 
Разваег зо оМое Егасеп ао \уог( ен уга, в01еЪез 18$ 10 еш абзоидегИс Нез 
ВисЬ пас! [о1депЦег тлаззеп ха хесноео: ОПеп Уапи Аппо 1698. 184 равзягев 
ММ. Моё. Каайтапто уоп ММ; Миё. вейепвскеё озев № Ми. Нм зи М 
зиуегме (еп; Миф. \УШ в1сЪ хи зоба {еп пой БВгаегИсве МаВгоов {те!еп; 
Миф. 18% епе ]аобе Рогвоп топ бгаапеп Назгеп ею. пп@ уаз ве зоп5феп 
уог аЪзопасг1еЪе ОтЬзШойе, уог \Мареп, Р/егдеп цо@ 4егр1е1с\еп Яодео 
зег4еи». Въ случа предетавлен1я подозрительнаго кокументя писецъь дол- 
женъ заявить мФетной власти. чтобы съ представившимъ паспортъ было 
поступлено по законамъ. Гр. 8. 419. 
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1709 г. мы видимъ, что воровство и грабежи распространи-= 
лись не только въ деревняхъ и мзстечкахъ, но и въ городахъ. 
Воровской народъ, собираясь толпами, ‹п16 Воеп», произво- 
дихъ «ртозвеп Егеуе!, Се\уз!, шогваПевеп Оъег/! ип@ зодег 
Сгаизашкецеп», и сильно угрожаль «ег Э1спег’реь Чег шепзс\- 
Певеп Босе\ь!). 

Укрывателей такихъ лицъ законъ приказываеть преда- 
вать смерти, если на нихъ не подЪйствуетъ работа въ врфпо- 
стяхъ. «ЕЮш ]е\ууейег», говоритъ мекленбургск!й полнцейсюй 
уставъ, «ег зеу С(аз(- УШИ офег пей, месВег зе] хе (ПеЪз- 
‚ па Вёифег-Сезт4е\), Ъвизеё ип уегЬ1гоеё, во шп! еБеп 4ег 
Э(гаЁе Беесеё ме"Чер, а1з 41е П1еъе пп В8лЪег ве]Ъ3ё›?). Т®иъ, 
кто откроетъ пристанище подозрительныхъ лицъ, воровъ и т. п., 
законодатель обв щаетъ выдавать изъ иизя укрывателей хоро- 
шее вознаграждете, ‹апзезп1сВе Веовпипо», и не выдавать 
имеви доносчика «Мавше Фдафеу уегвейуесеп мег4еп зое›?). 

Не смотря’на строгость указовъ, безопасность населен1я 
не была, твердо обезпечена. «Мы узнали», говорить Ее. 24 
ноября 1110 г., «что воры, бродаги, нишуе, дезертиры «104 
егр]есве Сезш4е» опять усилились и, переходя съ мЪста на 
мвсто, производятъ всякаго рода злодъйства, «еще, Тгабеп 
004 ап4еги Вовзвецеп», которыя «Ъеу Цжвеп ег Сошар1о0 
БаШег зейг се гИсвеп 0ецеп» особенно вредны»“). Поэтому. 
законъ постановляетъ, что всв так:я личности, ‹овпе Сбпаде, 
Маоо опа \Уеез Регзопеп, Фапо пп@ А1&, аасв Ф1е)еп1оер, 50 8 
|Вгег Оеве]золаЙ з1сВ бодеп 1аззеп, севепекек по@ пиб дет 
Згапо уош Гефеп 2аш "обе себгасвЕ ууег4епв зоПеп›°) Законо- 
датель предвидитъ, что если всвхъ подозрительныхъ забирать 
въ тюрьмы и производить надъ ними судъ, то и мёста въ тюрь- 
махъ для вихъ не хватитъ). Поэтому, власти на основан\и 
вышеупомяпутаго эдикта, выслушавъ арестэованныхъ о ихЪ 
нмени, возраств, времени ихъ бродяжничества ес., должны 





') Согр. Сопз(. Мау. Мот. 5. 601. 

3) Верегюг ат аз Меск1епЪиг&1с1 епёмог(сп уоц Бра! 9115. ь. -Ро1, 
Огёв. Ти. Взцрегеу $ 3. @цабто\м. 1781. 

$) Согр. Сопз{. Мед. Моу. Указъ 1709 г, сент. 15. 5. 6. 

т. 

5) Ш. 5. 626. 

) 1. 8. 626. $ 3. 

22 
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постаповнть скорый приговоръ, «От Ме», и предать ихъ тот- 
часъ наказан!ю'). «На слёдующиЙ день», продолжаетъ указъ, 
‹власти должны выслушать безъ дальнёйшихъ разсужденй 
арестованнаго, кто онъ, какого возраста, долго-ли занимался 
бродяжничествомъ ес. и на основан1и этого указа, произнеся 
приговоръ, отправить на висихицу>›?). Полищя обнзуется двтей 
бродягъ до 16 льтъ «та св пейтшеп, ши себйвгеодег Моё - 
диеЙе уегвогреп ип шзоодеге шт 4ег Еагсьё боЦез еглереп › 
и саБлать ихъ до смерти своими крзпостными. Если власти не 
_возьмутъ такихъ двтей къ себЪ, то ихъ слВдуеть отсылать 
«10 позегп 7асЪ{-Атфе{8-пп@ Зршв-Н&озегп» для обучен:я рабо- 
тамъ?}. «Не смотря на прежн!е указы», читаемъ мы въ предн- 
слов!и къ эдикту 1115 г. 26 тюля, ‹в1оВ деппось еше 2еЪего 
затсКе Вапдел 4егое1свеп Гава-Эгесвег, ЭЗриё2БиБеп под Са- 
41еъе, дегеп АптаЪ] Беге{з з0 ме апсемасЬзеп зеуп»*)... Ско- 
рый суммарный процесеъ, направленный въ защиту безопас- 
ности путешествующихъ, не искоренилъ «‹бродячей сволочи». 
«Мы желаемъ, приказываемъ и повелёваемъ этимъ эдидтомъ», 
продолжаетъ эдиктъ 1715 г.’), ‹чтобы въ будущемъ ни одинъ 
путешественникъ, будь то мущина или женщина, о зван!а и 
состоян1н котораго трудно судить по вн шнему виду, не впус- 
калея въ предвлы нашей страны и не пропускалея ни чрезъ 
города, ни чрезъ кр8пости, исключая тв случаи, когда путе- 
шественникъ можетъ представить при посредствВ паспорта хегя- 
тимацю о своемъ пр!Ъздв, прохесс!и и намврен!и предъ пра- 
вительственными чиновниками и властлыи того м®ета, куда онъ 
прибыль ›б). Въ особенности слвдуетъ требовать паспортъ отъ 
солдатъ и дезертировъ?). Хоззева гоетинниць и постоялыхъ 
дворовъ въ городахъ и деревняхъ должны въ твхъ случаяхъ. 
когда къ нимъ кто-либо пр1Вдетъ, требовать предъявлен!а ука- 
занныхъ паспортовъ. Хозяева гостинвицъ, просмотрёвъ пас- 


1) №. 64. 

55. 

3) ТЪ. $ 6. 

*) Г. 3. 180. 

:) №. $. 180. 

‘) Ъ. 5. 180. $ 1. 

1) 1Ъ. Е4. 1716 г. 21 марта $5. 215. 


839 


портъ при иахёйшемъ подозр8н1и обязаны давать знать м%ст- 
ной власти «Беу БоБег Бёгайе, зисЪ феу еп{ЧесК(%ег СоЦав1оп пов 
бет Ггеш4еп одег Везепдеп, одег аись ши депео Эрифаеп, 
Беу ппзиз]еБИсвег Геез-бёгаЙе»!). Для того, чтобы эдиктъ 
сдзхалея извветнымъ всёмъ жителямъ государства, законода- 
тель обязалъь всвхъ властей, также хискаловъ, «Е 1всаПвевеп- 
Вед! еп4еп» ревностио выполнять требован!я эдикта, ‹ип@ @езе 
Опзеге а]егопё 10 е У’Шепв Меуппис, )едег №теп Ог тат 
ЕйЙесь ха Бгшсеп; ип4 дат 41езез Опзег ОЙепИсьез Еду ЦБег- 
= Бекар утег4е, зо]сВез 1 4епеп ТБогеп, Эсвепекеп, У в- 
Юёовеги, а@олгеп пп@ апзсЬ]асеп 20 ]азвеп›?). Чтобы лишить 
воровъ возможности заниматься своимъ ремесломъ, указы обя- 
зывають «Напдугегскег зип ПОбгйего Кешпе таг Г1еегеу Ф1еп- 
Пере Газгашеща уегегысеп Беу ГеЪ-иш@ Гефепз тгайЙе»?3). 

И друпе князья слёдуютъ примзру Саксони и Прусан, 
издавая массу законовъ, распоряжев1й и предписан1Йй противъ 
бродячаго насехлен!я*). Такъ въ «Ро|хеу-Огапипте»в 1620 г. 
графства Липпе мы читаемъ: «П1езте! 4еп эгтеп Взаогвещеп 
уоп е ереп @эагдепдееш4еп, Напаууегк -КлесЩеп, [80986ге1- 
спегп, Год4егЬиЪет, Ошвзев\е1-ГАпоего ип@ 4еге]е1сВеп ]овета 
Сезт4е], 2азаоф егеп У’ефеги, Кладега, Уаооеп ип@ ап4еги 
Развп4, @1е за 41е Обгег па Гапде Б п пп з1е4ег 1в еп ппб 
свуеп, у!е]е Везсвуегипоеп, Ми \Шеп ип@ Зеца4еп 2асе ре 


1) П. В. 180. 

3) Г. 

*) ТЬ. Рыел4. 1712 г. 7 сентября 8. 643. 

*) ШИ. Гаодез-Ог4рцорею. Усгогап. у. 1664. 6 1. 8. 437, В вв 1707: 
«УоЦеп \)г, 4авв кеше ап тге1сВег пла Гозвйге ег одег Маз ивёювег 
40 ЭВ ел ойег зай дет Гавёе се1еп чуегдеп воПеп, зоп4еги, фаз еп 
)еёсг Кег1 ойег КоесЪ%, мееВег о1еВ& еп овова ег ВЁгрег, обег засВ 
уоп бет Уегтбрев, Е16158 пп Ег(аЪгапо 11 вешег Нап@НШегоов 18%, 488 
ег оБое Уег2беегиор ещ 1васПевег Вйгрег чег4ев о4ег 1 госЪ бобер 
П1еп елугеер Кбопе». Шведское правительетво. вледвя Лифлянд!ею, зорко 
наблюдаетъ за приходищими въ страну русскими: «Ваззеп пп МозсочЦег 
воЦеп п1е$ па Гапае п! УаВтеп ВегитавгееВев, че]еВе п1еЪ8 дебЬп- 
ЗсБе Гао4-Бёгаззеп вегайе пасвег ЕВ1ра, Ветуа1, Обгрё попа Регпаа ге1зеп 
этоПеп—Меш егоз1еег У’Ше опа Ве». Власти и песторы обязаны 
были строго сяёдеть за приходящими въ страну русскими. Пе. 1№,-Огао. 
Уеготап. 21 окт, 1698. 
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утег4еп, (язв з0]оЪе Мазяювиорег пп@ аась ВейЙег ап 4еш, аз 
Плеп {е Геще сефеп, п1сВё зайледеп зеуп, зоп4его тм ЙеЦео 
ве16з6 пебшеп, уаз Фоеп ре опа дэ7а м0 деп УЕ попа Фе 
зешсеп зсШареп, уегузИреп» !). Вс подозрительныя хич- 
ности, какъ то: «Миф Шрег, Уегуз]Ясег, Напа г1етгесвег пп@ 
Гапдумтсег», должны быть арестованы и наказаны, «‹севаейсь 
епоепоштшеп ипа резгай чтег4еп в011еп›2). «Мы просимъ», гла- 
сить полицейскай уставъ поальцекаго куроюрста, ‹чтобы никто 
не принималь къ себв въ домъ ни явно, ни тайно на ночь 
кого-либо изъ злонамвренныхъ нли подозрительныхъ; если же 
так1я подозрительныя личности къ кому-либо явятся, то хозя- 
инъ дома долженъ увздомить властей, ‹АтИпапп одег Зева|- 
Ве!ввел›3). Вообще приказано было всвмъ не принимать къ себ 
` кого-либо изъ незнакомыхъ на одну, двё или три ночи безъ 
представлен1я достаточныхъ с0 стороны незнакомато причинъ 
и безъ приказанйя мзстной власти. «Вся», замвчаетъ падер- 
борнск!Й полицейсв!й уставъ, ‹кто приметъ къ себз сознательно 
разбойника или вообще варушителя безопасности, напоитъ, 
накормитъ, или укроетъ его, подвергается навазан!ю ‹аш Ге 
ива Спб‘). 

Правительства обязывають строго наблюдать содержате- 
лей гостинницъ въ городахъ и селахъ за ‹ипбезеззепе, ппЪе- 
Каце [еще ип Мизз1е5псег». Содержатели гостинницъ въ сжу- 
ча подозр8н!я обязаны, какъ возможно, «во у1е| шаейсй», скоро 
довести хо свЪдвн!я власти о подозрительной личности»*). < та 
абг1сеп», продолжаетъь этотъ уставъ, ‹воПеп ипвеге Ап_еще «па 
Сего (е №аБеп писВё реза еп, дазз геш4е [еще ш еп 
104 Обгеги ошререп, да зас еее 2епрт!вз ЬгасЬ еп, д1езе]Ъе 
%70! ехашиитеп, пп Кешеп Вемас офег Еэ]зе вне дагапег 
себгапсвеп ]азвеп»б). 


1) Гапаез-Усгогапопреп 4ег Огазс Ва ТШрре. В. 1. ТИ. ХХУТ. $ 1. 
Гетро. 1719. 

1) 1Ъ. 66 3. 3. 4. 

3) СпагЕ@гНенег Р#&]2. ошезегё-ао@ уегЪезвег4ез Гвпа-ВесЬ+. %. 
ХУ. 65. 132. \еюВео 1700. ’ 

*) РаёегЪь. Ро!1сеу-Отап. 1655. $. 70. РайегЪоги 1785. 

*) Оегег Неггп Ейгафеп ха Апва1ё егпепегве Г.-Огаваор 1666г. $. 14. 
Изд. въ Готв 1743. 

*) 1. 


341 

«Мы повельваемъ», сказано въ алтенбургскомъ патентв 
1654 г., ‹чтобы вс власти давали извёщев1е о злодвяхъ во 
всякое место, «РоБИезИоп, съ прибавленемъ нотиФикащи, <«Мо- 
НГасаНоп», которая бы заключала ясное описан1е ‹дег Регвопеп 
вп Се8{(а16, АЦег, Бёапа, Огёз зешег уогвеп Уовпипе пад 4ет- 
с1есБеп МегсКтесВеп»1). 

Въ ХУГ и въ начал ХУП ст. въ большей части 
н*мецкихъ государствъ были учреждены спеплальные военные 
полицейск1е органы, «Гап4Бизатеп, На зсЫгеп», обязанность 
которыхъ заключалась въ томъ, что они должны были набхю- 
дать во везхъ публичныхъь м%естахъ и въ особенности на 
большихъ дорогахъ за всми подозрительными лицами. 

Съ твхъ поръ, какъ въ ХУТ ет. послвдовало улучшение и 
развит1е услов! безопасности, было дознано на опытв, что 
ввзрять наблюдене за общественной безопасностью обыкво- 
веннымъ властямъ, чиновникамъ и общинамъ, недостаточно. 
Въ ХУ ст. организуются спецальные органы и учреждев!я 
для поддержан!я безопасности; сюда принадлежать такъ назы- 
ваемые «‹одноконные стражники», учрежденные эдиктомъ Гоанна 
Георга въ 1596 г.?) для изгнавя и поимки преступниковъ и 
нарушителей спокойств!я. «Земске объёздчики» (также «дорож- 
ные объзздчики») назначались для поимки бродягъ, для объёздовъ 
по дорогамъ и для испохневя другихъ пол. обязанностей). Обя- 
занности ихъ опредёлялись особыми инструкщями‘). Такъ какъ 
съ теченемъ времени эти земскме объвздчики, при преобразо- 
вани системы податей и акдизовъ и разныхъ другихъ отра- 
слей управлен!я, отвхечены были отъь наблюденя зв лицами 
подозрительными, то были организованы ради наблюден!я за 
такими лицами спецальные объзздчнки, обязанности которыхъ 
были подробно опредвлены общими и провинщальными инструх- 
ц1ями"). Военная полищ!я, наблюдая за безопасностью въ стра- 


1) Т,,-Огар. @ез Рагйет В оте АЦепфогв Т. Ш. В. 355. Изд. прое. 
Шрейтера. АНепБаге. 1150. 

3) С. С. М. У. У. М. ХЕ 

?) Эдикты 1603, 1621, 1680, 1684, 1698, 1701, 1714, 1716 и 1122 тг. 
См. С. С. М. ММ. ХШ, МУ, ХХ, ХХП, ХЖМУ, ХХУПГ ХХХ, ХХХП, 
ЬХххХхХЦ, ХСУГ, И. 

.) Г. 111. М. ХУ. 

5) С. С. М. У. 1. М. ХУП. #113 и 1719 г. 26 авг. 
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нв, объёзжала гостинницы, постоялые дворы, мельницы е., 
захватывала всВхъ, кто не’былъ въ состоян!и представить удо- 
влетворительнаго объяснен!я о своемъ м%8стопребыван!и, сред- 
ствахъ къ жизни и занят1яхъ вообще. Военная полиц1я наблю- 
дала и за тёмъ, чтобы иностранные бродяги, «Уасавеп», не 
могли пробраться въ страну. Каждый подданный, замзтивЪ 
толпу бродягъ, обязанъ былъ сдлать 0 нихъ доносъ или мВет- 
ной полицейской власти, или же военной полиц!и!). Военная 
полиц1я ловнла бродягъ, подвергала ихъ наказан!ю и изгоняла 
изъ страны?*). Военная стража, переззжая изъ одного м$ета въ 
другое, подвергала внезапной визитацли шинки и всвкаго роха 
увеселительныя заведен!1я, которыя не должны были принимать 
къ себ на ночь лицъ подозрительныхъ, давая знать 0 нихъ 
местному начальству?). О результатахъ своей двятельности 
военные полицейсяе органы доставляли ежемфсячно хдовлажъ 
своему высшему начальству“). Вообще на обязанности воен- 
ной полицщ1и лежалъ надзоръ за шляющимися бродягами и ни- 
щими, праздношатающимися евреями, не могущими найти опре- 
двленныхъ занят, и людьми, которые просятъ подаявЙ для 
выкупа олвнныхъ изъ Турши, и которые, переходя изъ одного 
мзста въ другое, иногда водатъ съ собой медвздей, иногда 
носять съ собой ящики съ разными р®дкостями, не имя при 
этомъ никакой правительственной концессли. 

Въ инструкщяхъ, изданныхъ для руководства воснной 
полиции, указывалось наблюдать и за тёмъ, чтобы всюду на 
границахъ были вывзшены объявлен1я такого рода: «ино- 
странные нищле, бродяги и всякаго рода себродъ должны взбзгать 
эти земли; въ противномъ случа они рисвуютъ понести строгое 
наказан!е, «КаггепзсШереп ип Зр1петьзиз». 

Кром военной полищи въ н%8которыхъ государствахъ 
была учреждена должность дневныхъ сторожей, «Таомасвеп», 
для надзоре за бродячимъ элементомъ народонаселен1я и въ 
особенности въ лтнее время. «Дневные сторожа», гласитъ 


1) Вегс, Ро1.-В, ТЬ. 1. 8. 285; ЕхеспНопвогапиое 1565. 6 43. 

.?) Ргепз. Уегогап. 1654 г. дек. 14; 1695 г. 14 авг. и 1715 г. 20 окт. 
*) Ргепз. Уегогап. 1114 г. 14 авг. 

*) Ргейв. Уегог4п, 1695г. 14 авг. 
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. пруеское предписан:е 1699 г.1), «обязаны давать знать поли- 
цейскимъ властямъ немедленно о замвченныхъ ими бродагахъ 
и нищихъ, обитающихь въ лВтнее время по дорогамъ, похямъ 
и деревнямъ›. 

Тридцатилётняя война вызвала обзднзн1е народной массы. 
Инперсве указы о томъ, чтобы каждая община кормила сво- 
ихъ бъдныхъ, во время войны не имВли практическаго значе- 
н1н. Посл войны издается владвтельными князьями безчиелен- 
ный рядъ постановлен1й, напоиннающихъ общинамъ заботиться 
о своихъ б8дныхьъ: «еше еде 484 опа ЕтеЬврие] во в1сЬ 
Бешивеп 1те Агтеп ощеграЦев›?). Какъ прежн1я импер- 
ск1я, такъ и партикулярныя постановленя ХУП ст. не нахо- 
дили жизненнаго прим$нен!я и въ особенности среди сельскаго 
населен!я. «Желая отечески искоренить 310», читаемъ мы въ 
саксонскомъ мандат конца ХУП ст.?), ‹причиняемое здоро- 
выми нищими, переходящими изъ одного мзета въ другое, мы 
снова напоминаемъ, ‹ Уегогдоппреп уегпеиго», городской и сель- 
ской власти заботиться о бздныхъ своихъ членахъ, которымъ 
слвдуеть строго, «пас 6@гасК! с», воспретить уходить нищен- 
ствовать въ друг!я моста, «ап апдего Оггеп аивзег Шгеп беге - 
$еп>. Твмъ, кто выдавалъ паспортъ или аттестатъ для проше- 
н1я милостыни въ другихъ м%стахъ, завонъ грозилъ ‹Уег[а8ё 
1огег Сегсвце ойег апдегег иппас Ве! 1сЪег зсВ\егеп Эгайе›. 
Вез, кто хотя немного былъ способенъ къ работв, должны были 
сами зарабатывать себз пропитан!е ‹ш! бршпеп ип4 4ег 21е1- 
свеса ]ес (ег АгЬе >“). . 

Таве же указы издаются и въ другихъ германскихъ госу- 
дарствахъ. Количество указонъ относительно преслвдован!я 
нищихъ во всзхъ германскихъ государствахъ было очень 
велико, и притомъ эти указы были между ‘собой очерь сходны 
и По Форм8, и по содержаню. Бздный людъ, странствуя по 
различнымъ территор!ямъ, не страшился угрозъ н%ёмецкихъ 


оомииреьь чаые сиитеиь вто оитииь и ие оо приыю ычь «= «== —— 


1) Ргепз. Уегог4ап. 14 овт. _ 

2) Верегё. уаг. Меск1епфагв. Ро|!.-Огаа. 1654, 5%. оц, 8. 78. дазготт. 
1781. 

3) Сой. Аав. Мала. 1680 г. 24 ноября. 

*) Ъ. Мапа. 1684 г. 10 звг. 
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правительствъ. Преслздуемые нише находили спасен1е въ 6б%- 
гахъ изъ предвловъ одной страны въ предвлы другой!). 

«Нищ1е›, говорить прусскй мандатъ 1684 г.?), ‹учи- 
няютъ велик!я злодван1я въ развыхъ м8етностяхъ страны и 
часто избёгаютъ заслуженнаго наказан!я; вс8 власти обязаны 
ловить нищихъ и отсылать ихъ немедленно въ м$ста, гд® 
они родились или ГД занимались кэкимъ-либо промысломъ; 
кромз того, мветныя власти должны производить частыя визи- 
тащи, дабы высланные нищ!е не вервулись обратно». «Твоп- 
дегвей»›, замвчаетъь другой указъ бранденбургекаго кур- 
хюрета?), ‹)апсе щагске \УеШег пп {ешЪ4е Ве ег, 41е э1сЪ 
шй Гашреп Безёооеп оп Ееше ЕКш4ег Беу веЪ №зЪеп, ао? 
тв Гап@ 1аЁео, утове!Ьз орпе 4еш @4его]есвеп Сезтаде з1еЪ 
ЪегЯйзю Рейоеёф, чуе]сВе Пефег аз Вейеш, а в1сЪ е5тИсь 
га пейгеп егуе еп, ип адагсь п1свё аЛетп дет Гапдтапп 
тоезё ГаЦеп, вопдегп засв ш 4епеп Кгйосеп, офег мо 16 вопзеп 
епкевгеп, аЦеграп4 Газег чп белапайщет сег еп». 

Просить милостыню законъ дозволяётъ только тёмъ б%х- 
нымъ, которые получать спешальное разрёшене отъ мвст- 
ныхъ властей“). Эдиктъ 1696 г., равно какъ и друге, не пре- 
кратили въ странё нищенства. Ниш1е ловко обходижи нормы 
положительнаго пол. права. М%стныя власти не были въ си- 
лахъ выполнять желан1е и приказан1е центральныхъ властей. 
«Мы къ сожалёню уввдомились», говорить новый эдикт 
1696 г. 19 ноября), «что наши оэкикты, «Опвеге Сьг1эИеве 
ип Веу!вате Уегог4пипоеп», не выполняются, ибо ни города, 
ни наша резиденц!я не устроили учрежден1й хля заботы о бЪк- 
ныхъ; поэтому, бёдные принуждены бродить по стран, имя 
при себв двтей отъ 6 до 8-лтняго возраста». Количество 
нищихъ увеличивалось въ годы народныхъ б%№детый, каса- 
вшихся большей или меньшей части населення. Въ тёхъ м8ст- 
ностяхЪ, гдв несчаст1е принимало больше разм8ры, мёстныя 
власти могли выдавать потерп®звшимъ лицамъ даровые пас- 


1) О. МуНив. Ужазы противъ нищихъ оть М 1 до М ГХ. 

*) Согр. Сопз{. Мара. Мот. 19 ноября. В. 93. 

°) МуНав, Согр. Сопз+. МагеБ. У. 5. 4. Е41е%. 1696 г. 10 апр. 
«) ТЬ. 1. 

#') Согр. Соп8{. Матсв. У. 5. 49. 
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порты для прошеня милостыни по веей странф. Выданные 
паспорты служили часто причиной злоупотребхен!й. Нищенск!я 
свидётельства переходили изъ одввхъ рукъ въ друг!я за извз- 
стное вознаграждене. На этомъ основан! эдиЕктъ 1696 г. вос- 
претилъ мёстнымъ властямъ выдавать паспорты лицамъ, потер- 
пфвшимъ несчаст!е, срокомъ дальше, чёмъ на одинъ годъ!). 

М»встныя власти обязаны были вести строг1Й надзоръ за 
нищими, не им вшими надлежащихъ паспортовъ или аттеста- 
товъ. Безпаспортные нише подлежахи аресту и наказав!1ю 
тамъ, гдз они были пойманы. Наказан1е нищихъ не было мяг- 
кимъ. Тюрьма или другое какое-либо наказан!е съ 1696 т. 3) 
Зам Ваяются отчасти заключенемъ въ прядильномъ домз, отча- 
сти— въ врвоости въ Шпандау. Наковецъ, въ 1708 г. въ Прус- 
е1и издается спещальный законъ относительно принят!я изръ’ 
противъ нищенства. Этотъ законъ, получивъ,` назван1е ‹Агтеп- 
ов Ве Мег - Ог4пипс»83), былъ дополненъ эдиктами 11715 и 
1725 гг.*). «Послв издав1я сего закона», зам®чаеть «Агтепв- 
ип4 ВеШе» - Ог4пипе» 1708 г., «въ стран не долженъ быть 
терпимъ ни одинъ нищ1Й; всв нише и бродяги, странствующе 
по нашей странз и занимающееся прошенфмъ милостыни, 
должны быть высланы н8 родину, посл того какъ они отра- 
‚ботаютъ извв8етный срокъ въ прядильномъ дом или въ крз- 
пости»°). 

Содержать нищияхъ во время работъ законъ велитъ на 
одномъ х18б и вод). Такъ какъ города мало заботились о 
.одержан!и лицъ, впавшихъ въ бВдность не по своей вин, то 
послвдн!я волей-неволей поддерживали свое существоваше про- 
шен1емъ милостыни. Правительство грозить городскимъ вла- 
стямъ штраФомъ въ 5, 10 и 15 талеровъ за всякаго нищего, 
пойманнаго внё городской общины, къ которой онъ принадле- 
жаль’). Представители городскаго управлен!я уплачивали штрах- 


:) 1. 

3) 15. $2. %5, 5. 111. 

3) Согр. Союз. Магев. 19 сент. 1. 1. 5. 113. 

*) ТЪ. 10 ееврахя 1. 8. В. 189 и 21 1юня 1. 2. В. 831. 
:) $1. 

$2. 

7) Эд. 1698 г. ноябра 19 6 1; Эд. 1701. $ 8. 
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ныя деньги не изъ городскихъ доходовъ, ‹ех ргорг!в»!). «Пого- 
р®льцы, отставные солдаты и лица, извветныя своею б8дно- 
ст1ю церковному, школьному и гошпитальному начальству, 
могутъ», продолжаеть вышеупомянутый указъ, «просить мило- 
стыню, если они получатъ спецальный аттестатъ, но неиначе, 
какъ заявивъ предварительно 0 своей личности предъ м%ст- 
нымъ начальствомъ, вздающимъ кассою для б%дныхъ». Спе- 
цтальное разрёшен1е выдавалось срокомъ на одинъ годъ, что 
прежде вызывало злоупотреблен1я, ‹воПеп Шге Деист1в8е, месев 
дез уогВегоевепден М1аЪтаосЬз п1еВё 18 поег &18 еш ег 8 даю 
д4ег зивреегИг (еп Веди оп ВШЫЕ веуп>?). 

Законъ 1708 г. не превратиль въ странё нищенства, что 
видно изъ слёдующихъ словъ эдикта 1715 года: «У 416 зав 
пепе е1прег1ввепе Вейе]еу п1сЪё 4и]4еп, вопеги 41езет Опже- 
веп 11 Масьагаск гете@1теё уу1взеп уоПеп»3). Для того, чтобы 
виш!е не умножались, эдиктъ 1715 г. приказываеть всЁмъ 
жителямъ, предъ домомъ которыхъ явятся нише, не давать им'ъ 
подаяв1Йй, но, задержавъ ихъ, представить мВстной власти, обя- 
занной произвести 0 таковой персонз дознан1е, ‹ехапишгеи » . 
Иноземные нишуе, посл отбыт!я наказаня въ тюръмВ или въ 
прядильномъ домв, немедленно изгонялись изъ страны. Съ тузем- 
ными нищими поступали иначе: или высылали нищаго туда, . 
гв онъ имзль жилище, или туда, гдз онъ жиль за посхвянее 
время и пр1обралъ право гражданства, «Вигоег-Вес№ё>, или, не 
имфя посхвдняго права, гдз онъ жилъ послВдн!я десять хВтъ, 
или, наконець, туда, гдь м®етная власть выдела безденежно 
паспорть для прошен!я милостыни“). 

Чрезъ десять лВтъ послв эдикта 1715 г. издается новый 
эдиктъь противъ нищихъ, напоминая съ одной стороны вла- 
стямъ о ихъ обязанности ховить нищихъ, съ другой — прика- 
зывая общинамъ заботиться о продовольстви бёдныхъ. «бо 
Коштеп Уг п1еВё ип и>, гласить эдикть 1125 г., «@1езев 
У1ецаевг посьшав]в аПеп Обчекейеп ш Эл опа аоЁ дет 





1) $ 3. 
3) $ 4. 
3) $ 1. 
8) 1. 5 4. 
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Тапфе эптаБе{е еп, а аи! те Зе@еп пп @ез’®еп ти Ыпдеп, 
азз в1е аа{4г Богре (тасеп воПеп, @ат1ё те Агшеп пп а1в0 
Ч1е Агшеп е!пез }ейеп Огёв шШ дет, во 816 та апепфевге Вет 
ОпфегЬа{ пб МВаБеп, уегвогоер пп даагсь уот Венею 
аБрева{еп чтег4еп»!). М&стныя власти ни подъ какимъ пред- 
логомъ не должны отговариваться отъ исполнен1я вышеупомя- 
нутой обязанности?). Власти, а въ городахъ спецальные ком- 
мисары, обязаны заботиться 0 томъ, чтобы здоровые нвшуе, 
будь то мужчины или женщины, не причинялн безпокойства 
обывателямъ, выпращивая милостыню’). 

Мъстныя власти вмЪето того, чтобы заботиться о продо- 
вольств!и бЪдныхъ, охотно и безъ всякаго разбора выдавали 
безденежные паспорты для прошен1я милостыни всмъ, чрезъ 
что и нарушали законъ, требовави!й выдавать даровые атте- 
статы только лицамъ извзстныхъ категор1й. Поэтому, эдиктъ 
1725 г. воспрещаетъь выдавать паспорты для прошен!я мило- 
стыни, «еше Уогвевг! офег Йеист1з8 тат Веце]п», подъ угро- 
зою взысканя съ виновнаго въ первый разъ 50 талеровъ, во 
второй—подъ угрозою боле строгаго взыскан1я, «Беу ве ВёгЕ- 
{егег БУтаЙе». Нищенске паспорты не выдавались ни пого- 
р®8льцамъ, ни другимъ лицамъ, потерпёвшимъ какое - либо 
несчаст1е, если изетныя власти не испросили каждый разъ 
спецальнаго разрьшев1я отъ центральныхъ правительствен- 
ныхъ властей, «Опзеге ваздгёсКИсЪе регио18310п»*). Эдиктъ 1125 
г. заканчивается напоминанемъ всвмъ властямъ: ‹РоПсеу-Р1е- 
пег оп4 Апзгеи(ег, Сазвеп-Убофе ио@ апдеге 2ог Ап ие Безе] 
]еёе Пепег, }& уов| баг Везоце пп@ ОфлеКейеп», не должны 
смотрзть на нищихъ сквозь пальцы, ‹01666 @огсЪ 41е Ешоег 
зеВеп>, но поступать такъ, какъ требуютъ эдикты и указы, 
травтуюние о нищихъ». | 

Нипие, подвергаясь репресс1и въ провинцщи, толпами на- 
правлялись въ столичные города. Короли, князья и герцоги, 
подвергая такихъ лицъ строгимъ взыскашямъ, приказываютъь 





1) $ 1. 
:) $ 3. 
') $ 4. 
:#) $6. 
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стохичной полицейской власти изгонять вс%хъ`подозрительныхъ. 
Указы объ изгнании нищихъ изъ большихъ городовъ въ ХУП 
ст. не всегда достигали нам ченныхъ цзлхей. Нишле знахя вс® 
тайные проходы въ стны города. Такъ еще въ ХУ ст. (1470) 
было издано въ Шпейерв предписан1е, чтобы въ городскя во- 
рота никто не быль пропускаемъ изъ лицъ подозрительныхъ, 
‹уегЧес сре |е Бу М№МасЪЕ пушапё Ш офег увзсеаввеп 
уегае овпе гей \1сЪе ОгвасВе»1). Бродяч! людъ посвщаль охотно 
города, власти которыхъ стремились всвми силами охранить 
«Бевзег #г1е4е›. Нарушители мира, не находя работы по дорогамъ, 
гдв они прибзгали иногда къ грабежамъ и разбоямъ, направля- 
ютъ свой путь въ города и продолжаютъь здВсь заниматься излюб- 
ленной проеесс1ей. Они выбирали по-преимуществу т8 города, 
которые служили резиденщей князей и герцоговъ. Въ этомъ 
отношен!и наглядно рисуетъ намъ характеръ бродаячаго насе- 
лен1я бранденбургск эдивтъ 1700 года?), служивпий повто- 
рен1емъ прежде изданныхъ подобныхъ эдиктовъ ХУП стол. 
‹У1е@е р6зе ип@ ипп@(2е Геше я1сЪ»›, читаемъ мы ВЪ ЭДИЕТЬ, 
‹ш ШМезое Вез19е042-Б4а4Е Вег!п епсезсьисВеп, эс э1ыег Ш 
дег ЗИЙе ВешсВ эиезаЦеп, пп а]егьап@ О\егеу; 1е шав 
]1е14ег! Б1зВего списзаю егабгеп, уеги бе, зась Мог4-Вгепаегеу 
а Бевогреп, 3е. СБаг/. ОогеВ1. апсь аегей{ уог!8 пов егоз Ис 
уегогдпеё: Пазз Кеш Етеш4ег эс 24 Бмидеп а]Мег аоБаЦеп 
воПе, ег ВаБе апп т0уог зуш Мас1егаё в1сЪ апеефеп, по@а 
уаз ег г Соп@оп ип@ РгоЁевзоп ио@ зете УеггсЬаао 
&1] ег зеу, списзаш егбйоер»... «И тавъ мы приказываемъ», 
продолжаетъ оэдиктъ, «чтобы вс граждане и въ особенности 
содержатели гостиннидъ въ город и за его чертою подъ угро- 
зою взыскан!я штрага въ 10 имп. тах. ежедневно въ 8 ч. у. 
заявляли въ ратушв, какихъ лицъ они къ себз приняли, чВиъ 
они занимаются, куда они намзрены оторавиться и какъ про- 
зываются; хозяева пригородныхъ гостинницъ и вообще при- 
тородные жители обязаны доставить о прибывшемъ написанный 
листокъ унтеръ-охицеру при городской вахтз, а въ против- 
номъ случа они подвергаются штраху въ 10 имп. тах. 


1) баши]а06 4ег Нос ага  .-ВЗреег1аеБер Сезезе 1788. 8. 1. 
1) Согр. Сопв+. Матев. 9 еевр. У. Г. 5. 296. 


849 


Такъ какъ въ резиденцяхъ не прекращались ‹у1@егеу 
М1ез5гааспе, Опог4повсеп пп@ 5е Ехсевее», то въ 1707 г.!) 
былъ изданъ новый одиктъ, дозволивпий свободно входить и 
выходить изъ столичныхъ городовъ всвмъ, исключан лицъ по- 
козрительныхъ, занят1я которыхъ должны быть непрем%нно 
открываемы полищею. Сл8хуюцие пункты этого эдивкта пред- 
ставляются важными: 

$ 1. «Ве% и каждый житель нашей резиденц!и, какого бы они 
званя и состояшя ни были, не должны принимать къ себь ни 
на продолжительное, ни па вороткое время тзхъ, которые 
высланы изъ резиденцй, будь они изъ высшаго или «подлаго» 
сосхов1я, все равно состоятъ они или не состоятъ на королев- 
ской служб, будь то солдаты, граждане или евреи, имЪютъ ли 
они свои дома или пользуются наемнымн квартирами; о всвхъ 
такихъ лицахъ, вервувшихся въ резидентю и желающихъ 
здВсь остаться одну ночь или болве, жители нашей резиденши 
обязаны немедленно увЪдомить надлежащихъь властей» ?). 

$5. «Городской магистратъ или же спецально назначен- 
ные городске агенты обязавы доставить 0 прибывшихъ ли- 
стокъ, ‹0еНо]›, съ отивткою въ немъ о личности а мЪет%, гхь 
остановился прибывший, городекому вахтмейстеру, который 
уже доставляет токой листокъ дежурному вахтъ-оберъ-охицеру ›. 

$ 6. «Изъ собранныхъ такииъ образомъ хистковъ состав- 
ляется общая в®домость, «Напрё-ЙеНо]», одинъ экземхяръ кото- 
рой доставляется генералъ-хельдмаршалу, губернатору или вре- 
иенному комменданту, а другой эвземпиляръ остается при 
гаупть-вахтз». 

$ 10. «Часто случвется, что зловредные подозрительные 
люди пробираются въ городъ и, чтобы не быть схваченными, 
постоянно перемёняють свои квартиры, что и принуждаетъ 
насъ слздить за всвми прибывающими въ городъ». «Бо во!|», 
заканчивается этотъ эдиктъ, ‹еш ]едег Ешуовиег ось 18п5- 
збепз деп [0]сепд4еп Тас вефеп асЪё Орг #иаЪе та Ва -Налве 
её вптоте]4еп». 

Чтобы никто не отозвался незнан1емъ этого эдикта, пра- 





1) Г. 4 евр. У. 65. 8. 231. 
3) 662. Зи 4 отого эдикта соотвётетвуютъ $ 1 эдикта 1700 г. 
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вительство приказало въ каждый кдомъ резиденщи доставить 
Несколько экземпляровъ эдикта. 

Въ городахъ броднчее населене поступало иногда и въ 
качеств прислуги, что влекло за собой воровство. «Мы увз- 
домились», говоритъ магдебургсвЙ патентъ 1708 г., ‹о дур- 
номъ поведен!и прислуги ‹ууереп дез Сезш4ез ип4 дегег О1ео8(- 
Воеп Оефегти з, У едегзе{21оКкец, МимШеп под О1ефегеу»!). 
Патентъ напоминаеть хозяевамъ не принимать прислуги, не 
представляющей законнаго свид®тельства о своемъ позведенли: 
‹орве "Тезитопию Кеше П1епзфоев аопевтеп». Бродяги, 
пойманные въ город во второй разъ, подвергались жестоЕнмЪъ 
наказан1ямъ : на спин такихъ лицъ полиц1я ставила клеймо 
(О. (С.). Законодатель предполагаль, что бродяги не способны 
ни къ чему иному, какъ только къ преступленямъ: ‹ех сарЦе 
швом |айв ргедогИ её де!1сй ех 1рво уцае репеге ргвеватри »?). 
Пойманные въ городехъ бродяги высылались безъ суда и ся яз- 
ствя или «а ]аБогез регре(1оз», или ‹апй 0д1е оа|егез сопдет- 
11г6(... а13 (аи]е ппф апзескепде @Педег шепзеВИсвег Зосени 
виз Дегве]Ьеп ууерсегаотеё ип@ шв у’агскИсВег Тобеззёгай зосе- 
веВеп утег4еп зо еп»). «Частые «акты свид®тельствуютъ» ‚гласитъь 
саксонск!Й и алтенбургек1й пол. уставъ, ‹что зловредные люда 
заходятъ въ города и причиняютъ жителямъ всякаго рода 
ущербъ». ‹Такимъ образомъ», продолжаетъ уставъ“), «никто 
не долженъ быть принимаехъ, ни паче скрываемъ ни въ город- 
скихъ, ни въ сельскихъ постоялыхъ дворахъ, гостинницахъ и 
шинкахъ, если его личность и занят!я не известны хозявну 
такихъ заведен1й; послВдн!Й обязанъ незнакомыхъ гостей не- 
медленно, по прибытии ихъ, ласково, «с]пр1еЪ», разспросить о 
заняти и ихъ имени и тотчасъ о всемъ донести мВстной власти; 
если же прибывшее лицо не возбудитъ подозрн!я, то хозяинъ 
гостинницы не долженъ дозволять ему оставаться дохве, чёмЪъ 
того потребуетъ обстоятельства». Вообще лица, не имзвийя 


1) Согр. Сопз. Мара. Реп 1 апр. 5. 595. 

3) Бат. 4. НосЪГ.-бреег. (@. апа Уегогап. 1722 г. 22 авг. ТЬ. НП. 
ХХУ. 6.6. 8. 45. 

3) ТЬ. 6 12. 

) ЕатзИ .-ОёсЬз. Гап@ез-Отап. 1666 г. Сар. ЦП. и АЦетЪ. [.-Огар. 
ТН. ХУШ. боь 1695. 
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постояннаго ивстожительства и не находивиия работы, не поль- 
зовались въ городахъ покрови тельствомъ со стороны прави- 
тельства. «певец», читаемъ мы въ саксонскомъ пол. уставЪ, 
«801 кеш Опбезеззепе, Чег 4а Кеш @езуегЬ офег Агфей, ойег 
зопв еп еше егьеБ1све \Отзасве зешев Аийеп(раЦе08 Ва, ш 
позеги Тап4еп рефи:4е ппё Бей Цеп хуег4еп»!) 

Посл 30-льтней войны пол. надзоръ за приходящями въ 
города вищими быль усиленъ. Ночные сторожа, по требованю 
полицейскихъ уставовъ, должны были имвть не менфе 17 лётъ. 
Сторожа при городскихъ воротахъ обязаны были старательно 
наблюдать, «шуЙцигеп», чтобы лица имъ незнакомы и притомъ 
не имющя ни осфдлости, ‹ш1оВё ууововай», ни правъ граждан- 
ства, «ше увгфитрей›, не могли не только переночевать, но и 
входить въ черту города. Ночные сторожа при городскихъ воро- 
тахъ назначались изъ мёстныхъ обывателей по два или по три 
человвка съ каждаго квартала. Срокъ сторожевой повинности 
въ разныхъ городахъ былъ различнымъ, такъ въ Шоейерь 
онъ продолжался дв недвли?). 

Если въ большихъ деревняхъ и въ городахъ былъ устроенъ 
строг надзоръ, то въ столицахъ онъ за приходящими 
нищими въ конц8 ХУП ст. вылился въ Фхориу поголовнаго 
изгнан!я вевхъ бъдвяковЪ и подозрительныхъ для полицейскаго 
ока лицъ. Изгнан!я не прекращали прилива лицъ б8дныхъ въ 
резиденщи, гдв они надвялись найдти пропитан!е всякими спо- 
собами. Даже строгость прусекихъ мандатовъ и точность прус- 
скихъ полицейскихъ оргавовъ не лишили возможности пищихъ 
посвщать столицу. «Не смотря на прежде изданные эдикты, 
мы увъдомились, «пе Ие увгревшеп», замзчаеть прус- 
ск! мандатъ 1710 г., «4азз 416 зизууёгИсел Вейег пп4 4ег- 
21е1свеп, а13 Фе Ешвешивеве пасв Пего а Шезсеп Вей4епиеп, 
уозе!ьзЁ @1езее еше 2ейвего ш шеВф пегтоег АптаВ] 8166 
ешсемойер ууег4еп>*). ° 

Кром того, нищенетво всюду увеличивалось и потому, 
что указы о призрёни бздныхЪъ не приводились въ исполнен!е 





#) 1. ТИ, ХУШ. 8. 218, 

2) Зала 008 4ег Нось!атаИ!сВ-бреегасвеа @езеёзеп ип4 Уегога- 
оопбео топ 1470 Ыв 1720. ТЬ. И. $3. 67. Изд. 11788. 

*) Сок. бош, Медаерита. Моча. 19 вир. 8. 155. 
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отчасти по причинз б%дности населен!я, отчасти по причив% 
нерадЁн!я властей, отчасти благодаря пустотв кассъ для б8х- 
ныхъ и отчасти потому, что, какъ зам чаеть прусский эдиктъ 
1710 г., «41е Мепое 4ег хоп еш4еп Огеп апрекоттеп4ев 
Веег пп@ ГаодяутгесВехг, хуе]све ого эПеграв@ Огоппееп 
депео ЕшпеюизеВеп Агшеп 4аз Вго@ уог дет Мип4е мессе- 
пошшеп мег4еп»!). Нище странствовали свободно повсюду, запа- 
саясь сплошь и рядомъ подложными нищенскими свид®тельствами: 
«ВеМег п! жзсвеп Вг1еЁйеп шй ет Э{зорепзс Вас аБсезгайе! 
по4 зо] сБег хезёа1 6 вмз Чет Гапде севсваЙе6 ууег4еп во еп»?). Голодъ 
‚ принуждалъь нищихъ относиться съ пренебрежетевъь къ нака- 
зан1ю и-—перемвнять свои имена, ‹уегти Песь а10 уе] №аЦет 
шов пошше»), 


Примзру Пруссш слвдовали и другя германск1я государ- 
ства*). «Нищенетвомъ не дозволяется заниматься», говоритъ 
Алтенбургск1й полицейск!Й уставъ, «ни туземнымъ, ни ино- 
страннымъ лицамъ, если они не получать отъ консистор 
установленныхъ свидфтельствъ, «ВеНе]-Вг1е{›°). «Иностранные 
нише», говорить мекленбургск!й полиц. уставъ, ‹не должны 
быть терпимы ни въ городахъ, ни въ деревняхъ подъ угрозою 
штраеа въ 200 имп. талеровъ>°). «Что касается туземныхъ 
нищихъ», читвемъь мы въ мандатв вн. Пшейеръ, «то каждое 
сослов1е обязано само заботиться о своихъ бдныхъ, какъ о 
о томъ было ране постановлено»7). Ниш1е должны были ухо- 
дить добровольно на м%Ъето родины или въ м%ста своего жи- 


1) Г. 10 \юля. 8. 151. 

3) ТЪ. 10 авг. 1716 г. 10 эвг. 8. 258. 

3) Зат. ег НосЬ(,-бреег. @. поё Уегог4о. 17223 г. 22 авг. $ 7. 

‘) ТАМ. Ъ.-Огапапвео. Уегогап. у. 1698 +. П.В. 709: «Вейет(ею }еёеп 
Ог4ев, 16 апсВ аПеп аойего егоз И 1еЪ уегробеп зеуеп, }ешап4 е01део Разз ойег 
ВесотепааНоп 2ат ВеНе]о за ег МеПеп, завзег дегве еп За4$ опа Е1геь- 
вр1е]». Лица, занимавш]яся прошешемъ милостыни, отсылались въ рабоч 
домъ. зкоровые-же нише принужрались «хаг Атре{, Казреп, Эр1поеп» её. 

5) Заш. Г,-Огао. @4ез Ейгет Вит АЦепЪатге. Г.-Ог4п. 1666 г. 
ТН. ХЫХ. 5. 265. Изд. прое. Шрейтера. АЦ. 1750. — 

') Керегё. )аг. Меск1епфагк. Ро|.-Огар. 1654. +. уоп 2СааЪегеу 
6 4. В. 18. 

т) Зам. 4. НосЬ(.-бреег. @. чай Уегогап, Еа. `1722, 22 авг. 6 7. 
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тезьства. Здоровые вищ1е подвергаются строгому наказан1ю, 
‹ешрЯодИсв эгаЙво», и потомъ высылаются на счеть того 
округа (4ег Огё 10 Сгаузз), который обязанъ кормить выслан- 
наго нищаго. Въ елучзав пожаровъ и другихъ несчаст1й же- 
лаюае отправиться просить милостыню предварительно должны 
быхи запастись аттестатами. Послёдн1е выдавались, какъ и 
прежде, безденежно, «обпешсе]ИсЪ»!). Аттестаты выдавались 
въ горохахъ городскими властями, въ деревняхъ—старостами, 
а въ другихъ мёстахъ—инымъ начальствомъ: «ЮбБеге Негг- 
вера ип пасвревебье Верлегоое оп@ Сапееуеп, Вевиие, 
Ргед1сег, БсмаЦ2еп, К ег». Срокъ аттестата соотвзтево- 
валъ  понесенному вреду, «пась РгорогИоп 4ез ег\ШЙепеп 
Бепафепз». Срокъ уменьшался, ‹гезгто1геп» ‚при всякомъ удоб- 
номъ случа. Самый продолжительный срокъ аттестата не дол- 
женъ былъ превышать полгода. По истечен1и срока, указан- 
наго въ аттестат, ео 1рво послвдн!Й терялъ силу. Тотъ, 
ЕТО выдавалъь ложное свидётельство, и тотъ, кто пользо- 
вался ложнымъ аттестатомъ, подвергались строгому взы- 
скан1ю. ‹А|1з0 зоПеп а]е во]сВе», заканчивается вышеупо- 
мянутый мандать, ‹ип@ 4его]есВеп #51з‹ве ВмейЁт&сег, во 
в1ев епбуе4ег уог АФе]врегвовпеп, одег эбоседапсКе Оеалехв, 
зось уог 4егев УеШег #3 ПеЪ эаивоефепае Геи ео (апп 
8е езвееп  аБегу1езеп) пасЪ уогвегеег Ривисег-б4еПорс 
фазИслгЕ обег зись ребп4епдеп эЪзоп4егИсвеп Оше одеп 
пась ши Опгабзсупееп ип@ Вгапашагскеп БевгаЙ под 
во Гог зи8 Ч1езев Стгаузез Гапдеп уегуевеп» 2). «Пасторъ 
и церковные старосты, «Е1гевеп - Уогиевег» , сказано въ 
<«Агтеп-Ог4пипе» В вн. Брауншвейгъ-Люнебургскаго, «должны 
собираться разъ въ недзлю въ назначенномъ ими мьств, произ- 
водить повзрку бвднымъ, получающимъ еженедвльную мило- 
стыню, и выдавать дёйствительно бЪднымЪъ свидвтельство о б№л- 
ности, «ТезвИтошаш рваарег{ёайз»3). Надзиратели за бЪдными 





1) ТБ, 6 9: «Еш АЦез4аё аЪег в0 атоволзё береЪеп зтегйеп». (С. С. М. 
УТ. П. 1709 г. 3 окт. $3. 101. 


3) ЪЪ. 6 11. 
*) СЪаг-Вгацозсв те! -СйпеЪагя.-Гап@ез-Огбиоовео п- Фезе хе. Агшеп- 
Огар. 1702 г. 6 дек. $ 1.53. 945. @б\теев 1139. 
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«Агшеп-У012(е», продолжаеть вышеупомянутый уставъ, «обя- 
заны слёдить, «рахгои|геп», по полямъ, дорогамъ и деревнямъ 
за нищими, ловить ихъ и сажать въ тюрьму, ‹ш бе &0ст1вве 
БевгаНеп». Когда ЕтТО-либо вторично будеть просить милостыню, 
слвдуетъ того подвергнуть болве строгому наказанию, «Ъеу 
Уегие!4ио2 всВ\егег Геез-б(гаЙе»!). 

Вышеупомянутый уставъ приказываетъ всзмъ властямъ 
стараться искоренять нищихъ. Хозяева домовъ и шинковъ не 
должны принимать къ себ ни иностранныхъ, ни незнакомыхъ 
нищихъ подъ угрозою взыскан1я 2 имп. талеровъ. 

Хозяева ‚домовъ могутъь принимать къ себз въ домъ 
только тзхъ нищихъ, которые представятъ свид®тезьство, вы- 
данное м®стной властью, ‹«Адши та огеп 41езев Агшеп-\УегКе 
еп Региивз10тз.Бевет»?). Иностранные ниш!е, имВя свидфтезь- 
ство отъь своихъ властей, обязаны представить его м$етной 
власти съ объясненемъ причины, заставившей ихъ идти про- 
сить милостывю. 

Ученики и студенты, при прошен!и милостыни, предста- 
вляли также м%стной власти свидзтельство о своей бъдности!). 
Всф иностранные нипе изгонялись изъ страны. Никто не 
имВль права получить вспомоществован!е изъ кассы для б8д- 
ныхъ, если онъ не приписанъ къ церковному приходу, «Ки- 
свеп-Эр!е]›*). Лица, представивш!я подложныя свидвтельства 0 
бъдности, подлежали аресту для предан!я уголовному суду и 
наказывались какъ Фальсихикаторы, «Ёаваг!!»?). Путешествен- 
ники, впавпие случайно въ обёдн®н1е, «Опо]аеКз-Е&Пе», полу- 
чали помощь смотря по обстоятельствамъ®). 

Брауншвейгъ-ЛюнебургскАй уставъ о б8дныхъ 1102 г. во 
многомъ сходенъ съ уставомъ ганноверскимъ, изданнымъ 4 дек. 
17100 г. Въ катохическихъ государствахъ Германи при мона- 
стыряхъ были устроены дома для б®дныхъ, гв они подъ над- 





1) ТЬ. $ 21. 5. 953. 
1) 1. 622. $3. 955. 
:) ТЬ. 6 98. 8. 955. 
‘) 1%. $ 31. 5. 951. 
:) Г. $ 32. 3. 963. 
') 1. $ 29. В. 956. 
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зоромъ монаетырскихъ властей или заниматись работою, или 
же при тщетв монастырской кассы питались подаяюемъ. Пра- 
вительства католическихъ государствъ напоминаютъ монастыр- 
скимЪъ властямъ удерживать б%дныхъ отъ бродяжничества и въ 
особенности дВтей бёдныхъ, «ап! 16 ш ег Зарепц@ 20 Венев 
4езег жешеег речуевпеё \муег4ец»!). «Нищенствомъ», говоритъ 
падерборнек!Й полиц. уставъ, «никто не долженъ заниматься”). 
Просить милостыню могутъ только лица, которыя не` въ си- 
лахъ пр!обрётать пропитан!я благодаря старости или и6- 
мощности. Бздные студенты и ремесленники, занимаясь уче- 
нтемъ, им ютъ право просить подаян1я, если получать отъ своихЪ 
властей свидвтельство. Нищенство наказывается тюрьмою. Всв 
власти должны строго наблюдать за нищими, иначе онз подхе- 
жатъ щтраеу, «Беу УШЕЧЬЕИецег Ба. 

Къ числу нарушителей мира и безопасности законодатезь- 
ства германскихъ государетвь ХУП ст. причислили и тёхъЪ 
хицЪ, которыя приходили въ страну изъ м%®стностей, гдВ сви- 
рвиствовала какая-либо повальная болззнь. За приходомъ и 
передвижен1емъ подобныхъ индивидуумовъ вс германская пра- 
вительства вели строг надзоръ, возлагая ФУункщю надзора 
на всЪхъ властей. Не всегда поеслВдн1Й достигалъ ц8лей. Въ осо- 
бенности германекя правительства воспрещаютъ приходить 
такимъ лицамъ въ большие города и резиденци. Тамъ, гдв 
проявилась зараза, мВетныя власти не должны были выдавать 
паспортовъ тёмъ, вто намзревался Фхать изъ зараженныхъ 
мветъ въ здоровыя. Двятельность германскихъ государствъ не 
была сохлидарною въ этомъ направлени. Самыя м®ры отдёль- 
ныхъ государствъ не были послёдовательны; он% носили ха- 
рактеръ отрицательный, репрессивный. Репресс1я въ одномъ и 
томъ-же государств то ослабзвала, то усиливалась, не сооб- 
разуясь съ интензивностью болёзни. Мвстныя власти не всегда 
понимали точно намзрен1я центральныхъ органовъ, издава- 
вшихъ инструкция, часто противорзчащия одна другой. Главной 
мзрой при уничтожен!и и распространени заразныхъ поваль- 
ныхъ бол%зней въ ХУП ст. правительства признали ограни- 





1) №. 8. 318. 


`*) Носъ{ага с -РайегЪогийвеЬе Гал 4ея- Уаготапалвол. Розе -Огароп8 
1655. 5. 73. Рейвгроги 1785. — 
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чен1е свободы перехода лицъ изъ одной местности въ другую. 
Эта мвра считалась спасительной, быть можетъ, потому, что 
при проведен1и ея въ жизнь не требовалось никакихъ затратъ 
со стороны правительствъ, бюджеть которыхъ не быхъ удо- 
влетворительнымъ. Издане законовъ и предписанй, направлен- 
ныхъ къ ограничен1ю свободы передвижен1я нзкоторыхъ лицз, 
не было сопряжено съ затратою матер1альныхъ средствъ со 
стороны государственной власти. М®стныя власти относились 
къ такимъ законамъ и предписан1ямъ пассивно. Власти не 
боялись угрозъ правительства, назначаемыхъ за невыполнение 
благихъ предначертан1Й, что мы и увидимъ при дальнЪйшемъ 
изложен1и похожительнаго полицейскаго права германскихъ го- 
сударствъ въ концё ХУП ст. и въ начал ХУШ сет. 

Въ 1680 г. въ Саксон1и издается указъ, воспрещающий 
призжать на ярмарку въ Лейпцигъ лицамъ, ии вшимъ времен- 
ное пребыванте или постоянное жительство тамъ, гд8 свирвоство- 
вала моровая язва. Мёстныя власти не должны были дозво- 
лять вызжать изъ зараженныхъ мзстъ лицамъ, которымъ слё- 
довало отказывать въ выдачв паспортовъ. Иное представляла 
практика. ‹ У мег4еп рег!с её >, говоритъ мандатъ 1680 г.1), 
«438 Веате, аисй ВАе ш деп 5 еп депеп Ве1зепдев во]сЪе 
Разз-Вг1@е егтеЦеп, &18 оЬ ве уоп тгешеп под шЦ Кешег 
зийа]еп4еп Зепсве пвогер Омео Камеп». Въ 1710 г. издается 
новый мандатъ, требующй, ‹4азз ш @41е СЬагЁаг8И.-басвевеве- 
Вез14еп2-5{4846 ПОгездею Беу ]фемлоееп Ревё-Лецеп  гевзепде пп 
{гешЬде Регвопеп овпе к1сьйсе Разяг-бейе! п1сЬб ешре]авзеп 
уегдеп в0]еп»?). Вев путешественники вообще подвергаются 
разспросамъ. Крестьяне, пр!зжавиие въ городъ съ припасами, 
въ первый разъ впускались свободно, но вмзетв съ т8мъ имъ 
внушалось, чтобы они при вторичномъ пр1здВ въ городь 
запасались свидётельствомъ, ‹еш  релега\ег еее ее 
Ацеза >, оть мВетныхъ властей. При въВздВ въ городъ для 
продажи припасовъ крестьяне должны были засвидьтельство- 
вать, что м%ёстность, откуда ови пр1№хали, находилась въ здо- 
ровомъ положен!и, «‹п1ерё уег4АсВИе». Безъ ввидвтельствъ никто 
не впускался въ ствны города. Т8-же, кто ‹ысй Венайеь ет- 





') (од. Аав. 24 воября. 5. 1666. 
3) :.. 28 1юня. 
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зо] езееп ойег #всВ вподеБеп \ег4е...., ш Агевф репошшеп пп@ 
12 Уегна сефгасье, васЬ пась Вейодепт п! @еЁ 0210188, Пе ез- 
ип4 посев ВАегег БгаЁе зпоевенеп пп@ Бе]ебеё зуег4еп воПеп»!). 
Обходить требован1я закона не представляло большихъ затрудне- 
в1Й для людей, зхавшихъ изъ зараженныхъь м%Ъетъ въ городъ. 
Путешественникъ отправлялся сначала въ мёстность, гдВ за- 
разы не было. ЗдВсь м®8етныя власти за извзетное вознагра- 
жденле охотно выдавали паспортъ, удостов8рявшайЙ, что денное 
лицо находится въ добромъ здоровьВ 6 недвль. При выдачь 
паспорта, ‹уереп #асег Ег\еПапо дегег Р&ззе»›, власти брали 
произвольный сборъ, «что», говорить мандатъ 1713 г.?), «сл8- 
дуетъ сильно карать». Мандатъ 1713 г. требуетъ, чтобы власти 
на границахъ Саксонии выдавали паспорты только тВмъ, вто, 
желая путешествовать по Саксон1и, не возбуждаль подозрВния, 
и притомъ не безъ разбора какъ прежде, «0166 во 1ес Ве 
уе ЫззЪег», но только въ томъ случаВ, если путешественникъ 
предетавитъ свидфтелей, ‹с]аи Ва е Деисеп ргодистеп». Строгй 
надзоръ вызвалъ тайную продажу паспортовъ, ч8мъ занима- 
хись'не только лица, подозрительныя, «Вгап4- ип Уейег-ВезеВ&- 
412(6>, но и студенты и всяк, кто, имя паспортъ, не желалъ имъ 
пользоваться?). Стремлене правительства прекратить злоупо- 
треблен1я продажею паспортовъ не приносило пользы. Евреи 
изъ Богем1и, гдВ въ 1718 ».*) свирвпетвовала моровая язва, 
«Соп(а 2101», легко перебирахись на саксонск1я ярмарки, не смотря 
на то, что законъ требовалъ, «азв дигсваиз Кеше Тадеп шв Гап@ 
Бегеш Кошшеп ип разз1тец ]аззеп воПеп»›. Въ особенности гер- 
манск1я правительства при появлен1и заразы желали ограничить 
переходъ изъ одного м8ста въ другое хицъ бродячихъ: «роеипег, 
{гешф4е Ве Шег, Уадеп ип@ 4ех]е! Узозбоип4еп ш дговвеш Кай 
везеп4е Сопёа210п шевё зисВ ш Шевюое Гап4е себгась$ уег4ев 
тбреп». «Свирвпетвующая въ другихъ странахъ моровая язва при- 
‚нудила насъ>, говоритъ полицейское предписан1е кн. Шпейеръ отъ 
1720 г.°), ‹издать это предписане›. ПослЪднее воспрещахо входъ 


1) Ш. 
*) Сой. Ааг. 16 сент. 3.: 1813. 
.) Ш. 
“) О. Мапа. сеят. 12. 5. 1823. 


*) баш, дег Нос№{.-Бреег. @евефе. Уегогал. 1109 г. 26 нояб. В. 85* 
1188. 
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въ предвлы страны всЪзмъ иностранцамъ, вто-бы они ни 
были!), если они не представляли удовлетворительныхъ сви- 
дътельствъ, ‹@1е гос зевайепеп Оргкипдеп пп@ Сезопдейа- 
Рёзве», удостовврявшихъ, что они пришли въ страну изъ здоро- 
выхъ м8стностей. Привозимые товары изъ зараженныхъ 
местностей не только не впускались въ страну для продажи, 
но и не пропускались для провоза чрезъ нее. Вс строгая пол. 
предписан!я обходились. Власти и благодаря незначительностя 
своего состава, и благодаря бездвятельности не въ состояни 
были примёнить воли законодателя на дЪяЪ. Благя пожелан:я 
правительствь оставались мертвою буквой. 

Нарушителями безопасности и тишины въ германскихъ 
государствахъ послв 30-лЬтней войны законъ признаетъ и цы- 
ганъ, число которыхъ не уменьшилось съ начала ХУП ст. «Со 
всякаго цыгана», говоритъ саксонск1й «Ясеипег-Райеп> от 
1610 г. 3), ‹надлежитъ брать штрафъ въ 100 гульденовъ и не- 
медленно прогнать изъ страны, «&08 дет Гап4е дабеп». Всякая 
община, которая не была въ силахъ справиться съ пришед- 
шими цыганами, обязана быль немедленно требовать помощи 
отъ сосвднихъ деревень. Арестованные цыгане подвергались 
до изгнаня тюремному заключеню. Издающаяся масса законовъ, 
указовъ, патентовъ ее. повторяетъ очень часто старыя зако- 
ноположен!я ХУТ ст. Цыгане ловко “обходили законъ, не стра- 
шась наказан1й. «Цыгане», зам чаеть МагдебургскйЙ мандать 
1684 г.?), суть ‹@1е ёгсегцев ип вс Иштшезеп Гапавгесьег 
11 Орпзегег Сьаг- пп Магск ВгапдепЬого»; они должны быть 
безъ разсужден!Й подвергаемы аресту, ‹овпе ВезресИгипо 1Ъгег 
Р&зве*), и прим рно наказаны, «ехетр]агЦег эбоевгаЙеп уег4еп › 5). 
Въ случав сопротивлен1я со стороны цыганъ законнымъ вла- 
стямъ, ихъ забирали силою, ‹ш16 гемевгег Нап4›. Цыгане учи- 
няли въ странв ‹у1ее О!еБегеуеп пи@ Ехсевзеб). Не всв власти 
ревностно выполняли королевсме одикты. «Ут в1воб\уйга!е 





1) 1Ъ. 9 ноября, ТЬ. Ц. $ Х. 5. 6. 

3) Сой. Аир. 31 авг. 

*) Согр. Соп8. Мара. Мот. 18 ноября. %. 6. 5. 111. 
8) ГЬ. Е4. 24 воябр. 1110. +. 9. 5. 626. 

:) 16. Мапа. 1697 г. 4 1юня. 

*) ТЬ. Е4. 1691 г. 28 янв. 5. 415. 
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Ъег1е6ёе6 зег4еп», гласитъ эдиктъ 1687 г., «аз в105 Фе во 
сепапе сеипег п редасв(еп ап4ел Вёа йо упебег апйп4еп»!). 
Указы объ изгнан!и изъ страны цыганъ оставались иногда безъ 
послвдетв!й. «Мы узнали», продолжаетъь вышеупомянутый эдиктъ, 
«дазз ешоеп Офгокецеп саг 91е сеппег Валзеп пп@ \ег- 
Бегоеп»?). Цыгане пренебрегали угрозами прусскаго правитель- 
ства и являлись часто толпами въ предёлы Прусен въ 
ХУШ ст. «До насъ дошли жалобы», читаемъ мы въ мандатв 
1105 г.з), ‹что цыгане снова прокрались въ наши земли». «Мы 
приказываемъ», гласитъ мандать 1713 г., ‹мущинъ—цытганъ 
ловить и отсылать въ Магдебургскую вр®пость на работы, 
женщинъ-цыганокъ—выгонять изъ страны, дЪтей цыганъ— 
отдавать въ дома для бЪдныхъ»“). Что же касается лошадей и 
имущества цыганъ, то они подлежали конхискащи. Уже въ 
1107 г. цыгане снова причинили заботу прусскому правитель- 
ству, производя въ странв «аПег]еу Опое]есепвецеп». Цыгане 
находили всюду доступъ за деньги. Законъ грозить вевмъ, 
кто дасть прютъ цыганамъ, строгимъ наказан1емъ, «Беу Ует- 
1186 ЕБте пп Сев»). Хозяева шинковъ, гостинницъ и по. 
стоялыхъ дворовъ за премъ цыгенъ, хотя бы и на одну ночь, 
подвергаются штраху въ 50 тал. ихи другому болВе строгому 
наказан!ю, ‹ойег эп4бегег етрвоаИевег ЭтайЙе» °). Цыгане, 
не смотря на всяк1я предосторожности, входили въ страну. М%ст- 
ная власть, призывая на помощь войска, забирала цыганъ, 
арестовала ихъ и производила, дознан!е`). Неспособныхъ цыганъ 
высылали за границу, а способныхъ употребляли на обще- 
ственныя работы?). Борьба полици съ цыганами принимала 
иногда характеръ войны. Если шайка цыганъ совершала пре- 
ступлене, то всяк! подданный, узнавпий объ этомъ, долженъ 
былъ Вхать на лошадяхъ или идти изшкомъ за преступниками. 


1) Г. 4 ноябт. 5. 371. 

2) 1. 

*) ТЪ. 8 севт. 3. 572. 

8) ГЬ. 10 ноябр. $. 651. 

') Ш. 25 1юня. 

°) ТЪ. 1708 г. 23 мая. ТЬ. ПП. 8. 596; Цыгане. не ушекоце изъ страны 
добровольно, чвоПеп вай 4ег Б4е!]е %0@ кезеБозвеп чтег4еп». Согр. Сопв. 
Магсь. 1724 г. 24 ноябр. У. 8. 591. | 

т) ТЬ. Увогап. 30 ноябр. 1109 г. $5 1. 2. 

') Ъ. %6&3жб. 
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Военные обязаны были въ'такихъ случаяхъ оказывать требуемую 
изстными властями помощь. Цыгане занимались по-пренмуще- 
ству воровствомъ лошадей. Поэтому, прусское правительство 
издаетъ мандаты, цзль которыхъ состояла въ лишенли возмож- 
ности цыганъ заниматься этимъ промысломъ. Изъ такихЪъ ман- 
датовъ характернымъ является мандатъ 1104 г.1), гласивший, 
«что вс и каждый торговецъ лошадьми, приходяний или выхо- 
дяшай изъ страны, долженъ имЪть отъ своихъ властей паспорты. 
Власти обозначали то место, гдё лошади куплены, сколько ихъ 
и какой он масти». Тавме паспорты предъявлялись полиц. 
властямъ чрезъ каждыя двз мили. 

И друг!я германск1я правительства ведутъ съ цыганами 
жестокую борьбу. «Мы увЪдомились», сказано въ полиц. предписа- 
ви кн. Шпейеръ?), ‹что цыгане издавна бродятъ, «@агсьраззгел 
ип@ 81с5 еорс1геп», по нашей стран; мы приказываемъ ОЪег- 
апЬйтапл’у издать предписате объ изгнан!и цыганъ, не смотря 
на представленные ими паспорты за нашею печатью». Если 
цыгане силою входили снова въ страну, то отъ нихъ отнима- 
малось все ‘имущество. Цыгане, какъ видно, не ушли изъ 
страны. «Всякаго рода порочный и преступный сбродъ», чи- 
таемъ мы въ эдикт 1717 г.?), ‹какъ-то: цыгане и праздноша- 
тающ1еся бродятъ по нашему княжеству изъ стороны въ ето- 
рону, угрожая своими дзянями безопасности большихъ и 
малыхъ дорогъ; кромв того, такой сбродъ, совершая престу- 
плен!я въ городахъ и селен!яхъ въ ночное время, занимается 
воровствомъ, разбоемъ и уб1йствомъ, ‹шог4дег1веБет тасёатепфь, 
наводитъ страхъ и трепеть на мирныхъ поселянъ и всёхъ 
вообще подданныхъ, которые терпятъ отъ этого большой 
вредъ, «бева4еп, ртозвеп Бергескеп ип ЕигеЬ. «Мы прива- 
зываемъ», говоритъ «СБиг[.-Р!* Ъеу Кеш ес. егпезегё- пп@ 
уегЬезвегез Гапд-В,66Ъ»?), ‹всвиъ властямъ, сельскимъ старо- 
стамъ, военнымъ начальникамъ и подданнымъ вообще нигдв не 
тери8ть цыганъ и всюду препятствовать входу ихъ въ страну 





1) Б. 4 ввг. 3. 563. 

2) бат. 4. Носв{.-Зреег. @. попа Уегогап. 1683 г. 28 деж. ТЬ. 1. 
ХХХУШИ. В. 58. 

*) Г. 16 апр. ТЬ. 1. СШ. В. 91. 

8) 1. Изд. въ УешВео’в 1700 г. ТЬ. Ш, 5. 133. 
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или переззду чрезъ нее даже и въ томъ случа, когда они 
представятъ паспорты, «1е уегтёс дев Веезуегогапипр сё 
Псв зижерореп вет4». Въ необходимыхъ случеяхъ жители 
обязаны были девать сигналъ колоколомъ, изв щая притомъ немед- 
ленно о цыганахъ правительство. Все, что было найдено у цыганъ, 
отбиралн, будь то вещи даже малоцнныя. Сами цыгане тот- 
часъ изгонялись изъ страны безъ пощеды!). Цыгане не имзли 
права жаловаться правительству, если власти съ ними посту- 
пали жестоко. Законодатель отказывалъ имъ во всякомъ покро- 
вительств8 и защит8. 

Посхв тридцатил®тней войны, когда экономическое похо- 
жен!е всзхъ классовъ населеня, пришло въ разстройство, мно- 
г1я правительства пришли къ уб8жден!ю, что евреи, собирая 
высок!е проценты съ населен1я, приводятъ его еще къ большему 
раззорен1ю. Если до войны евреи не пользовались симпат1ей ни со 
стороны имперскаго, ни со стороны партивулярнаго законодв- 
тельства, признававшихъ въ большинствв случаевъ евреевъ на- 
рушителями мира, то посл войны правовое положене еврей- 
скаго народа не улучшилось. Издается во вс№хъ германскихъ 
госухарствахъ цзлый рядъ законовъ, предписанШ и распоря- 
жен!й, направленных въ притвененю евреевъ и въ особен- 
ности къ ограничев1ю свободы передвижен1я и занят!я различ- 
ными промыслами. Богатые евреи избзгали репресей, распро- 


1) Отрецательно относится къ приходу въ СсТреану цыганъ и швед- 
ское право ХУП ст.: «Цыгане и татары должны быть немедленно изгнаны 
изъ страны и, если они вернутся обратно, то ихъ схвдуетъ забирать и 
посылать яъ королевек!я кр®пости ва реботы, давая имъ въ пропитаа!е 
х18бъ и воду». Шведское городовое и земекое право 1608 г. Предписане 
1642. 6 17. 5. 211. Геряе 1709; ТА. Гапдев-Огдп. 4. ХШ: «Ге Ро]веве, 
ГИзшзсВе по@ ВКозе1веВе Ве ег, \ч1е зас В 41е Хареапег пп@ 4егеп 10868 
Сезшает. во бЙ%етв ав Гар@, паг аПет птёог 4еш бевеш 4ез БеНе]пв» 
в0з Коап@азеваЙеп дев ебет Ваогеп гог АЪебЙетеу пп АЪего]впреп 
пог \е1411с} уегАВгеп, зоПев {ог4ег вап п1с5ё По Гале терг ре11ЩВеп 
зтег4еп, ио@ {ав ав ве вой раЪИе!т4е 41еве Огапитв паеБ у}ег УУосВев 
ей п1е В апв дет Гап@е зуершасвео, по@ Д1евег Уегог4пооср уоп етет 
ип ап4егп уегуузгпей, 51015 ов] Ъеёгойеп зуегаеп, в0о]еп топ ]еёет #геу 
эпрена {еп ппё №ш 4ег песьзеп Уефарв таг Катгеп-Агреф ешбеНейег 
чег4ел». 
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странявшихсн по-преимуществу на бздныхъ. «Отгонать отъ 
нашей границы слздуетъ только бдныхъ евреевъ, но не 
богатыхъ, «СарЦа1еп пи У’ес№ве]-Тодеп», которые ведутъ 
значительную торговлю» , замвчаетъ свксонсеЙ мандатъ 1721 г.!). 
Репрессивныя мёры выливаются въ Форму ограничен1я свободы 
передвижен!я и поселензя еврейскаго населен1я. Евреи, по сло- 
вамъ германскихъ правительствъ, причиняли значительный 
ущербъ и торговл. «Намъ подано много жалобъ», заивчаетъ 
королевск! прусскЙ патентъ 1692 г.?), «что, не смотря на ране 
изданные эдикты, евреи не только не перестаютъ заниматься вред- 
ною для государства торговлею эъ разносъ, но и продохжаютъ 
бродить безпрерывно съ товарами, «‹мойитеВ 4аз Соштегегат 
хулзеВеп ЭФ еп пп@ ПОбгЯего зерг арпевюе пп #836 сапы 
хегВе]е, 4его Асс1зе-Сазва апсЬ шебг метке дегаод ге зу йтге». 
«Поэтому, мы приказываемъ», заканчивается патентъ, «чтобы 
таможенные чиновники не выдавали на будущее время патен- 
товъ на разносную торговлю ни самимъ евреямъ, ни ихъ при- 
слуг8 и, Екромв того... за выданными ранже патентами не 
признавали никакой законной силы, но таковые немедленно 
уничтожали». Евреи однако продолжали заниматься торговлею 
въ разносъ, хотя законъ грозилъ имъ конфискацею имуще- 
ства, «беу Уег|азвё Рёег4е, У’асеп ив@ У’аагеп аасЪ апдегег 
эго баг ВезгаЙ по»), что видно и изъ патента 1698 г.*), кото- 
рый признаетъ право прлема евреевъ въ предзлы государства 
только за правительствомъ : ‹п04 афег (аз Таз гестрлепд1 Ладаеов 
ет Веса] 186, во БосбзседасЩе Фе. СЬатагя Шеве Ооге в. 
Ывзцего патед1а{е ехегс!гек пп Кетеш Масла тани шегюг 
одег Е4е]тапи 7и ехегогеп уетзаЙев утоПеп». Изъ иностран- 
ныхъ евреевъ только т» пользовались въ Пруес1и свободой 
передвижен1я, которые, получивъ отъ правительства спецаль- 
ное разрёшене, предъявляли его городской власти при вход% въ 
города. Разршен1е выдавалось на опредзленный срокъ. Если 
еврей, получивиий временное спецлальное разрзшен!е, оста- 





1) Сой. Ачв. 10 окт. В. 1950. 

3) Согр. Сопз. Матев. 17 авг. 8. 435, 
?) Ъ. Рыещ 1693. 26 ноября. 

8) Ш. 25 шла.В. 459. 
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вася въ город долве, хотя на одну нвочь, то онъ платить 
штрахъ, какъ за сутки, ‹аПе 24 Ббип4еп»!). Правительетва при 
выдачв спецельнаго разрвшен!я на право торговли взимали 
особый сборъ, отъ платежа котораго евреи стремились осво- 
бодиться. Поэтому, правительство ради обезпечен1я Финансо- 
выхъ доходовъ постоянно изпоминаетъ, «4азз Фе Тадеп офпе 
Брее!з|-Сопсез1опе вийп Гапде п1с5ё раигеп воПеп ›3). 

Прусское правительство стремилось ограничить свободу 
передвижен1я иностранныхъ евреевъ и—привоза иноземныхъ 
товаровъ въ то время, когда оно узнавало, что за-границей 
существовала какая-либо заразная бохьзнь: «аасв Фигсв 4ег- 
о1е1сВеп УУзатеп Ъеу 1{71сеп 2ейеп саг 195 1сЪ етлоеп апе- 
скеп4е Кгапекве{ец ш дез Гап@ себгась& мегбеп Кбппеп» 3). 

Прусс1я строго пресл8дуетъ иностранныхъ евреевъ, что 
ясно видно изъ эдикта 1712 года: «еврей изъ-заграницы не 
долженъ быть впускаемъ въ предвлы Прусеш, пока онъ не 
докажетъ предъявлен1емъ паспорта, «аз ег ве]Ьзё уговивай ег 
Таде, ег зеше се\1вве Напдегипо пп@ еЪтЬеве Сеууегре 
(те!Ье, апеЪ во]сВег 'Отвасвеп утесев пп п1с\ ош та Бейе]пв 
зазоеге1зе6 ууег4е2“). Кромв того, во времена опасныя евреи 
при входв въ предёлы Пруссии обязаны были принести при- 
сягу въ томъ, что ихъ показанн и свидътельства спра- 
ведливыо). 

Что евреи при представленйи всякаго рода бумагъ и сви- 


1) Согр. Сопзф. Мара. Мох. Вевсг1рё 1702 г. 13 февраля. В. 521. 

2) Гр. УегЬо{. 2 янв. 1713 г. 8. 657. 

*) 16. 

4) ТЪ. 11 окт. 5. 649. 

5) «Адопзу, еш Беббрйег 4ег Н/иоте] ес... Те№ гоёе 41°» ап @агсь 
де пет Ве веп МаВштеп во! 41е3е 72е1 хог У’аБтВе14, аазв аз АНеваатщ, 
те] сЪев 1. птЪаотсЬре]аэзеп 2а ууег4еп, Мег бевопуёгЫе уогге1се, Копет 
ап4еги Фадеп, вопфеги ересь пуг отфеПеф пп@ за шешег Ве!зе 
Ъеввеги ЕогКотатепт8 Ва ег зовбе!огН её чегёеп, Чазв 1сВ аз СеттегЪе, 
\1е {п дем АНезо веЪей, фте!Ъе, пп@ метае дотсь ВеНеш посЬ апдеге 
опег1ац е М!е] пеш Вго& аоЯ ГеЪепа ОпфегЬе{ ваецем м, во маБг 
ш1г Адопву Ве]йе, мо 165 еле Опутартье Мега бефгааере, в0 веу 16 
Неггем по@ уегйась{ ое Пеь, ио@ 4ав8 иле аЪегдеце пп@ тег2ебге аз 
Уецег, 4аз за Бодота ппб @омога ЦРеге1ев». 1. В. 650. 
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двтельствъ прибзгали къ обманамъ, то на это жахжуются и 
друг1я германск!я правительства. Евреи ‹аПегЬап4 фгао4ез ш 
Гепе1взеп ргасйотеп»,— говорить шпейерск!й эдиктъ 1107 г.\). 

СаксонсЕ!Й и алтенбургск!Й пол. уставы 1666 г. воспре- 
щаютъ входъ въ предёлы страны евреямъ: «Евреи не должны 
быть терпимы ни въ нашемъ княжествв, ни въ нашихъ зем- 
ляхъ; имъ не слёдуетъ позволять ни входить въ наши земли, 
ни поселяться, ни временно жить тамъ, ни оставаться даже 
больше, чзмъ на ночь, ни тёмъ паче заниматься какимъ-либо 
промысломъ и ремесломъ>?). 

Отрицательно къ поселен!ю и приходу евреевъ относится 
и падерборнскй пол. уставъ, дополненный въ 1719 г. спе- 
цальнымъ «‹Ла4деп-Огдпипро»’омъ. Первый параграоъ «Тадеп- 
Ог4пипр»’а 1719 г. глеситъ: «Мы узнали, что 125 семействъ 
евреевъ съ ихъ дВтьми и прислугой пришли въ наше княже- 
ство и здесь поселились, а потому иа будущее время мы вос- 
прещаемъ евреямъ и еврейкамъ приходить и селиться въ 
нашемъ княжеств подъ угрозою конфискаци всего ихъ нму- 
щества и достоян1Й и даже твлесныхъ наказан, <‹ез-Бёгай» 3). 
На всвхъ жителей кн. Падерборнъ законъ возложихь обиязан- 
ность, состоящую въ томъ, что они не должны были приви- 
мать къ себв въ домъ евреевъ,. не могущихъ представить 
спецальнаго паспорта, «бсви{2- одег С]а8-Вгеё!. т Опетаа| 
ойег Сор1а ап епИса». "Тотъ, вто принималъ безпаспортнаго 
еврея, подвергался штраху въ 50 гульденовъ*). Паспортъ счи- 
тался законнымъ документомъ въ томъ случа, когда онъ быль 
снабженъ печатью и скр®пленъь подписью, «ваз @е]в16 ига 
опбег етез 2е1свеп Гап48-Неггеп Нап пп@ 81е] егЪеПеё»*). 
КромВ того, евреи подвергались въ ХУП ст. строгому поди- 
цейскому надзору и потому, что они, доставляя средства скры- 


1) бат]. 4. НосЬГ.-Зреег С. ип Уегогао. 10 янв. Т. 1. ХХ 
8. 83. Изд. 1188 г. 

3) Ейгв.-Бёесвв. 1.-Огаю. ТЬ. П. ТЬ. ТУ. 8. 127; АЁЩ. Ц.-Огёо. 
Сар. П. ТН. 1У. 5. 143. боша 1695. 

*) НосЬ{.-Радегрогивсве Твп4ев-Уегогарипреп. Сар. 1. $1. 3. 66. 
Райегрогп 1786. 

') Г. $2. 

') 1. $ 4. 
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\ 
зваться бродягамъ и ворамъ въ своихъ домахъ, способствовали 


укрывательству краденныхъ вещей. «Евреи», говоритъ поли- 
цейское прехписан1е 1654 г.!), «не должны принимать къ себь 
ни бродягъ, ни нищихъ своей вёры, ни благоприятствовать 
временному и постоянному жительству въ стран лицЪъ, кото- 
рымъ входъ въ государство воспрещенъ подъ страхомъ на- 
казан1я ›. 

Если вс государства Германи запрещаютъ входить въ 
свои предвлы иностраннымъ евреямъ, то изкоторыя—воспре- 
щаютъ евреямъ и уходить своевольно изъ страны. «Мы при- 
казываемъ», читаемъ мы предписан1и отъ 1125 г. кн. Шпейеръ, 
«чтобы освдлые евреи не оставляли предёловъ нашей страны 
безъ спещальнаго нашего на то разрёшен!я»?). Евреи предъ 
уходомъ изъ страны должны были уплачивать въ казну «@еЪйг- 
118561 п0@ всВо143се ЭеВиф2се]4ег». 


Ъ) Ограничено права передвижен1я мирнаго насолоня. 


Юридическое и экономическое положене крзпостныхъ и 
вообще положен!е сельскаго населен1я во вевхъ германскихъ 
государствахъ въ ХУП ст. было одинаковымъ. Слёдующую 
картину сельской жизни рисуетъ намъ Бабепнет: «Въ теор!и 
положен!е крестьянекаго сослов:я было плохимъ, но что пе- 
чальнЪе, такъ это то, что на практик положен1е этого сосхо- 
в!я еще было хуже, чёмъ въ теори, т. е. по дёйствующему 
законодательству; съ крестьянами обходились дурно не только 
дворяне и территор1альные государи, во и вев, власть им%- 
вппе, обращались съ ними, какъ со скотами. Совокупность обя- 
занностей, которыя по закону должны были нести крестьяне, 
не можемъ дать взрной и точной картины о дВйствительномъ 
похожен!и этого класса общества, ибо земледвльцы въ дёйстви- 
тельности обязаны были нести не только то, что установляль 
законЪъ, но и то, что требовали господа !). 

Даже положен1е крЪцостнаго населенмя въ Прусс1и въ 


1) Веги, Ро|. В. Уегогал. 1654 г. 14 дек. 

1) ати |. @. НосЬЁ.-Зреег. @. ао@ Уегогав. тов 1470 Ыв 1120. 
ТЬ. П. СХХУ. 5. 54. 12 мая. Изд. 1188. 

') 4.5. 314: 
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первой половин ХУШ ст. было очень иезавиднымъ, что видно 
изъ предпасан1я Фридриха Г отъ 1109 г. и знаменитаго мандатв 
«Ргйое]-Мап@ав›, Фридриха Вильгельма Готъ 1738 г. Этимъ эдик- 
томъ король воспрещаетъ обычай ‹варварскимъ и безбожнымъ 
образомъ обращаться съ крестьянами, какъ со скотомъ, подвергая 
ихъ битью палками и кнутами; тотъ господинъ, который будетъ 
‚обращаться съ своими крестьянами такимъ образомъ, подвер- 
гается шестинедвльной каторжной работз, «Каггеп», а при 
новторен!и—наказан!ю битью палками»!). 

«Почти во всей Германи, равно какъ и въ Прусс!», 
продолжаеть вышеупомянутый авторъ, «губительныя послвд- 
ств!я 30-лЬтней войны еще не исчезли въ первыхъ десятил8- 
мяхъ ХУШ ст.; веюду, куда ни посмотр%ть, мы видимъ массу 
пустыхъ полей и деревень, разрушенныхъ братоуб\йственной 
войной; даже въ 1721 г. въ городахъь Курмарки было не менфе, 
ч8мъ 3257 опустёвшихъ хозяйствъ»?). 

Право поселеня и выселен1я крзпостныхъ изъ одного 
мвста въ другое въ ХУП ст. и въ началв ХУШ ст. было 
вполнз ограниченныимъ. Кр8постной могъ уйдти съ своей родины 
или мета, гдВ онъ Жиль, только тогда, когда получалъ разрз- 
шен!е отъ своего господина. `ЦПоложен1е Аугсбургскаго дого- 
° вора, что всяюй, кто, испов8дуя «Фе а{е Ве!с1оп офег Ачрв- 
рагрлвене СопЁез10п», пожелаетъ переселиться изъ одного 
места въ другоё, можеть свободно, ‹ипуегпдегь»*), уйдти, «Ёге! 
705», уплативъ предварительно справедливое вознаграждение 
господину за крёпостничество, «уе ев }е4ев Огв уоп аЦегз 
апрего Вег.гасЬ6 пп@ сераеп уог4еп 13\›, оставалось мертвою 
буквою. До окончан1я тридцетилвтней войны положен!1я Аугс- 
бургскаго договора относительно свободы взроисповздая 
сплошь и рядомъ нарушались. 

Цоложене Аугсбургскаго мира нашло себ твердое обез- 
печене только въ ВестФальскомъ договор, гдв сказано: ‹Вся- 
в, кто послз опубликован!я мира перемфнитъ религ!ю, воленъ 
переселиться добровольно, «виа зроп{ёе епиртаге уо]аег!&», или по 


1) ТЪ. 315—16. 
*) ТЬ. 5. 371. 
*) В. Аъзев. Рах. КеНв. 1556. +. 23 и +. 24. 
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приказан!ю территор1альнаго тосударя; ему позволяется высе- 
литься, удержавъ имущество, или передавъ послвднее въ 
чужя руки; оставленнымъ имуществомъ завздуетъ адмиви- 
стращя настолько, насколько потребуютъ обстоятельства лвла; 
выселяющемуся позволяется свободно уходить безъ веякихъ 
писемъ или для обозрвн1я своихъ дфлъ, или дяя подачи жалобъ, 
или для взыскан!я долговъ»'). 

Эта статья Вестоальскаго договора обезпечиваетъ свободу 
передвижен!я тёмъ лицамъ, которыя оставляютъ м%8сто житель- 
ства по религ1ознымъ мотивамъ. Обезпечивая свободу пересе- 
лен1я изъ-за религозныхъь мотивовъ, Оснабрюкск! договоръ 
стремится предупредить вражду и раздоры, которые могутъ 
быть вызваны между государствомт, откуда выходитъ пере- 
селенецъ, и государствомъ, куда онъ направляется: «Если под- 
данные не согласны съ релийею территор1альнаго государя, 
то нужно остерегаться, чтобы право, данное имъ ради высе- 
лен1я, не вызвазо несоглас1й между государствами»?). 

Статьи Вестфальскаго договора касаются по-преимуще- 
ству права передвижен1я лицъ свободныхъ. Цередвижен!е лицъ 
кр8постныхъ въ предвлахъ германскихъ государствъ Вестеаль- 
ск договоръ регулировалъ такъ: «лицамъ кр8постнымъ муже- 
скаго пола разрёшается и дозволяется безпрепятственно ухо- 
дить, выкупать ихъ имущество и пожитки за небольшую уплату 
за крвпостничество и добавочную уплату, канъ это установлено 
изстари обычаями и существуеть теперь, «уе ев }едев Огёз уоп 
аЦегз аовего аБ\свев БЪегЬгась оп@ сераЦеп ууогдеп 18653), 
причемъ, во всякомъ случав, кр®постной не уплачиваеть з& 
личныя обязанности и почести, которыя онъ несъ въ отпоше- 
н1и господина». Власти-же въихъ вЪдомствахъ не должны были 
сбирать ничего и ни въ чемъ не препятствовать уходу кр%- 
постныхъ, все равно заплатили они нли нётъ евоимъ госпо- 
дамъ›*). 

Партивкулярное право вполнз признало огравичен!е пере- 
движен1я вкрВпостныхъ людей изъ одного м%®ста въ другое, 


*) Рах Моп, $ 47; Рех ОвизЬг. Аг, У. 4. 36. 

*) Агб. У. +. 30. | 

*) Рах ВеНс. 6 24. 

‘) Рех Мопаз. $ 47; лаг. р. ОзраЪх. Аг. У. %. 37. 
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Крвпостной могь оставить навсегда землю своего господина 
только тогда, когда послвдн!Й изъявляль на то свое соглас!е: 
«НИЕТО НЗЪ крёпостныхъ не долженъ ‹обпе Уог\1взеп пп 
ег] ап пи дег Неггаовай пиё ОЪегатрз зав 4еш Гап4е еВеп»!). 
Господинъ разрёшахлъ уходить крестьянину лишь въ томъ 
случа, когда послвдв1Й уплачиваль первому такую суиму 
денегь, какая выработалась мьстнымъ обычаемъ>?). ‹Кресть- 
яне», говоритъ мекленбургск!й «Сезш@е-Ог@пипе» отъ 1654 г., 
«не должны поселяться гдз бы то ни было безъ соглас1я госпо- 
дина или же уходить изъ страны»?). Кр5постные и вообще 
сельское населенте въ ХУП ст. массами покидали свою родину. 
Указы и предписаня германскихъ правительствъ, воспреща- 
ви!е своевольные уходы"крестьянъ, не въ состояв1и были уни- 
чтожить причины къ уходамъ. Тяжелая жизнь крестьянскаго 
населен1я въ ХУГи ХУП ст., угнетаемаго какъ территор1аль- 
ною ‚, такъ и м8стною властью, прекращалась тогда, когда 
крестьянинъ уходилъ изъ-подъ власти господина. Указы и 
предписан1я, начавицеся и кончевииеся требованемъ, «чтобы 
никто не призываль къ себБ чужихъ кр№постныхЪ», повто- 
ряются во всёхъ германскихъ государствахъ очень часто. 
«Мы, слвдуя нашимъ предкамъ, часто издавали съ 1518 г. 
строг1я преднисан!я», говоритъ полиц. уставь кн. Пеальцъ, 
относящ1йся къ первой половин8 ХУП ст., «чтобы ВиЕтТО изъ 
подданныхъ и кр8постныхъ ни тайно, ни явно не поступалъ 
на службу къ другимъ безъ позвохен1я своего господина, но чтобы, 
живя на прежнемъ м%Ъств, заботился о своей жен и дВтяхъ>*). 
Бвгство врвпостныхъ по странё изъ одного мёста въ другое, 
съ земли одного господина на землю другаго, постоянные уходы 





1) бат! 4. Нос В{.-Бреег. @. ива Уегогав. 1653. ТЬ. 1.6 47. 5. 44. 

3) Вотъ что мы читаемъ о величин® выкупныхъ денегь въ Азтев- 
бургекомъ пол. устав®: ‹У’ереп 4ез АЪБхирз-Се]4ез зу1г4 ез х\уаг оу ]е4дез 
Огв @41езег Ьап4 Безо БегреЪгасЬ {ег @е\моБоье ио@ @1е83(а18 её чз 
зарег 4 еп Уегёгареп ве]аззеп». АЦепЪ. Г.-КесВ+. Сар. ЦП. +. 2. 5. 139. 
АепЪогв 1705. 

*) Верегё. }аглв МесК1епЪ. 14 ноября ТЫ. 2,652. 5. 18. Изд. Зра!@1е’а 
Си 4гом 1781. 

*) Свог(.-Р!а!х Ъеу Кеш ес. егпе\зтегё- пой тегБезвег4ез Гвеё-КесЬЬ 
ТИ. ХУ. 8. 136, Уешьеи. 1700, 
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ихъ изъ предвловъ одной страны въ предёлы другой, вызы- 
ваютъ с0 стороны правительствь стремлене регулировать 
право поселен1я уходящихъ бзглецовъ. Правительства и въ 
полицейскихъ уставахъ, и въ отдёльныхъ мавдатахъ предпи- 
сываютъ м%зетнымъ властямъ какъ въ городахъ, такъ и въ 
селен1яхъ, воспрещать поселяться, жить и прлобр®тать на сто- 
ронз права обывателей бзглецамъ, которые не представятъ о 
своемъ уходз законныхъ свидвтельствъ. Вышеупомянутый 
полиц. уставъ относительно права поселен1я гласитъ слЁ- 
дующее: «каждый, кто пожелветь поселиться въ нашихъ горо- 
дахъ и селахъ, долженъ прежде всего представить мёстнымъ 
властямъ удостовврен1е о честномъ поведенли и соглас1и своего 
господина или начальства. подъ взд8темъ котораго онъ раньше 
жилъ; если желающий поселиться не представить такого удо- 
стовърен1я, то онъ додженъ представить достаточныя данныя, 
почему онъ не иметь такого удостовзрен!я»!). «Каждый го- 
родъ, деревня и м8стечко обязаны вести», продолжаетъ этотъ 
уставъ, «свой собственный регистръ, куда слёдуетъ записы- 
вать?) поименно каждаго обывателя, будь онъ изъ свободныхъ 
или несвободныхъ лицъ, и отмёчать въ регистр, откуда онъ 
пришелъ, когда принять въ обыватели, «Вёгоег- одег Валег- 
Вес», и когда принесъ присягу, «Ни!@1ео0о», её. 

Бзгетво крзпостныхъ и уходы поселянъ усилились во 
время и послв 30-лЬтней войны. (Сельское насехен1е надфется 
найдти на новыхъ м%&стахъ посехен!я лучшее обезпечете своихъ 
правъ и б0л86в твердую экономическую устойчивость, чвмъ на 
родинё. Стремлев!е къ побъгамъ особенно проявлялось среди 


аи иньсатья 


') ТЪ. ТН. Ш. 5. 50. 

2) То-же самое требован!е выставляетъ и шведекое право ХУП ет. 
«АПЦе Фе Вагрег-Весь& беж ппеп, воПеп шв 54а44-Восй аБзопдегИеВ ешпёе- 
всЬг1еЪео узтег4еп, \1е ев в1сВ реЪйЪгеё». Газ зсВ ме 1веВе [ап4- опа 5484 
ВесЪё уоп Свт] 1Х сопйги1геф ао Аппо 1608 роБЦеге+. Сар. ХУ. $ Ш. 
5. 11. ЕгапекГагё ипа Герае. 1109. Обязательная записка въ городек!я 
книги, по шведскому праву, находилась въ твеной связи съ обязанностю 
взноса городскихъ налоговъ и спещальной оплаты за право гражданства: 
«аПе 416 з1еЪ 10 4ег 584% шедегазвеп цо@ п1е 58 Ъеу ешеш Вйгоег Ф1епеп, 
дегеп Уегиббеп арег 1 зой 3 МК. егагесКе, 916 воПеп Гаг 4ав Вйгрег- 
Весь 1йг СерцЬг ег]ебеп». 1. 6 У. В. 17. 
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нрёпостныхъ. Они добиваются всвми силами пр:обрзсти права 
городскаго жителя или свободнаго сельскаго обыватела. Стрем- 
ленте крЪпостныхъ въ города было стариннымъ обычаемъ. 
Извъетно, что въ древнёйшее время городское цеховое право 
относилось снисходительно къ людямъ иесвободнымъ, что из- 
р8дка еще можно встрётить и въ ХУП ст.!). 


Въ ХУП ст. убъжавиие крзпостные не находили према 
въ городахъ?). Законодательство ХУП ст., составленное подъ 
вллян1емъ высшихъ классовъ, ограничиваеть сФеру правъ 
личности въ отношен1и свободы передвижен1я и поселетя. 
«Равнымъ образомъ не должно», читаемъ мы въ саксонскомъ 
полиц. устав® 1666 г.?), ‹принимать въ наше княжество и въ 
наши земли никого на правахъ полноправнаго члена ни въ 
города, ни въ селеня до тзхъ поръ, пока новоселъ не 
представитъ достовзрнаго отпускнаго свидЪтельства отъ своей 
власти». Въ выдачв отпускныхъ свидтельствъ приказано 
было отказывать только въ случаз, когда были достаточныя при- 
чины. Правда, законъ назвалъ эти причины тавъ: «егвеб сре 
Отвасвеп». Власти сами р®шали достаточность и недостато- 
чность причинъ для ухода. Поселенцу, желавшему поселиться 
въ городв или деревнё, предоставлялось право доказывать хе- 
гальность своего ухода и иными способами, съ ч6мъ власти 
могли согласиться или нзтъ. При пр1обр8тев!и правъ граждан- 
ства сбирался съ новосела особый сборъ, величина котораго 


1) \'. 51, 4аз ЧещёзеЪе Напажегк $. 102. 


3) Въ 1646 г. куре. Фридрихъ-Вильгельмъ повелвваеть одному изъ 
цеховъ возвратить помёщику принятего въ науку крестьянскаго мальчика, 
рождениаго отъ кр®постнаго. (С. С. М. У. 11. Х. 631. № 10). Подобные же 
Факты вотрёчаются и въ начал ХУШ ст. Въ Прусми при кор. Фридрях® 
Вильгельм® 1 два крестьянскихъ мальчика, желая обучиться ремеслу, противъ 
воли господина ушли съ его земли и вступили въ одинъ изъ цеховъ 
г. Коттбусв. Дворянство Коттбуеекаго округа подало коллективную жалобу 
королю. который разрашилъ, что не будущее время не возбранпетея обу- 
чаться датямъ крестьянъ ремеслу въ городахъ безь дозволен!я помщика. 
Обучивш!Йся ремесху не терялъ правъ своего состояния. (С. С. М. УГ 1. 
517. № 213. 1136 г.). 

‚) ЕогзИ.-Эбенв. Г.-Огап. ТЬ. П. Сар. И. +. 1. 5. 123. Изд. 1695. 
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регулировалась обычаемъ, «дет Негкошшеп пасЪ»›!). Положи- 
тельное право воспрещаетъ взимать съ новосела новые сборы. 

Законодательство ХУ\УП ст. отличаетъ приходъ лицъ въ 
общину съ цвлью постояннаго жительства отъ прихода въ нее 
на время. «Если кто изъ иноземцевъ», гласять саксонскй и 
алтенбургск!И пох. уставы, «придетъ въ наши земли на вре- 
менное жительство, «0186 фезёёп41> плейег]аззеп», на опредз- 
ленное время, ‹пиг еше 2е1апо пуле фуеве ви аЦеп» и приве- 
зетъ съ собой хозяйственный инвентарь, то ему м®етныя вла- 
сти могуть позволить здВсь временно жить или отказать смотря 
по обстоятельствамъ; въ первомъ случав пришедиий человвкъ 
долженъ подчиняться  всВмъ законнымъ требован1ямъ и, 
кромВ того, уплачивать изв8стную подать, «Бои 4-СЧе]4», до 
твхъ поръ, пока онъ будетъ жить, въ чемъ и взять съ него 
влятвенное обзщан!е»?). Лица, заняте которыхъ оказывалось 
загадочнымъ для м®стныхъ властей, подвергались штраху и 
изгнан!ю изъ общины: ‹на будущее время никто не долженъ 
давать приюта чужеземнымъ и неизвфстнымъ липамъ бол%е. 
чёмъ на дв ночи, безъ заявлен!я власти; виновный въ нару- 
шен1и сего постановлен1я подвергается штраеу въ 1 дор. > 3). 
Въ н8которыхъ германскихъ государствахъ право поселеня 
въ общинв связывалось еще съ обязанност1ю представае- 
н1я, кром отпускной грамоты, и метрическаго свидзтель- 
ства. «Каждый желающй пр1обрвети права городекаго или 
сельскаго обывателя, «Вапег-одег Вёгоег-Вес№»›>, сказано въ 
мекленбургскомъ пол. устав 1654 г., ‹обязанъ представить 
мЪстной власти метрическое свидвтельство, «@ефиг-ВгеЁ», 
выданное пасторомъ; въ противномъ случа онъ долженъ быть 
высланъ изъ общины»“). Свободный человзкъ могъ поселиться 
въ общин, городской или сельской, лишь въ томъ случа, когда 
прлобрзталъ концесс1ю или отъ центральныхъ органовъ управ- 
леня, что практиковалось въ небольшихь германских госу- 


1) ТЪ. 

2) Ейт8Ш.-ОБерв. Ъ.-Огап. 1666. ТЬ. П. ТИ. 1; АНепЪ. Г.-Огар. Сар. 
П. ТИ. 1. 5. 138. 

:) НоеЪЕ..НИдевзпениасВе Г.ап4ев-Уегогапапвеп. Ро|2еуогапиоя уоп 
1669. 5 115. НИДевзье!т 1782. 

*) Вере. лайв МесК1еюЪ. $ 2. Изд. Зр@1т5’а 1781. 
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карствахъ, ихи же отъ мЪетной власти, что раки ухобетва суще- 
ствовало въ большихъ государствахьъ. Въ первомъ случав слу- 
жить примёромъ пол. уставъ 1669 г. кн. Гильдессгеймъ, гль 
сказано: «никто, какого-бы онъ зван1я и состояв!я ни былъ, не 
имъетъ права поселитьея навсегда въ княжеств, не принеся 
предварительно намъ, нашему канцлеру и совзтникамъ при- 
сяги, подъ угрозою взыскан1я 10 тал.; города, м8стечки и ке- 
ревни, позволившие поселиться кому-либо, не принесшему при- 
сяги, должны уплатить штрафъ въ 20 хлор., «Этае реаеа 
веуп»!). Поселивиияся въ. общинв навсегда и пробрзвиия права 
гражданства лица не всегда пользовались равными правами съ 
членами общины и въ свою очередь не несли равныхъ обязан- 
ностей. Неравенство правъ и обязанностей членовъ общины 
предъ послхвднею и государствомъ исходило изъ разхичныхъ 
основанй. Государственная власть выставляетъь положен!е, что 
так1я исключительныя права и обязанности дёйствительны 
только тогда, когда они санкц1онированы ею. Правительство 
по своему усмотрён!ю то увеличивало права однихъ обывате- 
лей, выдавая имъ привиллеги, то уменьшехо ихъ: «наши вл8- 
сти и чиновники должны имВть тщательный надзоръ за твмъ, 
чтобы никто не смёлъ жить и поселяться среди нашихъ под- 
данныхъ, кто имзетъ как1я-либо исключильныя права, «Егеуве- 
ф{еп›. и привилхег1и; тотъ же, Ето вдадфетъ такими правами в 
привиллег!ями, обязанъ предъявить чиновникамъ выданныя нами 
грамоты, «Вевет-пв@ ВеЁеЪ]сВз-Бевг еп» 3). 

Личность, пр1обрёвшая право осёдлости ихи гражданства 
въ общинВ, не могла быть произвольно изъ нея удалена, ‹о№пе 
еглеБИеВе Отгвасреп, зась Опзегег Атшр]епб Уогуу18зеп 016 аБое- 
\1езеп, пос 1Впеп 41е Веумовципо уетзасеё ег4еп »?). Государство 
контролируетъь рёшене общины при поселени въ ней новыхъ 
лицъ, & равно и самый отказъ ея въ пр1емз лицъ, ищущих 
права члена общины. Въ н8которыхъ государствахъ Германи 
право посехеня и пр1обр8теня правъ гражданства въ общин® 
обусловливалось хактическимъ обхладанемъ имущества извзет- 


1) РоНзеуогапиия 6 116. 

*) СЪйгЕ.-РГа]= Ъеу ВЪеш ое. егпемуегё-па@ уегЪеззегвев Гап9-Кесь® 
Т.-Огав. ТК. Ш. 8. 50. Уешьейа 1700. 

') Б. 
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ной цённости, что начинаетъь практиковаться во второй похо- 
вин8 ХУП ст., когда населен1е въ нзкоторыхъ мветноетяхъ 
значительно увеличилось послв опустошительной тридцатихвьт- 
ней войны. Въ 1666 г. въ Саксонш вышелъь рескриптъ, тре- 
бовавиий, «чтобы всв, кто пожехветъ поселиться въ горо- 
дахъ или селеняхъ и праобрвети право гражданства, обладали 
имуществомъ цзниностью не мене 50 хл.; кто же не въ состоя- 
н1и доказать своихъ правъ, «@осшгеп», на имущество такой 
цнности, тотъ не долженъ быть принимаемъ въ граждане, «хат 
Вигоег-одег-Масвг-ВесЬв»!). Равнымъ образомъ и хактъ высе- 
хен!я свободнаго гражданина изъ общины за ея предёлы въ 
ХУП и въ начахв ХУШ ст. обусховливалея, кром получен!я 
правительственнаго разрёшев1я, еще взносомъ извёстной суммы 
денегъь въ казну. «Если кто-либо задумаетъь высехлиться изъ 
герц. Магдебургъ», читаемъ въ магдебургскомъ мандатв 1100 
г. «въ другую страну или провинцию, то онъ долженъ упла- 
тить м%етной власти, подъ ввдВн1емъ которой онъ живетъ, съ 
недвижимаго имущества добавочный сборъ, а именно десятый 
похенингъ, но въ томъ лишь случа, когда это имущество бу- 
детъ оцзнено выше ста гульденовъ»?). Крёпостные люди въ 
ХУП и въ начахв ХУТШ ст. толпами убЪгали съ господокихъ 
земель и поселяхлись тамъ, гдз не существовало крвпостныхъ 
отношен1й. «Мы къ сожахвню увздомихись», зам8чаеть указъ 
кн. Ппейеръ отъ 1126 г., «что крёпостные и подданные при- 
бвгаютъ ко всякаго рода обманамъ, чтобы убзгомъ выселиться 
изъ тВхъ поселен1й, гдв существуеть крзпостная зависимость, 
въ поселен1я, гдВ ея нЪтъ, не испрашивая предварительно раз- 
р®шеня, <«41е спа 41 ре Сопсезз10п> , на переселене отъ своихъ гос- 
подъ; мы не желаемъ, чтобы тавле побзги болве повторялись 
въ будущемъ и приказываемъ, чтобы таковое явлен1е не повто- 
рялось, и чтобы при уход крзпостныхъ быхо каждый разъ испра- 
шиваемо, «парех1геп», разрёшеюне отъ господъ джя представ- 
хен1я властямъ>8). 





4) За]. уегзе Мей. уоп 2еНеп ег раЪИе“ев Гапаез-Отаполбеп. 
Мош. ХХХЛУ. 8. 268. АМевьиг8 11750; 14. Со4. Аав. 1125 г. 

3) Согр. Сопз+. Мавра. Мот. Сар. ГХТ. $ 3. В. 220. 

*) Багато]. 4. Нос -Бреег. @. аца Уегогар. 29 ноября. ТВ. П. СХУ. 
8. 73. Изд. 1788. 
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Подобные указы издавались часто во всеобщее свёдвне 
и другими германскими правительствами. Указы сяБдуютъ 
другъ за другомъ. Бвглецы не обращаютъ на нихъ внимания. 
Тяжелое положене и надежда на лучшее будущее крвпостныхъ 
парализуютъ велвн1е законодателя. Сельское насехене прене- 
брегаеть испрашивать разрьшен1е на уходы съ земель гос- 
подъ. Каждое правительство борется всвми силами съ свое- 
вольными уходами людей зависимыхъ. Государственная власть 
часто напоминаеть всъмъ властямъ удерживать крзпостныхъ 
тамъ, гдВ они живутъ, и не принимать ихъ тамъ, куда они прихо- 
дятъ. Крвпостные по старой привычкВ уходили въ т м%Ъста 
и страны, гдВ не существовало крфпости; они всзми силами 
стремятся пробрёсти право гражданства или право городекаго 
обывателя по меньшей мёрз. Поэтому, правительства герман- 
скихъ государствъ постоянно напоминвютъ городскимъ влз- 
стямъ ‹обпе Егап из Кеше Егетде ха Вйгоег ива Нпиегваз- 
веп аппейшеп»!). Въ этомъ отношен!и представляется характер- 
нымЪъ уБазъ вн. Шпейеръ оть 1699 г. «Мы приказываемъ», 
говорить онъ, «чтобы г. оберамтманъ объявилъ всёыъ влас- 
тямъ, находящимся въ его подчинении, не осмзливаться при- 
нимать въ города безъ нашего соизволен!я, «обие его Уог- 
у13веп ип@ ехргезве егра{епе Ег1аип188>, никого на правахъ 
гражданства или освдлости подъ угрозою строгой отвЪтетвен- 
ности по законамъ: будь пришедийй чзеловькъ иноземецъ или 
туземець, будь онъ лютеранскаго или регорматскаго вёроис- 
повздан1я; исключен1е слёдуетъ дВлеть для тьхъ, кои родились 
въ нашей странз отъ родителей, имввшихъ право гражданства 
и теперь живущихъ или умершихъ на родин»?). Принятые 
въ граждане должны были жить въ м%®етв посехен1я и нести въ 
повинности. Правительственное разрёшен!е на свободу посе- 
лен1я кр8постныхъ должно было быть написано на бумагЪ и 
снабжено печатью отъ м8стныхъ властей?). Указъ 5 апрёля 


1) Вашш]. 4. НосЬ!.-Зреег. @. ипа Уегогап. 19 сент. 1699. ТЬ. ШУ. 
5. 66. 

*) №. Указъ 19 сент. ТЬ. Г. ЫУ. 5. 66; Тела, 1701. 30 изрта. ТВ. 1. 
ЬХХХИ. 5. 85; 14. Увазъ 1110 9 ннв.; 14. Указъ 11711. 3 дек. ТЬ. Г. [ХХХ1. 
5. 8т. 

*) ТЪ. Ук. 1123. 4 мвя. ТЬ. Ц. ХУ. 5. 50. 
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1928 г. опять напоминаеть властямъ, «4838 816 (Зови е!взеп, 
ЭбыБаЦегп пп@ Сего Щегеп робПегеп) Ъеу 50 В. Бим Кеше 
зо]сфе Гефешвепе аппертеп ип ап {геуеп Огёеп редо14еп в01- 
1еп›!). Побёги крёпостныхъ въ города и изъ одной страны въ 
другую причиняли громадные убытки какъ самимъ общинамъ, 
ГдВ они жили, такъ и господамъ, изъ-подъ власти которыхъ 
они уходили. Побъги продолжались и посхв заключеня рнервик- 
скаго мира, статья котораго гласила: «Кеш Апвшёг ет 
ип реггвера 1сВег Вефете во] 20а Вёгоег апоепотшею зуег- 
деп». Приказы законодателей: ‹обпе дез ОЪегапз Уогу1взеп... 
та Вйгоего одег Ницегваззеп п1сВ6 ап2ащевтеп» и «Кеше шапо- 
1118810пез абздие позёго зрес1е-Сопзепзи 2 егфе еп», не иепол- 
нялись. Угрозы ‹«АшИещеп, КеПеги, Вова е!веп, Апуз]4еп 
опа беге еп» за своевольные пр1емы и отпуски людей несво- 
бодныхъ штрасомъ въ 100 ВИЫ:. не приносили ожидаемой 
пользы). 

Переходъ рабочихъ съ одного м%®ета на другое ради полу- 
чен1я работъ на еторон% въ ХУП и въ начал ХУШЩ ст. находилея 
подъ полиц. надзоромъ. Рабоще обязаны были служить опре- 
дъленный срокъ; они не имфли права своевольно оставлять 
хозяина). Всюду издается рядъ указовъ и предписан!Й м8ст- 
нымъ властамъ вести наблюдене за приходящими и уходя-. 
щиими изъ общины рабочими. «Мьстная власть», читаемъ мы 
въ полиц. уставВ кн. Гильдессгеймъ, «должна наблюдать въ 
городахъ и селен1яхъ за в6бВми незнакомыми ей хюдьми, при- 
ходящими ради пр1искав1я работы и желающими провести двъ 
ночи>*). Пришедиие въ общину рабоч!е и нанявииеся въ услу- 
жен1!е могли уходить отъ хозяина только по истечении услов- 
хеннаго срока. Сроки ухода и найма свободныхъ рабочихъ въ 
ХУП ет. остались т8-же, что и въ ХУТ ст. Сроки были раз- 


т) ТЬ. ТЬ. П. ССЬХХУ. В. 116. 

2) ТЬ. Ук. 1723 г. 1 1юля. 

;) Ти. Г.-Ота. +. ХП. 5. 33: «ОзшИ эцев 41е П1епег ойег гевцеп 
КпесЬе п1сВ% тейлг ТЬгтев СеПеп паев, х71е Ъ]ззВего уоп у1вел вевсвевев, 
808 Вгег Неггеп ПО1епз{е &гееп пбуеп». 

4) Нос {.-НИ4езв Ве асЪе Г.-Уегог4иопсеп. нет -Огап. уоп 1669. 
6 115. НИ@езвне! 1782; Егпецегез АМепЬаг. №.-ВесЬ. 1ХХУШ, 6 У, 
8. 491. 
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хичными въ разныхъ м»зетностяхъ Герман!и!). «Никого не сх%- 
дуетъ», гласитъь мекленбургск пол. уставъ 1654 г., снани- 
мать въ работники прежде, чёмъ не будеть представлено по- 
схёднимъ свидтельство, «Эсвеш пп@ Копдзевай», о честнонъ 
поведен1и отъ прежняго хозяина или мёстной власти»?). Этотъ 
же уставъ дополнилъ предъидущую статью схвдующимъ поло- 
жен!емъ, касавшимся рабочихъ изъ кр®постныхъ: «никто не 
долженъ принимать въ работу крзпостныхъь и ихъ задержн- 
вать, если они ушли отъ господина самовольно»). Посхв трид- 
цатихвтней войны, во время которой погибль масса рабо- 
чей силы, рабочая руки для крупныхъ землевладвльцевъ 
получили еще большее значен1е, чёмъ прежде. Уходивиие ране 
срока рабоче приводили въ раззорене крупныхъ и мелкихъ 
земельныхъ собственниковъ. ‹Рабоч1е», продолжаетъ вышепри- 
веденный пол. уставъ, ‹ушедиие отъ господина своевольно 
ранве срока, должны быть арестованы властями и подвергнуты 
заключеню въ тюрьмВ срокомъ отъ 8 дней до 4 недвнь, сио- 
тря по тёмъ причинамъ, вохВуств!е которыхъ они оставил 
своего господина>4). Надзоръ полицейскихъ властей за передвиже- 
н1емъ рабочихъ все болве и бохве усиливается къ концу ХУП ст..). 


*) Шей. Клобез-Огап. Уегогароов у. 1664. 61: «С]еесЪег безфа]ё 01] 
ипзег Орег-З4а БаЦег, Чоцуегиесг цо@ Гапа-НоЯа11ке, 2 тозЪ 4ез ЗаЪгев, 
пебшаеЪь 14 Таре пасЬ Ме. ае]18 пп 14 Табе РЫИрр: ЗасоМ 2ек, юн 
{11:5 Дагоаен {тареп пп@ ЮгзсБеп, ап@ \епо ве 4епе е@пеп Кег! офег 
Кпесь% Йп4еп, че]еЪег п1сВ% уоп тогрепап@ юг УШЕВЬг ойег ВезераЯеюЪех 
1%, в0 во! 4етвеЪе птег ее Воовтапиа-ВаЦате 60811606 чтогёео»; 
Та. РайегЪ. Ро1.-Огап. 1655. $. 46. Изд. РадетБогп, 1785. 

2) Верег(. }иг1в МесК1етЪ. Р.-Огав. Уоп 01е08-Во4Вев $ 6; «Пегам», 
гласитъ (огег Негго Е@го еп за Ап\а! огпепегю Гоп4ез- ао Ргосеве- 
Огапцав отъ 1666 г., «вое зась Кеш @евш@е, вопдегИеь @1е Аскегкпее Вю 
эпбепошшеп утегёеп, ег ойег ве Ъабеп 4апи затог Вене, Емофзеай 
ип4 Разгрогё, т1е е 81сВ певеп 1Ъгец Неггер устает ао тов № вес 
аБдезсейен веуп4». Т. ХХХ. $ 16. 

') П. 6 12. 

:) О. 6 13. 

') Слькующ!я похоженя проводить шведекое право ХУП ст. отиоси- 
тельно найма рабочих: «01е М1е\-Ле{еп воПеп 2\7еу веуп Ша бвибхев 
ТаЪге; @1е еше уоа РАрвеев М8 Маг, 41е зпёеге топ дагаЪ Ыз РавЕз+ 
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Въ начал ХУШ ет. мы встрёчаемъ уже всюку ряхъ предписанай, 
обязывающихъ полиц!ю елздить за переходами рабочихъ. «Слу- 
чись», говоритъ Алтенбургекй ‹Атовеп-Ог4оипо» 1724 г., «что 
рабоч1й пожелаетъь оставить своего хозяина, то онъ долженъ 
взять отъ послёдняго свидзтельство, «А5БесЬ1е4». О своемъ уходв 
рабоч! обязанъ былъ заявить въ продолжение дня мЁстной власти. 
Если же послздней въ той м%стности, гдз онъ работажъ, не 
было, то рабоч! обязанъ былъ заявить объ уходв старост%, 
При заявлен!и рабоч1й долженъ былъ указывать то м%сто, 
куда онъ думалъ идти. Равнымъ образомъ хозяинъ, у кото- 
раго нанялся рабоч, обязанъ заявить изстной власти о наня- 
томъ рабочемъ. Кто-же удерживалъ у себя рабочаго день и 


Тас з1еЪеп Мас Ме х\зеНеп }дедег М1еЪ-7е шбрею @е 01епз-Во&Веп {геу 
зеуп ип4 п1е& Вобег; агоаеь воПеп 16 в1сЪ уегиче{Веп 188861». Овё зсВуте- 
41зсве Гапа- по@ 8%41-ВесЬф хоп Сах1 [Х сопвги! ге 00 зооо 1608 
раЪНе1геё. ПеЪегзехаврк апз 4ег всвзуед1зс Вел ш 410 дещасЬе ЗргасЬе 
1709. Сар. ХУ, 6 ТУ. В. 209. Рабочй, наняви!Иея въ работу. не могъ оста- 
вить своевольно своего хозяина до опредёленнаго срока. Хозяевамъ законъ 
воспрещаетъ первмзнивать рабочихъ: «з7епа ]фетао@ реп вез "Табе е7тев 
ап4егп Р1епз$-Во ео ап 81с6 10оекКеё во Бивзеё дегзе]Ъе 40 МК.›. (З+а4еа 
зереп П1е08{-Во еп ‘1686. $ 5). Вся! хозяинъ обязанъ былъ выдавать 
рабочему паспортъ, указывавш!В о хорошей или дурной служб® рабочаго. Въ 
томъ случ5в, когда хозаниъ давалъ невёрную. аттестащю, онъ подвергался 
штраеу 12 ОЬ|г. 81. (ТЬ. $ 5). Хозявнъ, нанявш!Й рабочаго ранзе, чВыъ 
окончился срожъ его службы у другаго и былъ полученъ отъ посяздняго 
паепортъ, штраоовалея 3 МК. (1. $ 4). Шведское правительство ХУП ст. 
стремится прекратять въ страв8 бродяжничество рабочихъ, ие находившихъ 
или не жельвшихъ найдти работы. Рабоч{е, не изходя работы, были склонны, 
какъ показываль опытъ, къ нарушен мире и спокойств!я въ етрзи%. 
«Каждый рабоч1й». читаемъь мы въ шведекомъ прав, «не нанявнийся въ 
работу къ определенному сроку къ какому-либо хозяину, долженъ поету- 
пить въ солдаты или въ матросы; если же въ солдатихъ це будетъ вакант- 
наго ижста, то онъ свободенъ на время, но и въ этомъ случа онъ обазанъ 
работать въ королевекихъ кр®постяхъ и звикахъ, или же служать у кого- 
зибо на скотяомъ дворв. Дзвицы и женщины, не могупйя доказать, что онз 
честно провармливаются, доджны также работать какую-либо работу въ ко- 
ролевскихъ ирвпостяхъ, или на скотныхъ дворахъ въ продолжон1и четверти 
года». (ТЬ. $ 1). Чет, Шей. Г,.-Ог4иапреп. Уегогапаов апбезет@ 458 
Т1епя{- пра М1е\-Уо1сК. у. 1664. 6$ 1 и 3. 8. 437, В!ва 1107. 
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ночь. не заявивъ м%№стной власти, тотъ подлежалъ денежному 
штраху въ 2 гульдена или же тюремному заключен1ю въ про- 
должен1и 6 дней»!). 

Временные уходы рабочихъ на сторону воспрещахись въ 
ХУП ст. германскими правительствами по многимъ причинаимъ: 
‹ев 301] е 81 в №етацз оБпе Уогуу1взеп ип ег] а 60135 4ег НегзсВай 
ига ОЪегашрёз виз дет Гап4е еъеп›?). Рабоче, уходя на сто- 
рону, возвышали цёну работы т8хъ, которые оставались 
дома, на родинз. Поэтому, сплошь и рядомъ мелк!е аренда- 
торы, мельники и вообще мелк!е сельсв1е хозяева, не находя 
дешеваго труда, оставались безъ рабочихъ. «Мы убЪлились», 
сказано въ предписан!и гр. Липпе отъ 1680 г., «что нзкото- 
рые изъ подденныхъ привыкли уходить изъ страны на работы 
въ далеке края и, кромВ того, нё8которые изъ нихЪ подгова- 
ривають къ тавимъ странствованямъ и хругихъ, чрезъ что 
увеличивается число уходящихъ; таке уходы принужхаютъ 
иногда нашихъ арендаторовъ оставаться безъ рабочихъ»?). 
Иногда странствован1я рабочихъ служили причиною распро- 
странен1я заразныхъ бользней. «Рабоче, занимающиеся отхо- 
жими промыслами», продолжаеть вышеприведенное предписанте, 
‹по окончан1и работъ, возвращаются домой въ большинетвв 
случаевъь зараженными болвзнями, «10116 во В 1ттеп КгапкВецеп», 
которыми они заражаютъ и другихъ. «Оп4 дапп», заканчивается 
предписан!е, «дего]есвеп зиззег Гап@ев Гап{еп воПер МеЪетог 
Догсь йе све Еее виз улееп егве 1 сВеп ОгзасВеп зсВагй пп@ 
егпз есь уехЪо(еп... Беу Роеп 10 Со]4Й. жег4еп». На мьстныхъ 
властяхъ лежала обязанность отказывать приходящим въ ихъ 
округъ людямъ, если они не представляли удбовлетворительнаго 
свидЪтельства о своемъ поведени. «Мы приказываемъ», з8- 
мвчаетъь прусск!й патентъ` 1710 г., «чтобы судьи не дозво- 
ляли, «Ш вещеп Семсщеп п1еВё 1е14еп», жить хицамъ, не 
представившимь удовлетворительнаго свидётельства о своемъ 
поведензи и уход, въ выдачв котораго не можетъ быть отЕз- 


1) АНепЪ, Г.-ВесВ%. № 1ХХУШ. 6 У. Егаецеге АПм.-Огароов 4е 
ап, 1724. 6 У. 5. 491. 

2) НоеВЕ.-Зре!ег. Уегог4п. 2653. 6 мвя. ТВ. Г. ХХ. 6 41. 5. 44. 

з) [..-Уегогал. ег @тайвсЬа(Е Глрре. Ва. 1. № 61. 8. 487. Гегово 1119. 
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зано изетными властями въ подтвержденше истины»!), Маствымъ 
властямъ въ нзкоторыхъ германскихь государствахъ иногда 
предписывалось дозволять рабочимъ уходить на, сторону только 
въ тёжь случаяхъ, когда послёдн!е не находили въ мЪств ихъ 
поестояннато жительства подходящей работы. Тав1я предписан!я 
исходили оть правительствъ въ разное время и вызывались 
мфетными причинами. Въ ХУЦ ст. еще не было проведено въ 
законодательств то общее начало, чтобы всв и каждый, кто 
пожелалъ-бы уйдти или узхать изъ м$ёсте родины на сторону 
временно, испрашивалъь разрьшеше отъ мъстныхъ властей, 
Это начало проведено было въ правв ХУП ст. только по от- 
ношеню н%®которыхъ классовъ общества и притомъ не во 
всвхъ государствахъ. «Если одинъ или нёеколько рабочихъ», 
сказано въ полиц. уставз Саксон!и отъ 1666 г., «не найдутъ 
работы въ нашей стран, то они должны заявить объ этомъ 
местной власти; посхвдняя, удостовзрившись въ этомъ, пуеть 
дозволить рабочимъ уйдти изъ страны, записавъ ихъ предвари- 
тельно въ книги»?). Мветныя власти епхошь и рядомъ или не 
желали, или не могли знать, дъйствительно-ли рабоч!е не нахо- 
дили работы нё родинё. Въ томъ и другомъ случав власти 
выдавали разрёшеше на уходы рабочимъ на сторону, не 
производя точныхъ дознан!йЙ, «01666 уогвегее рпорзаше Ощег- 
зисВип2». «Мы увдомились», говорить саксонсьй ‹(епега]- 
Уегогапипе» отъ 1720 г., «что власти оставляють наши преж- 
н1е указы въ пренебрежени и выдаютъ подданнымъ паспорты 
для уходы за границу, не требул оть нихъ точныхъ свёдён!й; 
ушедиие рабоще, выъсто того, чтобы зарабатывать хлёбъ, ‹йа38 
аз пбИре Вгойё тат Герепз-Отёегра16 апзсвайеп», занимаются` 
на сторовз нищенствомъ и бродяжничествомъ» °). 

Если сельсве рабоч!е были ограничены въ прав пере- 
движен!я съ одного места на другое при временныхъ уходахъ 
съ мьста жительства, то и въ городахъ прислуга и рабоче 
вообще не пользовались свободою перехода `отъ одного хозяи! 


1) Согр. Сопз!. Маё@. Мот. Сар. ХХМУ. $ 6. 5. 215. 

=) ЕЕгь1.-Бвевв. №.-Огапасе. ТВ. П. Ти. ХЬИХ. 224; Таеш, АНер 
ТЪ.-Ог4а. ТВ. ХУУ. 8. 261. 

3) Сбой. Дав. 14 шюня. 
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хозяина къ другому. Эта свобода перехода ограничивалась 
гражданскимъ договоромъ. До заключен1я договора и поехв 
окончан1я срока найма рабоч!й становился свободнымъ. Рабоче, не 
нанявппеся въ городахъ на работу, подвергались строгому 
полицейскому надзору. Городская власть видЪла въ такихъ 
личностяхъ бродягъ и лицъ подозрительныхъ; въ особенности 
въ большихъ городахъ полищя подвергаха ихъ репресси, выра- 
жавшейся сплошь и рядомъвъ поголовномъ изгнани ихъ изъ ствнъ 
города. Рабоче безъ свидётельства отъ хозяина о добромъ по- 
ведени высыхвлись изъ городовъ толпами; ихъ принимали 
городек1я власти за нищихъ. Въ ХУП и въ начал ХУШ ет. 
издается всюду рядь указовъ и эдиктовъ, чтобы рабоче въ 
городахъ знимались работою, & не бродяжничествомъ. Только 
тв рабоч1е пользовались покровительствомъ властей, которые 
имвли оть хозяевъ свидвтельства. Всяк1Й работникъ при от- 
ход, по истечен1и условленнаго срока, получахь отъ хозяина 
аттестацию. Хозяинъ обязанъ былъ не задерживать выслужи- 
вшаго опредвленный срокъ!). Аттестацля выдавалась хозяиномъ 
по окончанши срока найма. «Воспрещается прислугв и рабо- 
чимъ въ городахъ», повторяютъ указы и эдикты Пруссии въ 
ХУП ст., «оставлять свою службу безъ достаточныхь основа- 
нШ или ради перехода на службу къ другимъ господамъ, ихи 
ради житья въ подозрительныхъ притонахъ». Указы и эдикты 
воспрещаютъ всёмъ и каждому хозяину «принимать въ себ 
въ услужен!е прислугу: будь то д%вицы или слуги, лакеи, 
кучера, рабоч1е ихи тому подобныя лица, до твхъ поръ, пока 
они не представатъ, «ргодисгеп», оть прежнихъ господъ отпуск- 
наго письменнаго свидётельства о своемъ поведен!и; тотъ, 
кто нарушветъ предписане, въ первый разъ подвергается 50 
тал. штраса и 100 дук. за слёдующ!е разы»?). . 


1) Ш. Г.-Огап. пез @агга бевбывео Р]асёеп пп З(ауеш: «в10- 
пеЪепз{ во аасВ п]етеп@ епеп ПО1епег одег Ке11сеп, \зтепп ег веше 2 
ац8ре41е16 пп@ё п1с5ф 18пбег [ов за МеЪеп Ва, зе4ег зешеп У’Шепв 
ВаЦеп, Ъеу эгЬЦгаг Роеп». $. ХПИ. 5. 33. Ве. 1107. 

*) Согр. Сопз4. Мав. № ту. 5. 600 Я.; Шеш. Бапез-Ога. Уегогапаоя 
у. 1669. Агё. УШ. $ 13: «Кешег пебше епеп КоесЬ& одег беаеПеп ап, 
зте]сЪег тл1{ зе{пез уог1веп Напа Ье пп@ Ме!4егв Опер ваз ает 010088 
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Временные уходы заграницу безъ разр8шен!я правитель- 
ственныхъ властей вь ХУП ет. были воспрещены не только 
лицамъ, искавшимъ трудь Физическаго, но и хицамъ, желавшимъ 
вн предвловъ отечества посвятить себя занят1ямъ уметвен- 
нымъ. Тавкя запрещен!я, правда, издавались не всёми герман- 
скиии правительствами ХУП ст. Не вс правительства съ 
боязнью смотрёли на временныя странствован1я свовхъ под- 
данныхъ въ иностранныя государства. Принципъ: «4аз8 п!е- 
шап@ овпе репё1овёе зрес1в]-регоувоп ш еше Гап4е ге1веп 
80]|›!), не всюду строго примзнялся въ отношен1и лицъ, иска- 
вшихъ з& предёлами своего отечества труда Физическаго или 
умственнаго. Въ изкоторыхъ же государствахъ заботы объ 
ограничени ухода лицъ, искавшихъ вн отечества умствен- 
наго развитля, приняла слишкомъ рёзкую ®орму. Нагляднымъ 
примвромъ могутъ служить два эдикта Пруссн, изъ кото- 
рыхъ одинъ относится къ ХУП ст., а другой —къ ХУШ ст. 
Оба вышеупомянутые эдикты являются характерными по 
своему содержан!ю 3). 





бебарсет 13%, Беу Бёгайе 2 Дог. БИЪег-М@пте 11 41е Бабеп чой 3 Магек 
зп 4е Агтепь; ТЬ. т. 1664. 6 4: «М!етщар@ во васв Мас ВаЪеп ]фетапа 
ап2?апевтей, е\е ип Ъетог ег уогв@\188г%, 4азв 4ег П1еп-Вое топ 
зе1тев уог1аеп Наивз-Неггп ПГ1еп\еп Фтеу по@ АреШей Бекотшеп, Беу 
Оёгайе». Еели же ребоч1й пожелахль оставить хознина, то онъ за 2 мзС. 
долженъ былъ предупредить послёдняго о томъ и получить отъ него па- 
спортъ. 16. 66 5 иб. 5. 445. 

1) «УТег зиззегиа]Ь ВесНз гезеод Ш), ег газе п! ешет Рав тег. 
вепеп веуп». Даз зе че1всВе Гап@- по@ 5%44-ВесЬ* уоп Саг1 1Х сопйгтагев 
14 ап. 1606 раб е1 ге. @. Адо!рьаз 5484%-КесЪ$ а. 1618. Сар. ХИТ. 8. 11- 
Тоз\гас, а. 1687. 6 19. Гер2е 1709. 

*) «М1: уегаеп Ъег1е Не», гласитъ первый эдиктъ отъ 1686 г., ‹ез зпеВ 
@3е еМеве ЕтГавгопе Бе2еис%, дазз ое Де Щего у1е]е хоп позегв Уаза еп 
опа ГеЪшеще зай дем Шао4е, ч1е апеВ уегтбфепа6 Вагеег 11 9484400 
в1сВ ошфогазпаем, обие ппвегп УогБе\08 ип Сопвелз 1№ге З0№ше 1щ {тепа4е 
114 эазугИве Гапае опё Кбо1бтелсВе ап{фегл Уогузо@, Фазз ве 4азе 
41е БргвсВеп ип@ =]егВав@ Ехего а 1егпер зоШеп, хиуетгзеВекеп пой 
зе1\Б1 бе рёгебти!геп оп@ гейвеп 2а ]аввеп... пет в1е аПегьава Ее] Кейеп 
СВ етреБеп, 4еп ОеБаперев, Зр1е]еп ап@ зобего \0]18 0 пасрребапвеп, 
ра Дегер Во2аБ]цпр втозве Зататоеп @е]4ез ЯБеггазсвеф зуег4еп п в9еп, 1е]6 
эись Фе епт] егкапе пла Рекап{ю УМавгье{ обег ЕуапревеБел ВеЦ- 
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Твмъ, кто нарушить эдиктъ, завконъ грозатъь лишенемъ 
достоинствъ, «ОюоЦафеп», должностей, «Ергеп-Аепцегпи» и 
наложен1емъ денежнаго штраха или другаго взыскан1я, «тегск- 
ИсЪе Се1а-Вивзе офег ехетр1аг1зсВе Бёгайе». Время показахо, 
что родители и д№ти не очень ревностно выполняли желан1е 
правительства, которое принуждено было снова напомнить под- 
даннымъ о своемъ желан!и и цляхъ!). 

Крвпостные, желавипе покинуть германскую территор!ю 
навсегда и переселиться за предвхы той страны, гдё они жили, 
должны были предетавить м%зстной власти отпускныя грамоты отъ 
господина. Каждая грамота считалась законнымъ документомъ 
лишь къ томъ случав, когда она была снабжена печатью: 
«О1е иш Мапоиз18810п апзосвепде Ге!ре1сепе воПеп Шгеп ВЩ- 
всугШеп 41е по ое уоп дез Огёз БеваЦВевеп ива Сег1еЬё папа 
ипзегеп Орег- ип Аешрёегиа ш! ею сезбьюПевеп 519ШЩеп 
согго Ее АЦезаа Штез Уегштбсептв 7а2]е1сЪ ш\ БеПереп»?). 


5101 а2азеВчтеВгеп в1сВ уегАВтеп }аззео, {№113 аасВ Нейег\еЪ ат Шг Бе 
ип Гереп рекоттеп; а18 ВаЪфеп У г воПеп ОпЬе!] п1еВ{ 18 бег пасЬзевеп, 
затав]еп ви? депеп С1тлпаз18 по Асадеп!еп 10 Тео{ве №80 ез поптег 
зпеВ ап ршеп, Бедцетеп поё {сп веп БревеВеп оо@ ЕхегеШет-Меега 
1 егтапое!4 опп@ аЪзоп4ег]1с№ ипзеге Ош]чегз 6 ха ЕгапсКГаг дат 
сера ге пп ор] чегвереп, ип@ 4апоепВего зав Гапдезу&егНевег Уог= 
зогбе {г ипвегег Ощегапеп ип4 Гап4езЕ1о4ег Везет. ха Уег в аое 4егев 
Уег4егЬепз ппа Виш». Согр. Соп8ё, Мар4. Мот. 30 янв. Рагв УТ. 5. 85, 

1) «У тег4ер ши п1еЪ$ вег1обеш М1з8{а]еп чавгвепоттеп, 4аз8 @1е 
Ве!веп Чег Тасеп@ ааззегьЪ ТепзсВ1а04 10 (гелЪде 8п4ег ана Ргозт- 
с1еп, дегеп ДууесЁ ип@ АЪзецец 2\таг п1е6% ха уегм’е1вет 13%, 1азбетеш 24а 
е1пета бговзеп М1ззЬгаасВ азс асеп, 1п4ет пе &Пешп 4аз Ъазте Се4 
я058ег Гаобез реГАЬтгеё ху1га, зоп4егпи зисЪ вп, даз Чав)еп1се, зо зпйеге 
МэНопеп ап вщео Ог4папреп, бергёасВеп ап@ \УегсКеп 4ег Кппз( па 
Маёог Безоп4ега ВаЪеп, 1 ас Вё репоттеп. 21 Маме ретаеЪеб... ЧезаБа!Ь 
се\18зе Ее а ргоЪЬ ога егренеп 2а 183300... ава дего]ейслеп Вейвеп уоп 
]Длаобеп Гешеп атег 30 Тавг п1сЬ обпе ипзеге Зреса]-Регоз 188101 уогрепот- 
теп уегдеп зо еп». Цаль этого мандата была такова: «УТеЙеп У! ти 
ЕБге Сойев... аисВ тат АсЯпавшт, Е10ог ап Ваш ТешзеВег МаНоо 
и04 Эргаейе во]еВе пепе УегГазвипр сетасВеё Бафеп». Иная цвль едва-ли 
и можетъ быть выставляема во вевхъ правительственныхъь распоряжешяхь 
в законехъ вообще. 

2) Зато]. 4. Нос ЬЕ.-Зреег. @. поё Уегогап. 1133. 4 изя. ТЬ. П. 
ЪХУ. В. 50. 


_ 383 


Только получивиие увольнен!е отъ господь и разрёшен!е отъ 
властей крёпостные могли оставить навсегда отечество: «81 а- 
мезеп чоПепае Геешепе тайзвеп 10те Еп аззапо Бебергеп»› !), 

Эмиграц1я людей зависимыхъ обусловливалась согласемъ 
частнаго лица и представителя публичной власти. Въ ХУП ет. 
большая часть германскаго населен!я находилась въ частно- 
правовой зависимости. Люди крзпостные не пользовались сво- 
бодой передвижен1я ни въ предвлахъ страны, ни за ея предёлы. 
Своевольная эмиграц!я явилась однимъ изъ исходовъ для кр*- 
постныхъ, намвревавшихся за предзлами отечества найдти 
хучипя услов1я жизни. Иныя отношен!я существовали между 
свободными людьми и государственною властью, чёмъ отноше- 
в1я между личностью врзпостваго и помвщичьею властью. 
Свободные подданные были вправв оставить предёлы своей 
страны навсегда, получивъ предварительное разрзшене отъь 
центральной или мветной власти. Получивъ разрвшен1е, лич- 
ность могла уходить свободно и безпрепятственно, что стре- 
мился утвердить и Аугебургсе!Й миръ 1530 г., гдв было вы- 
ставлено слфдующее похожен!е: ‹всз граждане и гражданки 
старой христанской ‚религи могуть выселяться изъ м%ста 
родины свободно и безпрепятственно съ ихъ движимымъ иму- 
ществомъ и всВзми достатками изъ городовъ, м»зстечекъ и дере- 
вень безъ уплаты 39 то добевочнаго налога и задержки ихъ 
имущества>?). БВез препятств1я и привиллеги, направленныя 
къ ограничен!ю уходовъ, уничтожаются?). 


Ииперское постановлете 1530 г. не имло практическаго 
значен1я. Безпрепятетвенный, свободный уходъ и передви- 
жен1е въ ХУП ст. быль хикщею. Эпоха внутренней герман- 
ской междоусобикы совпала съ уничтоженемъ юридическаго 
порядка. Слабый находился въ полной зависимости оть силь- 
наго. Только эмиграця давала германскимъ подданнымъ в03- 


1) №. ТВ. 1. ХХХУ. 5. 91. 

3) В. А. за Апбзриге 1530. $. 60. 

*) ТЪ.: «Опё оф .ениве офапвезе ке Оъмекей, 544% обег Ееекеп. 
Етеупе{еп одег Ре уПев!ец, д1езет 2ау1Чег ойег еп дереп ВёЦеп, депзе]Ъеп 
эзоПеп Ух 4еториф опа зо]еЪез эаПез шт 41евет Е меш зойсеье + 
фареп». 
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можность въ это время спасти личную свободу и отчасти свое 
достоане. Съ половины ХУП ст. раздаются всюду жалобы 
дворянства на выселен1я крестьянъ. Выселене увеличивалось 
несмотря на изданные декреты, воспрещавиие уходы кресть- 
янъ за предёлы отечества!). Территор1альная власть, «Гапдез- 
ВоБец», призиаеть своимиъ безепорнымъ правомъ, ‹ешт ипрезг!- 
фепез ВесЬё», дозволяжь или ограничивать своихъ подданныхъ 
при уходв ихъ навсегда заграницу. Несмотря на ствененя и 
ограничен1я. мног1е уходили за предвлы Германи безъ всякаго 
разрёшен1я имперскаго’ и партивулярнаго правительства, по- 
ступая тамъ или на государственную службу, или же выбнрая 
° себ иной родъ занят. Рядъ строгихъ имперскихъ постано- 
новленй ХУГ ст. воспрещавшихъ покидать отечество ради 
поступлен1я на службу иностраннаго государя: «Беу Уегшеапв 
ВоБег пп Бамег бтайе... аз шешап@ уег ппз, побь 
опзег Гап@ ип Гепё, офег аасЪ апдеге ипзеге пп@ 4ез Веюьв 
М1ежИедег, 1а {тешЪ4ег Ро{епжеп офег эапфегег Негтеп-П1епз% 
Бесефеп во», не остановилъь эмиграц!и?). Имперское право 
ХУТ ст., воспрещавшее подъ угрозою уголовнаго взыскан!я 
вовиъ военно-служащимъ переходить своевольно н® службу въ 
иностранное государство безъ императорскаго соизвохеня, ‹обпе 
опвег, обег зетег Орегкеё Уогу1звеп пла ВИ рипо»?), СЪ 
теченлемъ времени вошло и въ партикулярное законодательство. 
Нарушители имперскихъ постановлен!й, кто бы они (ни были, 
подвергались строгой кар, «Беу ЭаЁ Ге по Гефепз, ЕЮм- 
лерипо аПег НазаЬ оо С@щег, Еобуевгоаоь 4ег ИЕгЬ- ава 
Апуаг(асваЙеп, Масввсекипе У’еЬ пп Кшдег»“). Эти поло- 
женя относительно уходовъ военно-служащихъь заграницу, 
‹в038ег Гап@ез», по заключении Вестфальскаго договора, вошли 
въ партикулярное законодательство. ИШартикулярное право 
ХУП ст. въ отношен!и ухода ! навсегда подданныхъ за-гра- 
ницу признало саВдующ!й принципъ : «4аз яв Кеш Ощег ао 
{гешф4ен Неггеп озпе ЕгвиЪо158 мефею в0!»°). Характернымъ 





1) Гатргесь+, 14. 5. 165. 

3) БК. А. 1630; 1544. +. 72; 1551. +. 98; 15170. +. 4; 1584. +. 31. 

:) В. А. 1559. +. 31. 

‘) В. А. 1635. 4. 83. 

$) Ваши]. 4. НосЬ{,-Зреег. @. Уегогаи. 1653. 6 ман. ТЬ. Г. 4. ХХИЕ. 
Изд. 1180. 
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постановленемъ въ этомъ направлени представляется охиктъ 
кн. Поальцъ, относящШся къ концу ХУП ст.: «Какъ наши 
предки часто, такъ и мы въ 1678 г. и раньше», замзчаетъ 
вышеприведенный эдиктъ, «строго воспрещали всёыъ нашимъ 
подданнымъ безъ исключения, «Ощегвшапеп, Н}адегвавзеп, Апёе- 
Вбгреп пп@ Уегууапа еп», уходить тайно или явно на службу 
къ чужеземнымъ государямъ и другимъ властелинамъ безъ 
нашего вздома и позволен!я; мы повехзваемъ всзыъ нашимъ 
подданнымъ находиться при своихъ женахъ и дВтяхъ ради 
защиты и пропитан1я посхВднихъ; мы же ежедневно къ сожа- 
двнию узнаемъ, что многе, уходя изъ страны благодаря под- 
говорамъ другихъ, сдВлали евоихъ женъ вдовами, а дВтей сиро- 
тами, которые волей-неволей занимаются недостойными дЪлами; 
тотъ, кто нарушить въ будущемъ наше предписане и затёмъ 
вернется на родину, будетъ взятъ подъ аресть и наказанъ 
строго, «т его ИсВег Эха», вмзств съ его преступными 
двтьми и женой»!). Таюя же постеновлен1я издавались въ 
ХУП ст. во вевхъ другихъ германскихъ государетвахъ въ зна- 
читеяьномъ количествв. Въ особенности законы преслВдовали 
тъхъ, кто уходилъь въ друпя страны ради поступлен1я тамъ 
на военную службу. «ПОазз св шешап4», повторяютъ прус- 
св1е мандаты и здикты ХУП ст. и начала ХУШ ст., ‹уоп 
Опзеги УазаПеп по@ Отег;апеп (5е веуп ОШетег одег @- 
шее) ш Яеш4е Кнерз-П1епзе Бесефеп офег чуегЬеп ]аввеп 
воПе»?). Такихъ эдиктовъ было издано и прусевимъ?), и другими 
правительствами, значительное число, что отчасти свндВтель- 
ствуетъ о постоянныхъ своевольныхъ уходахъ военнослужа- 
щихъ изъ предвловъ Прусс!и. Кром того, подъ угрозою стро- 
гихЪ наказан! партикулярное право воспрещветь всвиЪ и 
каждому занииаться вербовкою подданныхъ въ создаты. Вер- 
бовкою могли заниматься тё, кто имзлъ оть правительства 
спецальную концесс1ю, «уогЬег егВа{епе Регп18810п›4). Но и 





1) СБаг!. Р/а]; Ъеу ВБеш ею. огпемегё- па@  уегрезвегез Гапб- 
Весь. ТЫ. ХУ. 5. 136. УМ епьейа 1700. 

*) Согр. Сопз#. Мара. Мох. Е4. 1680 г. 1 дек. 

3) ТБ. См. рагёез Ш и ПУ. 

*) Зре!ег. @. апё Уегогаи. ТЬ. Ги ЦП. ХХХУШ. В. 35 й. 
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Пруссля двлала, нЪкоторыя исключен1я изъ этого правила дд 
твхъ государствъ, съ которыми она находилась въ дружбЪ. 
Правда, Прусс1я дозволяла уходить на иностранную военную 
службу только тёмъ, Ето пришель въ эту страну изъ-загра- 
ницы и тутъ ‘поселился. Въ 1688 г. въ Прусс1и было обнаро- 
довано приглашен!е русскаго правительства къ охранцузскимъ 
эмигрантамъ, б%жавшимъ изъ Франци п0слз уничтоженя 
Нантскаго эдикта въ предзлы Прусс!и»!). 

Выселен!е изъ предвловъ отечества по германскому праву 
считалось дЪян1емъ законнымъ лишь тогда, когда желавший 
выселиться испросилъ разрёшен!е отъ установхенныхъ властей. 
Разръшен1е выдавалось въ рЪ»дкихъ случаяхъ. Законъ тре- 
буеть представить наличность такихъ услов!Й, при которыхъ 
жизнь на родинз становилась очень неудовлетворительной. 
Желавпий выселиться обязанъ былъ доказать м5стнымъ вла- 
стямъ, что онъ найдетъь на чужой стран лучийя услов!1я жизни, 
ч%мъ на родинз. При представленти доказательствъ все зави- 
сило отъ взгляда властей. «Если кто-либо пожелаетъ выселиться 
изъ отечества въ друг1я страны», сказано въ полиц. устав 
Прусс1и отъ 1688 г., «то ему слвдуетъь отказать въ выдачв 
разрёшен!я; при выселен1и власти не должны задерживать 
только твхъ крестьянъ и горожанъ, которые предетавятъ доста- 
точные доводы, что они надзются на лучшую судьбу, «за Ивате 
ОтвасВеп 1Вхег Аепдегипс ип@ ШФгез Беввегл С/]исКез», и что они 
не въ состоян1и болве оставаться на родной землВ и ее возд$- 
лывать»?). Вообще, выселен!е н%ёмцевъь въ ХУП и въ начал 
ХУШ ст. находилось подъ строгимъ надзоромъ властей, дохо- 
дившимъ въ большинствв елучаевъ до прямаго воспрещения. 
«Мы приказываемъ», читаемъ мы въ предписан!и кн. Шпейеръ 
оть 1109 г., «задерживать переселен1я подданныхъ, направ- 
ляющихея въ многочисленномъ количествв, «у1@ег Бип4егв», 





1) «Сор1а 4ев Развев, зте@есвеп Бе4еп Лазтвсве Маез еп 1ш 4ег 
Мовсац зи г. СвиагЁ. ОигсЬ]. ха Вгапаепбагя БозсВеВепе Весотепда ов, 
епев 4ег СЬт18 И. Кеогши4ео ВеИе1лоп Ба]Бег дейвеШейеп Егапхоззеп, п 
ег Мозеаи в1сВ {геу па попсе 1о4егё п1едегхо]азвеп по дагопеор 2а Ьап- 
4е]п, висЬ пасЪ ЪеПеЪеп зе4ег уоп @алпею 2а жевеп, ег#Ве её ВаБел» 
МуПов, С. С. Магеь. УТ. 1. 582, 

*) Согр. Сопз Мавй. Мот. Сар. ХХХИ. 6 12. 5. 215 8. - 
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въ Америку и грозящихъ опасностью католической рехими, 
«оЬ регсо]ат Ве е1ю01в Сатосае», что воспрещено и Каро- 
длиною; слдуеть признавать ничтожными, «80 роепа по] 186», 
всв акты и договоры, заключенные намвревающимися высе- 
литься хицами»!). Рядъ указовъ и эдиктовъь не прекращать 
эмигращи, которая все болве и болве увеличивалась. Эмигранты 
шли и въ Америку, и въ другя страны. «Значительное чисхо 
подданныхъ вн. Шпейеръ изъ различныхъ округовЪъ», читаемъ 
мы въ постановлен!и 1728 г., ‹продаютъ свои имущества и, 
получивъ разрёшен!е, уходятъь изъ нашей страны въ Венгрию». 
Уходы сдзлались общимъ явлен!емъ. «Поэтому, на бухущее 
время», продолжаетъ вышеприведенное предписан!е, «выселене 
нашихъ подданныхъ не будетъ позволено безъ достаточныхъ 
причинъ; по дошедшимъ до насъ слухамъ сосфдная государства 
зоспретили подобныя выселен1я совершенно; мы повзлеваемъ 
всвмъ сельскимъ властямъ, со дня публикаци этого предписа- 
ня, не рдозволать никому выселяться навсегда въ отдаленныя 
страны безъ похучен1я спещальнаго разрвшен}я»!). 

Право передвижен1я ремесленнаго сослов!я въ предвлахъ 
Герман!и и за ея предзлы находилось въ твеной связи съ хо- 
зяйственно-промысловыми привиллегями, на которыхъ покон- 
лась вся жизнь этого класса общества. Промысловыя привил- 
легли, будучи разнообразными, распространялись нь строго 
опредвленный кругъ городскихъ жителей. Монопольныя права, 
«Вез]вегесЬИрке це», ремесхенниковъ, выработанныя обычаемъ, 
въ ХУГи ХУП ст. пробрётаютъь вполнв юридическое значе- 
н1е дхя опредвленнаго класса лицъ, что подтвердила и террито- 
рлальная власть. Цеховыя привиллеги въ началв своего возник- 
новен1я не имВли того р®зкаго характера, котораго они кдо- 
етигли впослёдетв!и, а именно въ ХУГ и ХУП ст., т. е. въ 
эпоху упадка ремесленнаго строя. Въ это время исключитель- 
ныя права промыпмленныхъ корпорац! простирались до край- 
ности. Цеховыя корпоращши просятъь территоральныхъ госу- 
дарей нли воспретить кореннымъ деревенскимъ мастерамъ з8- 
ниматься какимъ-либо местерствомъ дхя деревни, или же изгнать 


1) Зашт!, Нос. —Бреег. @. ппа Уегогап. 26 1юня. ТВ. 1. ХХ Ш. 5. 84. 
3) . 4 мая. ТЬ. П. ХЫУ. 5. 38, 
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мастербвъ, жившихъ продолжительное число хётъ въ дереви%'). 
Монопомя въ пользу ремесленнаго сослов1я признавалась дВй- 
ствительной не только въ черт города, но иногда и въ сех8. 
Право регухирован1я промышленной жизни, сосредоточившись 
въ рукахъ территор1альныхъ государей, повлекло за собой 
расширен1е исключительныхъ правъ ремесленниковъ во вредъ 
сельскому населеню. Между исключительными правами горо- 
довъ за счетъ сельскаго населен!:я въ мёстностяхъ, находившихся 
въ зависимомъ отъ нихъ положен!и и лежавшихъ отъ нихъ на 
двв, на три мили, —что мы вестрёчаемъ въ средше взка,—и 
‚ исключительными правами городовъ за счеть всего сельскаго 
населен!я, —что иногда мы встр8чаемъ въ ХУП ст.‚,—быха гро- 
мадная разница). Быстрый рость и могущество городскаго 
промышленнаго класса шли рука объ руку съ развитемъ ц8- 
Лой системы разнообразныхъ промышленно-торговыхъ при- 
виллегй, доходы отъ которыхъ покрывали издержки город- 
скаго хозяйства. Въ числ такихъ привиллеглй были ТВ. ко- 
торыя даровались союзамъ ремесленниковъ, какъ городскому 
учрежден!ю, «Аш», отправлявшему взамвиъ даруемыхъ правъ 
извёстныя обязанности предъ городской общиной. Монопольныя 
права городской общины имВли силу. не только въ чертВ город- 
скихъ стёнъ, но и нер$дко распространялись на окрествыя къ 
городу местности, вляя на сельское населен1е. Въ числВ такихъ 
привиллег мы‘отм8чаемъ такъ наз. «МеЙепгес{» или «Вапп- 
шее», т. е. право городовъ, распространившееся на извстное 
число миль вокругъ города. Эта привиллегя города въ значитехь- 
ной степени ограничивала ‘право поселеня свободныхъ людей на 
земляхъ, находивщихся около ствиъ города потому, что она 
стЪеняла лицъ при выбор ими занят. Право поселен1я и право 
занят1я промыслами, находясь въ твеной связи, вмяютъ другъ на 
друга. Челов8къ живетъ тамъ, гдВ онъ находитъ занят!е; огра- 
ничить схеру дзятельности личности—значитъ установить пре- 
двлы личной свободь при передвижен!и и поселени. «Ме|епгес В» 
въ начал своего возникновен!я было правомъ ограниченным; 


1) А. Веег, 4е соЦерв` ор1йсит, её. почта Е. @. Эбиуй 65 884 её 
886. Нешеваи 1727. 
2) У". БИейо, 2аг Епеевиаов 4. дви ес Нет Доп че зетз 5. 98. 


889 


оно распространялось только на изкоторыя м®стности, хежв- 
вия около городской общины. Кругъ дВйств:я ‹ВапишеПе» не 
обнимахъ въ средн!е вВка м®8стностей, хежавшихъ болве, чвиъ на 
двз, на три мили отъ города!). Только съ теченемъ времени 
посхлвдовало полное воспрещенте заниматься ремеслами въ пре- 
двлахъ «Ваппте]е» всёмъ твиъ, кто не пр1обрЪлъ монопольнаго 
праза. Средневвковые города были центромъ промырленной 
двятельности, притягивавшимъ къ себ массу населеня. Вс 
стремились идти въ города и тамъ, пр1обрзтая права поселен!я, 
предавались промышленному труду. Если цеховые статуты 
среднихъ взковъ воспрешали деревенскимъ ремесленникамъ 
сбывать свои произведен!я городскимъ жителямъ, то они не 
ственяли деревенскихъ ремесхенниковъ приходить въ городъ и 
пр!обр®тать права городскихъ ремесленниковъ. Сельск!е масте- 
ра свободно направлялись въ ствны города, гдВ и оставались, 
кто ХОТВхЪ, на постоянное жительство. Свободный притокъ сель- 
скаго насехен1я въ городск!я стзны обезпечилъ ростъ средневзко- 
выхъ городовъ. Привиллег!и, выработанныя городскими ремесхен- 
никами, послужили позднзе искусственой концентращей про- 
мышленной д®ятельности въ городахъ. Быстрый ростъ промышхен- 
ной дзятельности и свободный прихливъ населен1я въ города создали 
среки ремесхеннаго городскаго населен1я то убЪжден1е, что го- 
родъ предназначенъ для промыеловъ и торговли, а деревня - для 
земледвля, что городсюе жители должны посвящать свою 
двятельность ремесхамъ и торговлв исключительно, & посехяне 
въ свою очередь—земледвмю. Дабы граждане не встрёчахи кон- 
куренщи со стороны приходящихъ въ городъ ремесленииковъ 
и другихъ лицъ, послфднимъ воспрещахлось поселяться въ 
город и пробрвтать право на заняте изв8стными промыслами. 
На территор1и, принадлежавшей городской общин на основан1и 
<Ваппгесь в», цеховые статуты воспрещаютъ поселяться и зани- 
маться цеховыми промыслами новымъ пришельцамъ, хотя бы 
они, изучивъ свое ремесло, пр1обрвли на родинв право на заняте 
цеховыми промыслами. «Во многихъ городахъ», читаемъ мы 
въ имперскомъ постановлен1и 1511 года, ‹есть обычай не при- 





*) Въ привиллег!и 1290 г. сиззано: «п поШве сатегае шегсабюогата 
200111 раЮгез, по] шесЪаша.... в Ша опа тШЩег18 врает»... Ее В- 
Ъоти, В. @, ТЬ. П. 8. 477. 
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мастеровъ, жившихъ продолжительное число лётъ въ деревн%). 
Монопол1я въ пользу ремесленнаго сословля признавалась д8й- 
ствительной не только въ черт города, но иногда и въ сев. 
Право регулирован1я промышленной жизни, сосредоточившись 
въ рукахъ территорлальныхъ государей, повлекло за с060й 
расширен1е исключительныхъ правъ ремесленниковъ во вредъ 
сельскому населеню. Между исключительными правами горо- 
довъ за счетъ сельскаго населен!я въ мЪстностяхъ, находившихся 
въ зависимомъ отъ нихъ положен1и и лежавшихъ отъ нихъ 88 
дв, на три мили, —что мы встр8ёчаемъ въ средне взЕз,—н 
‚ исключительными правами городовъ за счеть всего сельскаго 
населен1я,—что иногда мы встр8чаемъ въ ХУП ст..—быле гро- 
мадная разница). Быстрый ростъ и могущество городскаго 
промышленнаго класса шли рука объ руку съ развитемъ ц8- 
хой системы разнообразныхъь промышленно-торговыхъ при’ 
вилнег!, доходы отъ которыхъ покрывали издержки город 
скаго хозяйства. Въ числВ тавкихъ привиллегИ были т, во- 
торыя даровались союзамъ ремесленниковъ, какъ городскому 
учрежден1ю, «Ашё», отправлявшему взамвнъ даруемыхъ правъ 
извзетныя обязанности предъ городской общиной. Монопольныя 
права городской общины имЪли силу. не только въ чертв горох- 
скихъ стЪнъ, но и нер$дко распространялись на окрестныя #Ъ . 
городу м%етности, вмяя на сельское населен1е. Въ чисхВ тадихЪ . 
привиллемй мы‘отиёчаемъ такъ наз. «Ме]епгесь{» или ‹Вапп- 
шее», т. е. право городовъ, распространившееся на известно 
число миль вокругъ города. Эта привилхег!я города въ значитель- 
ной степени ограничивала ‘право поселен!я свободныхъ людей #8 
земляхъ, находивщихся 0коло стёнъ города потому, что 088 
стЪеняла лицъ при выбор» ими занят. Право поселенйя и право 
занят1я промыслами, находясь въ твеной связи, вмяютъ другъ #8 
друга. Человзкъ живетъ тамъ, гдё онъ находитъ занят!е; огр8- 
ничить сферу дВятельности хичности-—значить установить пре" 
двхлы личной свободв при передвижении и поселен!и. «Мей | 
въ начал своего возникновен!я было правомъ о 








4 
1) А. Ве!вг, 4е соПерИз` ор1йецт, ей. похг ^ > - 
886. Нет аа 1727. 
2) \". БНейв, хаг Ец{еВиой 4. дви 
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оно распространялось только на н®которыя метности, лхежа- 
вия около городской общины. Кругь дёйств!я ‹Вапишейе» не 
обнимахь въ средне вВка мёстностей, лежавшихъ болве, чёмъ на 
ДВ, на три милн оть городв!). Только съ теченемъ времени 
послвдовало поляое воспрещен!е заниматься ремеслами въ пре- 
хвлахъ «ВаппшеЦе» всёмъ твиъ, кто не пр1обрьлъ монопольнаго 
права. Средневзковые города были центромъ промыуиенной 
двятельности, притягивавшииъ къ себ массу наседеня. Всё 
стремились идти въ города и тамъ, пр1обрётая права поселен!я, 
предавались промышленному труду. Если цеховые статуты 
среднихъ вВковъ воспрещали деревенскимъ ремесленникамъ 
сбывать свои преизведен!я городскимъ жителямъ, то они не 
ственяли деревенскихъ ремесленниковъ приходить въ городъ и 
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мастеровъ, жившихъ продолжительное число хвтъ въ деревни’). 
Монопоз1я въ пользу ремесленнаго сослов1я признавалась дЪй- 
ствительной не только въ чертв городе, но иногда и въ селв. 
Право регулирован1я промышленной жизни, сосредоточившись 
въ рукахъ территор1альныхъ государей, повлекло за собой 
расширен1е исключительныхъ правъ ремесленниковъ во вредъ 
сельскому населеню. Между исключительными правами горо- 
довъ за счетъ сельскаго населен1я въ мёстностяхъ, находившихся 
въ зависимомъ отъ нихъ положен1и и лежавшихъ отъ нихъ на 
дв, на три мили,—что мы встрёчаемъ въ средне взка,—и 
‚ исключительными правами городовъ за счеть всего сельскаго 
населен1я,—что иногда мы встр8чаемъ въ ХУП ст..—быле гро- 
мадная разнице’). Быстрый рость и могущество городскаго 
промышленнаго класса шли рука объ руку съ развитемъ цз- 
лой системы разнообразныхъ промышленно-торговыхъ при- 
виллегй, доходы отъ которыхъ покрывали издержки город- 
сваго хозяйства. Въ числ такихъ привихлегй были тв, ко- 
торыя даровались союзамъ ремесленниковъ, какъ городскому 
учреждению, «Аше», отправлявшему взам8нъ даруемыхъ правъ 
извветныя обязанности предъ городской общиной. Монопольныя 
права городской общины имвли силу. не только въ чертв город- 
скихъ стёнъ, но и нерздко распространялись на окрестныя къ 
городу местности, вляя на сельское населене. Въ чисхВ такихъ 
привиллемй мы’отм8чаемъ такъ наз. «Ме|епгес{› или «Вапп- 
шее», т. е. право городовъ, распространившееся на извёетное 
число миль вокругъ города. Эта привиллег!я города въ значитель- 
ной степени ограничивала ‘право поселен1я свободныхъ людей на 
земляхъ, находивщихея около ствнъ города потому, что она 
стёсняла лицъ при выбор ими занатй. Право поседен!я и право 
занят1я промыслами, находясь въ твеной связи, ви!яютъ другъ на 
друга. Человзкъ живетъ тамъ, гдз онъ находить занят!е; огра- 
ничить сферу двятельностн личности—значить установить пре- 
двлы личной свободь при передвижении и посехензи. «Ме|епгесв&» 
въ началв своего возникновен!я было правомъ ограниченнымъ; 


1) А. Веег, 4е соПевИз` ор1йсит. е4. пота Е. @. Этитй 65 884 её 
886. Нешеван 1727. 
*) \. ЗНейь, зас Коеваов 4. деоасВец ап езетв Б. 98. 
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оно распространялось только на нзкоторыя м»3стности, хежа- 
вия около городской общины. Кругъ дВйств1я ‹ВаппшеЦе» не 
обнималъ въ средне вка мЪстностей, лежавшихъ боле, чмъ на 
двё, на три мили отъ города!). Только съ теченемъ времени 
послвдовало полное воспрещен1е заниматься ремеслами въ пре- 
двлахъ «Ваппше]е» всВыъЪ твиъ, кто не пр!обрзль монопольнаго 
права. Средневвковые города были центромъ промыуленной 
двятельности, притягивавшимъ къ себз массу населен1я. Вс 
стремились идти въ города и тамъ, пробрзтая права поселения, 
предавались промышленному труду. Если цеховые статуты 
среднихъ взковъ воспрещали деревенскимъ ремесленникамъ 
сбывать свои преизведен1я городскимъ жителямъ, то они не 
ственяли деревенскихъ ремесленниковъ приходить въ городъ и 
пробрзтать права городскихъ ремесленниковъ. Сельск1е масте- 
ра свободно направлались въ ствны города, гдВ и оставались, 
кто ХОоТВлЛЪ, на постоянное жительство. Свободный притокъ сель- 
скаго населешя въ городск1я стзны обезпечилъ ростъ средневко- 
выхъ городовъ. Привилхег!и, выработанныя городскими ремесхен- 
никами, послужили поздние искусственой концентращей про- 
мышленной дзятельности въ городахъ. Быстрый ростъ промышален- 
ной двятельности и свободный приливъ населен!я въ города создали 
среди ремесленнаго городскаго насехеная то убЪжден!е, что го- 
родъ предназначенъ для промыеловъ и торговли, & деревня -- для 
земхедёля, что городск!е жители должны посвящать свою 
дъВятельность ремесламъ и торговл исключительно, & посехяне 
въ свою очередь—земледьлю. Дабы граждане не встр8чахи кон- 
куренщи со стороны приходящихъ въ городъ ремесленниковъ 
и другихъ лицъ, посяднимъ воспрещалось поселяться въ 
тород8 и пробрВтать право на заняте известными промыслами. 
На территории, принадлежавшей городской общин на основан1и 
«ВаппгесЬ», цеховые статуты воспрещаютъ поселяться и зани- 
маться цеховыми промыслами НовымъЪ пришельцамъ, хотя бы 
они, изучивъ свое ремесло, пр1обр®ли на родинз право на занят!е 
цеховыми промыслами. «Во многихъ городахъ», читаемъ мы 
въ имперскомъ постановлен!и 1517 года, «есть обычай не при- 


*) Въ привихлеги 1290 г. скззано: «п паПае сатегае плегебогата 
по] рыюгев, по] тес№зие1.... 80 ша апав мШоаг зраеаш»... ЕВ 
Ъого, В. @, ТЬ. П. В. 417. 
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нимать иногороднихъ «ГешлуеЬег, Вагыегег, ОсЬВАЙег, МаПег» 
въ цехи, хотя они имютъ законныя права; таке отказы вы- 
зываютъ ‹у1е] Оогире, У 14егмШеп, Мась( Ве! пп Бева4ев ›1). 
Мзры, охранявпия городскихъ ремесленниковъ отъ конкурен- 
ши съ иногородними ремесленниками и попреимуществу съ 
сельскими, приняли р%№3зЕ1 харавтеръ въ ХУГ и ХУП ст. 
Репресеивныя м%ры разнообразились смотря по услотямъ 
местности и различ1ю цеховыхъ обычаевъ, привиллегй и правъ, 
большая часть которыхъ въ началв своего возникновен1я имВла 
свою разумность, служа въ пользу какъ производителя, такъ 
и потребитехя?). Какъ въ средн!е в№ка, такъ и въ ХУГ и 
ХУП ст., существо ремесленнаго производства требовало, чтобы 
производитель жилъ постоянно тамъ, гдз находихось и про- 
мышленное заведен!е. Занят1е ремесломъ находилось въ твеной 
связи съ освдлостю, съ постояннымъ пребыванемъ хица. Съ 
возрастан1емъ городскаго населен!я и развит1емъ в’ь городахъ 
промышленной дВятельности, что д®лало жизнь въ городахъ 
дорогою, въ средв ремесленниковъ естественно появилось 
стремлен1е уходить изъ города въ деревню. Послвднее увехи- 
чивается въ концё ХУ] и особенно въ началв ХУП ст., т. е. 
въ пер!одъ перепохненйя городскихъ реместь и общего умень- 
шен!я заработковъ. Уходы ремесленниковъ съ цзлью поселен!я 
въ деревняхъ грозили подрывомъ городскому ремеслу. Го- 
родск1е ремесленники подчиняють въ ХУП ст. своихъ това- 
рищей по прогесс1и надзору, стремясь даже совсвиъ подавить 
сельское ремесло. Цеховые мастера при борьбв съ сельскими 
ремесленниками испрашиваютъ спешальныя привиллегли отъ 
территор!альныхъ государей. Посл дн1е воспрещаютъ ремеслен- 
никамъ заниматься ремесломъ въ деревн®: «Нап4зегкег воПеп 
виЁ @1е ОбгЁег о1сВё ревеёхеё, посВ 1Виеп г Напажегк Чагш 
ха ‘теБеп сева её утег4еп»?). Государи отдвльныхъ герман- 
скихъ земель принимаютъ искусственныя м8ры къ разввтю 
городской промышленности. Владвтельные князья и герцоги 





1) В. АБзсь. 1577. +. ХХХУШ. 

2) О. С1сгке, дав дещзсве СоповвепвеВаЧетесв& Ва. Г. $. 359-408; 
\. ЗВ, 4аз дсивове Напамегк $5. 7 Я. 

*) Берег, ]иг1з МесКк]епЪ. Ро]-Огап. 1654. 6 123. 
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были твердо убёждены, что въ городахъ лучше и хегче сби- 
рать налоги, чёмъ обращаться въ сбору поземельной подати. 
По мнзн!ю территорлальныхъ государей только ростъ город- 
екой промышленности доставить ввёрное средство къ восполнев!ю 
казны. Подтверждене и расширене ‹Вапптес(е›» въ пользу го- 
родовъ со стороны правительства имВло цвлью не только уве- 
лхичен!е городскихъ бюджетовъ, но и восполнене бюджета го- 
сударственнаго. Правительства подтверждаютъ привиллеги го- 
родекихъ общинъ, оберегая городскихъ ремесленниковъ отъ 
конкуренщи сельскихъ: «Никто изъ ремесленниковъ каждего 
города не долженъ заниматься ремесломъ дальше, какЪ за милю 
отъ городской черты, ибо нарушеве этого постановлен!я при- 
носить городамъ большой вредъ и ущербъ; въ деревняхъ 
только тв ремесленники терпимы, которые занимаются свонмъ 
ремесломъ изстари, ‹уоп АЦегв»!). Ремесленники обязаны были 
жить и заниматься ремесхомъ въ опредвленныхъ м%стахъ”). 


Правительства оставляютъ въ еторон8 интересы ремеслен- 
наго сельекаго населеня. Они разрёшеаютъ городекииъ це- 
хамъ не допускать, изгонять и всевозможныиъ образомъ пре- 
слвдовать нецеховыхъ рабочихъ, «Еизефег, Б5Вгег, ВбоВазеп» 
и сельскихъ ремесленниковъ. «Подтверждене права цеховыхъ 
изстеровъ контролировать сельское ремесленное производство 
было лишь дополняющимъ штрихомъ въ общей промышхенно- 
Финансовой политикв Прусскаго государетва»?). 


Территор!альные государи изрёдка пытались смирить 
ревностность цеховъ при преслвховани нецеховыхъ мастеровъ, 
уб®ждая ихъ пользоваться своими прерогативами «ве е{ 
зшаге> и не изгонять ремесленниковъ, которые въ течен1и 10, 
20 или 30 льтъ спокойно занимались по селамъ своимъ про- 


1) Согр. Сопвё. МагеЪ. УТ, 1. 34, 1536. 

2) Кеш Зе заГ еше Ва]Ье МеЙе во\1 хам Ргёа@х 4ег Ва 
ре{и1Че+, воп4есп абрезеВаЙев, васВ 10 Гапёе Ке!пе тлерг Бевицеде, з18 }еёх0 
8114, аореогареё ег4еп, 41 4апп в]еш втофе Агфе!, ыв Ноа[е1веп 
шасвеп, Узбеп, РИАйвела, Еуйев \ТезсВ]ареп опо@ Бегиеп, 468 вобего 
беромев тегка аБег в1сЪ оп ВаЁеп воПеп». Гапаез-Уегогапопвею Сга@зе Ва 
Т/1рре. Егпецг4ез РиуПеспим @ег 548 топ 1668. Ва. 1. В. 461. . 

3) МолчановскЙ, Цеховая система въ Прус. Стр. 58. 
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мысломъ!). Иногда, правда, не допускалось изгонять изъ де- 
ревень твхъ ремесленниковъ, занят1е и промыселъь которыхъ 
были необходимыми для деревни: кузнецовъ, сапожниковъ е{с. 
Сельск!е мастера по общему правилу не могли держать под- 
мастерьевъ. Ради охраны правилъ и обычаевь цеховыхъ 
уставовъ вырабаталась масса наказан и взыскар1Й, доходн- 
вшихъ при рецидив до конфискащи имущества и изгнав!я 
виновнаго изъ округа”). 

Законодательство, ограничивая сельское ремесло, ограждаетъ 
и подтверждаетъ положен1я обычнаго цеховаго права. Бран- 
денбургск1й пол. уставъ 1540 г.?), обращаеть уже внимане 
на возраставшую все болЪе и боле конкуренцию сельскаго ре- 
‚ месла городскому. Хотя уставъ 1540 г. воспретилъ _ деревен- 
скимъ ремееленникамъ селиться въ чертв одной мили вокругъ 
города, но онъ допустилъ исключен1я въ пользу ремесленниковъ, 
жившихъ въ предёлахъ «Баппте!е» н8еколько лётъ. Виновные 
подвергахись взысканямъ по усмотрн1ю м8стнаго дворянства. 
Только при отказ послёдняго вахожить взыскан1е, маркграеъ 
объщалъ цехамъ личное содёйстве. Средневвковые статуты не 
воспрещахли мзетнымъ сельскимъ жителямъ заниматься важнВй- 
шими для врестьянъ ремеслами. Кром того, и въ ХУТГ ст. 
дворяне и высшее духовенство*) имФли право держать порт- 
ныхъ, плотниковъ, кохесниковъ и ткачей въ твхъ селахъ, гдЪ 
такъ «повелось издавна». 

Права дворянства въ этомъ отношени, согласныя съ 
старымъ обычаемъ, всегда признавались территореальною 
властью. Дворянство, требуя больше, чвмъ допускали старые 
цеховые обычаи и права, встрёчало отпоръ со стороны тер- 
ритор1альной власти, что ясно выразилось въ р8шени куре. 
Товхима Фридриха’). Защита ин охрана старыхъ цеховыхъ 
обычаевъ и привихллег1й начиная съ ХУГ ст. сосредоточивается 
въ рукахъ государственной власти. Послвдняя, подтверждая 
права сельскихъ ремесленниковъ заниматься своимъ про- 


:) А. Вёег, ае соЦев!в ор1бсит 6$ 485 и 886. 
3) ТЬ. 6 870. 

*) МуНив, С. С. М. У. 1, 6. 

*) Ш. У. 1.21. 1550 г.; № 39, 

:) №. 1602 г. В. 167, 
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мысломъ тамъ, гдё повелось издавна, воспрещаетъ въ бухущемъ 
увеличивать Число такихъ ремесхенниковъ!). Городскле цехи 
въ ХУП ст. лишаются правомоч1!й преслздовать и изгонять по 
своему усмотрён1ю сельскихъ ремесленниковъ. При преслв- 
дован!и ремесленники должны были обращаться къ установлен- 
нымъ властямъ?). Государственная власть, сосредоточивъ въ 
своихъ рукахъ право регулирован1я цеховаго строя, въ 
большинствв случаевь  дёйствовала на пользу  городовъ. 
Вторжен1я влаети всегда почти вызывались жахобами це- 
ховыхъ мастеровъ на конкуренцию сел. ремесленниковъ 
и такъ называемыхъ «Розовег»овъь и «ЭЗ®Втгег»’овъз). Це- 
ховые, узнавъ о появлени РазсБег’овъ, отправляли изъ 
своей среды на мвсто производства недозволеннаго промысла 
нвсколько лицъ, которыя отнимали у вияовнаго инструменты. 
Рабоче матералы и готовыя произведен!я, принадлежавиие 
виновниЕу, подлежали немедленной конхискащи. Виновный, 
кромЪ того, подвергался денежному или иному штраеу. Онвъ 
немедленно изгонялся изъ предвловъ «Варптее»“). Пресхвдо- 
ван!е, гоньба за хушерами и репресе1я сельскихъ ремесленни- 
ковъ въ Х\УП ст. достигла громадныхъ разм8ровъ. При пре- 
слёдован1и прибзгали къ жестокостямъ. Цеховые мастера про- 
изводили безпорядки, дЪйстровали самовольно, не увздомляя 
даже изгистратъб). Цеховые обычаи требовали, чтобы при 
преслвдован!и хушеровъ быль приглашаемъ депутатъ?) отъ 
магистрата, что р®дко соблюдалось въ ХУП ст. Территорлаль- 
ная власть, ограждая интересы городскаго ремесла, издаетъ въ 
ХУП ст. строг1я повелён!я, направленныя противъ наруши- 
телей цеховыхъ правъ. Центральное правительство приказы- 
ваетъ мветнымъ властямъ отнимать у виновныхъ оруд!я про- 
изводства, коноисковать работу и отправлять хушеровъ въ 
ближайпия крвпости подъ арестъ, ибо отъ появлен1я тавихъ 


1) МуПав, С. С. М. У1. 1. 458. Гаа@&асв-Весезв 1653 г. 26 юля. 
2) ТЪ. У. 1. 161. 

з) ТЪ. \. П. № 28. 242. 291. 

*) С. С. М. У. П. Г. М. 6 1563 г. 

*) Г. У. П. Х. 1691 г. В. 641. 

') ТЪ. У. П. 1. 1562 г. 
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лицъ въ стран®: «Сошшегеа реветште, Вера!еп ппц@ Зечег, 
Веуепиев п1сВё ешеп сегштсеп АБгапо ег! Неп БаБеп»!). Жалобы 
со стороны сельскихъ ремесленниковъ государетвенной власти о 
безработиц, о своемъ обнищанн и о намвренш покинуть на- 
всегда родину не приносили имъ пользы. Въ 1718 г. въ Прус- 
си издаются «Ргшор1а гесшайЙуа», имввиия задачею устано- 
вить правильныя отношен1я между сельскими и городскими 
ремесленниками. «Рипе!р!а» допустили по селамъ только пать 
разрядовъ ремесленниковъ, какъ бодве всего необходимыхъ 
для крестьявъ: портныхъ, кузнецовъ, ткачей, плотниковъ и ко- 
лесниковъ. Всё остальныя ремесла безуеловно воспрещались. Ко- 
личество дозволенныхъ ремесленннковъ въ каждомъ сехв опредз- 
лялось согласно съ кадастромъ 1624 г. Конкуренция сельских 
ремесленниковъ въ отношен!и городскихъ ограничена хо шии- 
шош’а. Право помёщиковъ держать ремесленниковъ сверхъ 
комплекта для личныхъ потребностей было тоже ограничено; 
они обязаны были заказывать одежду для прислуги у город- 
скихъ ремесленвиковъ. Сельск!в ремесленники платили за 
зван1е мастера половину того, что платихи мастера городекте, 
вносили въ цеховую кассу условленный ежегодный взносъ, т. 
н. <«@иаг(а2614»3). Остальные ремеслениики, живиие въ наем- 
ныхъ помвщен1яхъ, обязывахлись переселиться въ города въ 
течен1и двухъ м8сяцевъ; въ противномъ случаВ они изгоня- 
лись силою. Сельск!е ремесленники, получивиие концессю, могли 
продолжать ремесло пожизненно, обязываясь платить въ акциз- 
ную палату по 12 гр. з& полугод!е; по смерти текихъ ре- 
месленниковъ м8ста ихъ не могли быть заняты новыми. Для пере- 
селен1я сельскихъ ремесленниковъ въ города, имъ были пре- 
доставлены временныя льготы при достиженш званя ма- 
стера’). Временно были смягчены строг1я постановлешя «Ргт- 
стра геро]аМуа» относительно поселеня ремесленниковъ на 
доменныхъ и пом щичьихъ земляхъ‘). Только ткачи обязаны 


1) Ш. 1109 г. 8. 651; 1. 35. 1116; Г. 71. 1724. 

3) С. С.М. У. ИП. Х. М. 77. По общему правилу т. наз. обычей странство- 
ван!я, ‹Узпйего> по чужимъ землямъ и городамъ въ звавы подмастерья 
не требопалея отъ всельскихъ мастеровъ. 

*) МуПав, С. С. М. УТ. ИП. М. 50. 1190. 

*) ТЬ. №№ 51 и 54. 1121. 
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были оставить дворянск!я поместья и въ течен!и 14 дней пере- 
селиться въ города; въ противномъ случа работа ткачей кон- 
хисковалась, и концесс:я на ремесхо отбирахась'!). Принудитель- 
ное выселен!е ткачей было отчасти смягчено въ 1729 г., когда 
выяснилея отъЪ такихъ переселен1Й вредъ для городскихъ ма- 
нухактуръ, нуждавшихся въ пряжв. Выселенте ремесленниковъ 
за предвлы страны могло происходить лишь съ разрьшен1я 
установленныхъ властей. Ремесленникъ, пожелавший оставить 
свое занят1е, долженъ быль увздомить свое цеховое началь- 
ство и испросить, кром8 того, соглас1е послЪдняго; въ противномъ 
случа ремесленникъ подвергался наказан!ю: «феу Ба во 41е 
Очьке! ]едев Оз ребеш деп УегЬгесцегп пась безе] дог 
басреп {йгпейтеп»?). Ремесленникъ, задумавш:й переселиться 
изъ одного города въ другой и пробрзсти въ новомъ м8ет% 
право гражданства и право на занят!е промысломъ, долженъ 
былъ доказать, что онъ цеховой и претомъ пространствовалъ 
опредвленное число л8тъ, будучи подмастерьемъ?). Но и при 
соблюден!и этихъ услов! переселен!е ремесленниковъ изъ 
одного города въ другой было очень затруднительнымъ. 
Отношен1!е подмастерьевь къ мастерамъ регулируется 
территор!альною властью самымъ подробнымъ образомъ на 
основан!и обычаевъь и цеховыхъ статутовъ, выработавшихся 
историческимъ ходомъ и развитлемъ ремесленваго сослов!ял. 
Цодмастерья и ученикн находились подъ такой-же защитой 
цеха, какъ жены и дВти ремесленниковъ. Цеховая корпо- 
раця была покровителемь и защитникомъ подмастерьевъ и 
учениковъ*). Цеховое начальство разбирало и рВшало вс% недо- 
разумВн1я и споры, возникавиие между мастеромъ и под- 
мастерьями. Ученики приннмались мастеромъ только тогда, когда 
они удовлетворяли извёстнымъ условямъ, изъ которыхъ глав- 
ными считались: безпорочность, свобода, рождене отъ закон- 
ныхъ родителей, нащональность и взносъ опред®ленной суимы 





') 1Ь. № 57. 

3) СЪогЕ-Р#а1= Ъеу Кеш ес. вгпочтеге-цой теогЪеззеге8 Гапа-ВесЪ+. 
ТИ. ХУШ. В. 150. Уетьейю 1100. 

3) НосЫ{.-Зреег. Уегогап. 1674. и 1126г. ТЬ. П. (1.3. 66; \. Зв Ш, 
даз Чеивеве Напёзегк 5. 274 И. 

*) Бевбпреги, 14. 5. 115 #. 
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денегъ!). Иногда принятый въ учен!е записывался въ спешаль- 
ный регистръ. Ученикъ дурнаго поведензя или сбЪжавпий 
отъ мастера лишалея права на учен1е, «ев Апцез пвуйг@1е». 
По истечен1и опредвленнаго обычаемъ и цеховыми уставами 
срока ученикъ пробрёталъ права подмастерья. Срокъ учен1я 
было различнымъ; оно продолжалось отъ одного до восьми яВтЪ. 
Первоначально пр!обрвтене учевикомъ правъ подмастерья не 
было связано ни съ какими хормальностями и издержками. 
Только съ теченемъ времени пробрЁтен1е правъ подиастерья 
было сопряжено со взносомъ особыхъ денегь и съ многораз- 
личными церемон!ями*). Подмастерья и ученики первоначально 
находились къ цеху въ одинаковыхъ отношен!яхъ3). Т8 и дру- 
ге были въ полномъ подчинен!и мастеру. Цехъ вонтро- 
лировалъ эти отношен1я. Тё и друге были пассивными чле- 
нами цеховой корпорацщи, не имя ни права голоса въ цехо- 
выхъ собран!яхъ, ни права заниматься самостонтельно про- 
мысломъ*). По прошеств!и опредвхеннаго обычаемъ или цеховыми 
статутами времени подмастерье могъ пр!обрвсти права цехо- 
ваго мастера. Въ ХУГ ет. выработалея окончательно обычай, 
чтобы подмастерье для пр1обрвтен1я правъ мастера простран- 
ствовалъ опредзленное время. Главное различе между масте- 
ромъ и подмастерьемъ покоилось на понят1и возраста и обра- 
зован1я. Первоначально подмастерья не составляли отдвльно 
организованнаго отъ мастеровъ класса или корпорации. Въ нача- 
лв ХУ стол. оня образовали особенныя ассошацщи, преслхвхова- 
впия свои спешельные интересы, иногда даже прямо противопо- 
ложные интересамъ мастеровъ. Затруднительныя услов!я пр1обрБ- 
тен! правъ мастера, продолжительные сроки обученая и странство- 
ван1я, появлен!е подмастерьевъ, не надфявшихся никогда полу- 
чить права мастера, принудили подмастерьевъ, образовавшихъ 
ранзе союзы съ религ1озно-нравственными цзлями, вести борь- 





:) «УТеЕ ]апве ппзе втрё \1 1егеп, 4е зс№о] 4а$ Ъез!веп, 4аё Ве 
ес} {@ пре ‘гесЪ%е рефогеп ву осп@е зсЪо] деуеп Чете атрие спе Ьа уе шагк 
ипёе ееп раш@ ууаззез $0 дев ИсБбепь Сиегке, 14. Ва. Г. $. 403. Пр. 317. 

3) С1егке, 14. Ва. ГБ. 403. Пр. 219. 

3) Зевбпрегв, 14. 5. &19. #. 

*) ЗевбиЪегя, 14. Пр. 214. 
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бу съ мастерами. Союзы подмастерьевъ, сдвлевшись самостоя- 
тельными и независимыми отъ цеховъ, въ различное время и 
въ различныхъ изстахъ выработываютъ свое право, органи- 
зацию и строй по образцу цеховыхъ корпорац!Й!). Подмастерье, 
удаленный хозяиномъ за дурное поведене, не находилъ ра- 
боты въ другихъ городахъ или цехахъ. Время оставлен!я ра- 
боты подмастерьемъ и сроки подачи заявлен!Й объ отходв были 
точно регулированы цеховыми статутаии и обычаями, утвер- 
жденными и партикулярнымъ законодательствомъ: ‹ев 801] апеЬ 
иго Кеш Напаузегокз-Кпесьё зешеш Мезег обие оестапдее 
Отвасьеп пп@ \!дег НапажегсКв- Семовп 1$ эийцевеп»?). Под- 
мастерья обязаны были работать у мастера безсмнно въ тече- 
н1и строго опредвленнаго срока. Въ пер1одъ цвзтущаго состоя- 
н1я ремесленной промышленности обычай странствован1я, «488 
У’ап4егп», подмастерьевъ былъ лучшимъ средствомъ распре- 
дЪлен!я въ стран рабочихъ силъ, а также хорошею школою 
обучентя. Обычай странствован1я изстаринный, что подтвер- 
ждается постановлен!ями цеховъ и городовъ. Этотъ ивститутъ 
выработалея самой жизнью. Ни имперское, ни партикулярное 
право не касалось этого института до Х\УП ст. Правда, нёкоторые 
цехи еще въ ХУ и ХУ ст. воспрещали странствовать под- 
мастерьямъ; друпе же, напротивъ, еще въ ХУ ст. выетав- 
ляли обязательнымъ странетвован!е для лицъ, искавшихъ права 
мастера). Изолированность городовъ и отдёльныхъ герман- 
скихъ земель до ХУП ст. служила отчасти затрудненемъ сво- 
бод передвижен!я подмастерьевъ. Первоначально обычай стран- 
ствован1я подмастерьевъ не былъ одною изъ причинъ, ст®сня- 
вшихъ доступъ къ ремеслу, а скорзе онъ давалъ возмож- 
ность пространствовавшему подмастерью легче получить зва- 
н1@ мастера. Когда же число ремесленниковъ въ городахъ уве- 
личилось, когда цехи сдёлались замкнутыми корпорацяии, 
странствован1е удвляло на время переполненле мастерами це- 
ховъ. Если въ городв или въ странё скоплялось много под- 
мастерьевъ одного ремесла, то странствован1е содвйствовало 





') БевбоЪегр, Та. 5. 111. 

3) СЪогЕ.-РГа1х Ъву Веш ее. егпечтет-ап@ тегезвег(ез Гаша-Кес№+. 
Ты. ХУШ. 5. 150. Уе!пВена 1700. 

?) 61егЕе, Та. Ва. 1. 8. 404. Пр. 223. 
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правильному распредвлен!ю ихъ въ стран%, а въ низкеторыхъ 
случаяхъ уходъ подмастерьевь заграницу не вызываль въ 
будущемъ конкуренши среди самихъ мастеровъ. Каждый под- 
мастерье, желавциий странствовать, обязавъ былъ взять удо- 
стовзрен1е личности отъ представителя того цеха, въ который 
былъ записанъ его мастеръ. Когда въ Германи начала раз- 
виваться система замыкания цеховъ, «БевПезвипе (ег Се\уегКе», 
достижен1е зван1я мастера было сопряжено съ большими 
затруднен1ями. Подмастерья, не будучи въ сплахъ скоро сдз- 
латься мастерами и не находя работы въ дорогё, волей-нево- 
лей прибъгали съ ХУТГ ет. къ нарушев!ямъ мира и учзивялн 
‹у!е] Опгав, УЧегмуШеп, Мась фе! пп4 Верадеп»!). Вь ХУП 
и въ начал ХУШ ст. всюду въ Гермав1и издается террито- 
р1альными государями постановлен1я, подтверждавниия обычное 
право цеховъ, чтобы подмастерья при странствованяхъ запа- 
сались аттестатами?). «Когда подмастерье задумаетъ отпра- 
виться странствовать нли въ иномъ м%®ств ‘отыскивать себЪ 
работы, то онъ додженъ», сказано въ пол. устав кн. Педер- 
борнъ, «взять удостовзрене, «еШИое Огкип4е», отъ предста- 
вителя цеха, которое бы свидзтельствовахо., «4азз сехепуагЫ- 
тег Сезе Матепз М... уоп М... ребаеЫв, во... Лабг а пп@ уоп 
Эа иг... аасп... Наагец 18... Беу ппз аПШег... Фавге... УосЪев 
11 Агбеф сезапдеп, пой в1сЪ во]сВе 2е ифег {тец, Пезао, зи, 
ледзат пп@ ебеИсь, ууе ещеш ]еоПевеп Нап@мегкз-Ригзе Ве 
перй\геё, уегВаеп №84›3)... СвидЪтельство предъявлялось въ 
городахъ мастерамъ того цеха, къ каковому принадлежалъ под- 
мастерье на родинз. Когда подмастерье оканчивалъ въ городЪ, гдз 
онъ временно поселился, работу, онъ, предъ уходомъ изъ го- 
рода, заявлялъ за 8 дней о своемъ намЪрен!н оставить городъ 
тому мастеру, у котораго онъ работалъ. Безъ представленя 


1) В. А. 1530. +. ХХХХ. 

*) Тле{@. ТГопдез-Огапчовео, Аппо 1707. В1ва. АПвепиепег ЗеЪга- 
реп у. 1669. Аг. У. 6 10: «\УШ еп @езеЙ зхапёего, 01 ег тов 
дет АтрЁе е!пеп Разз пептшео, чо зп 41е Геде ешеп Баев Бо. ЗИЪег- 
Мате по@ з0 161 дет ЭЗеге ег заш ЭсЬгеБег-Бово вефеп под 4зз Ра- 
рег Беза еп», 

*) Нос Е. -РабегЬого1всВе Гапёез-Уегог4авпеец ТЬ, П. 5. 389. Уег- 
ого бег 41е АреПапс 4ег НапёегКко-М1взргбасвеп. РадеЪфого 1186. 
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надлежащаго аттестата мЪстныя власти отказывали  пох- 
мастерью въ прав» войти въ стёны города!). «Мвстныя власти, 
говорить саксонсый эдиктъ 1684 г., «не должны дозволять 
заниматься нищенствомъ странствующимъ подмастерьямъ въ 
Твхъ случаяхъ, Когда они не находятъ работы, но он обя- 
заны имъ выдавать для пропитан!я кое-что изъ «Напд\жегке- 
Гадеп› и притомъ только тёмъ, которые предъявятъ свои 
«г1сВИре Р&ззе одег Кипазела еп»; безпаспортные подмастерья 
не должны быть терпимы местными властями, «уеЦег 016} 
сейи14ек зуег4еп зо еп»3). 


По цеховымъ статутамъ, подтвердившимъ цеховые обы- 
чаи, странствующ!й подмастерье обязанъ былъ посвтить про- 
мышленные города какъ туземные, такъ и иноземные. Когда 
же теор1я увеличен!я рабочихъ рукъ въ странв въ ХУП ст. 
нашла поддержку и созувств!е въ средь германскихъ прави- 
тельствъ, странствован1е заграинцу стало ограничиваться 
или даже въ начал ХУШ ст. совсвмъ зоспрещаться. Стран- 
ствоване въ предзлахъ страны было дВйств1емъ дозволеннымъ, 
«ипуегып4ег», въ ХУП и ХУШ ст., но при услови, чтобы 
подмастерье для путешеств!я запасался свидтельствомъ. «Под- 
мастерьямъ», гласитъ пруссе! эдиктъ 1725 г.. «совсвыЪ вос- 
прещается заниматься нищенствомъ на дорогахъ и прошетшемъ 
милостыни предъ окнами домовъ, ибо свобода прошен1я мило- 
стыни служить дхя нихъ предлогомъ лВности и порочной жизни. 
Поэтому, вс№ городск!е магистраты обязаны ревностно наблю- 
дать, чтобы каждый цехъ имвль тав1я учрежден!я, которыя бы 
доставляли возможность каждому странствующему подмастерью, 
по прибыт!и въ городъ, или получить работу у мастера, или-же 
получить изъ подмастерской кассы деньги для пропитан1я, 
«ДебтрЁеп!о», которыя дали бы ему возможность продолжать 
путь»). 

Странствован1!е заграницу подмастерьевь въ ХУШ ст. 
ограничивается. Государство опасается, чтобы подмастерья подъ 
предхогомъ временнаго ухода заграницу не покидали отечества 


1) 15. $. 393. 
3) Сой. Аше. В. 1614. м 
3) МуНав, С. С. М. 21 1юня. Г. 8. 5. 231. . 
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навсегда. Въ Прусскомъ эдиктв 1714 г. сказано, «(аз шетшапа 
зозвег депеп узп4егодет Напд\егсКз-СезеПеп ип 4еге1есЬеп 
олег 30 Затеп овое врес1®]-региз1в310п вазвег ВаЪ 'ТеизсЬ]ап@ 
ге1веп в0!1›'). Ограничене ‘свободы передвижен1я ремесхении- 
ковъ и подмастерьевъ внутри страны и загреницу препятство- 
вало правильному распредзхен!ю народныхъ сихъ. Институтъ 
странствован!я началъ приходить въ упадокъ въ ХУП ст., в 
въ ХУШ сет. подмастерья, уходившие заграницу безъ разр8- 
шен1я властей, приравниваются въ государственвымъ преступ- 
никамъ. Законъ грозить такимъ ослушникамъ лишен1емъ всвхъ 
правъ въ отечеств®. 

Тридцатилётняя война повл1яла въ сильной степени н® 
уменьшене населеня въ Германи. Поэтому, германскя пра- 
вительства ХУП ст. придеаютъ огромное значеше густотвВ и 
величин населен!я. 'Территор1альные государи были тверхо 
убвждены, что только при возрастан!и населен1я казна можеть 
обогатиться деньгами. Создан!е лостоянныхъ &ри1Й, развитие 
придворной жизни, увеличен!е задачъ и объема государствен- 
ной дЪятельности, сопряженное съ увеличешемъ государствен- 
ныхъ органовъ, требовали отъ всемогущаго абсолютнаго госу- 
дарства значительныхъ издержекъ. Удовлетворене новыхъ уве- 
личивающихся ежегодно потребностей, по мнзн1ю правительствъ, 
возможно было при двухъ условяхъ, а именно: при увехличе- 
ни въ стран населен!я и— количества денегъ. Меркантильная 
система нашла себз многихъ поклонниковъ въ Герман!н какъ 
среди теоретиковъ, такъ и въ особенности среди правтиковъ- 
государственныхъ дзятелей. Меркантильная политика пресх8- 
довала дв главныхъ задачи: во-первыхъ, выт8енить иностран- 
ные товары съ внутреннихъ рынковъ, увеличивая вывозъ соб- 
ственныхъ товеровъ заграницу, и во-вторыхъ, увеличивая 
всвми мёрами количество народонаселен1я, умножить въ стран 
работающую, платящую и воющую силу*). 

Понятно, что политика увеличен!я народбнаселеня стре- 
милась создать всякаго рода ограничен1я и стЪенен1я для лицъ, 
желавшихъ навсегда оставить отечество. Настоятельная потреб- 





1) С. С. Мава. № т. 21 янв. Р. УТ. 8. 216. 
3) К. Киев, @1е Ро. ОеКопош1е тот бевсЬ. Эваа@рипее. В. 260 &; 
\. КовеЪег, Сеземее 4ег МаНопа1-ОеКопошК 10 ОПеизе ата. 5. 228 #. 
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ность государства увеличить въ возможно большемъ количе- 
ств число подданныхъ требовала, чтобы лицамъ, желавшимъ 
придти изъ-заграницы въ страну навсегда и здЪеь поселиться, 
было оказано всякое содЪйстве. Въ этомъ отношен1и представля- 
ются характерными слова вел. куроюрста: «интересъ госу- 
‘керётва заключается не въ уменьшен1и, а въ увеличен!и чисха 
подданныхъ». Вев германсыя правительства принимаютъ въ 
ХУП ст. и въ начал ХУШ ст. рядъ мёръ, содвйствующихь 
прямо ихи косвенно увеличеню народонаселен1я. Одною изъ 
такихъ мёръ признавали свободный доступъ иностранцевъ 
въ предвлы страны ради поселеня. Правительства оказывали 
покровительство тёмъ иностранцамъ, которые обладали капи- 
тазомъ вещественнымъ или познанями въ промыслахъ. Такимъ 
пришельцамъ давались всевозможныя льготы и даже сохра- 
нялись 3& ними тв права, которыми они обладали на родинз. 


Примзромъ въ этомъ отношенли служить Прусея. «Фран- 
цузы евангелическо-рехорматскаго ‘ взроисповздан1я», гласитъь 
знаменитый прусск1Й эдиктъ 1685, «принимаются въ Бранден- 
бургъ, гдВ имъ будуть даны нособ1я, и гдВ они будутъ осво- 
бождены отъ уплаты земельныхъ и домовыхъ податей, а также 
и всякаго рода тягостей, ‹опег!и8>; имъ дозволяется свободно 
селиться во всвхъ городахъ и деревняхъ съ сохраненемъ за 
ними правъ и привиллег!й»!). При вызов иностранцевъ прус- 
ское правительство?) объщело дать новымъ поддеаннымъ права 
гражданства и зван!я мастеровъ твиъ изъ нихъ, воторые зани- 
мались на родинз промыслами и ремеслами, не смотря на то, 
что даруемыя льготы и привиалеги шли въ разрёзъ съ инте- 
ресомъ туземныхъ цеховыхъ мастеровъ. Правительство стре- 
мится уравнять выходцевъ со старыми гражданами, что видно 
изъ того, что выходцы ремесленники получаютъ вс права 
гражданства и права на занят1е ремеслами, ‹)ага суЦаЙвз её 
ор1Всогам». Всетаки прлобрвтен1е правъ цеховаго мастера ино- 
странцемъ-ремееленникомъ зависило отъ соблюден!я н8кото- 
рыхъ услов!Й. согласовавшихся съ системою «Дап_7\ апр?» а. 
Король Фридрихъ-Вильгельмъ Г особенно старался подражать 


1) МуПав, С. С. М. 19 окт. Р. УГ. В. 11. 
3) Вецеа-Бейчтаг2расв, ВорелгоПегласве Со]оп1за опен. 5. 49 и 293. 
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Кольберу. Онъ, желая поднять въ опустёвшихъ городахъ про- 
мышхенность, ревностно привлекаетъ иностранныхъ промышален- 
никовъ. Въ н%которыхъ случаяхъ прусское правительство 
дВлало исключен1е или же явно нарушало положен1я цеховаго 
строя. Хотя цеховымъ сельекимъ ремесленникаиъ «Ргте!р!а 
гел|аЙуа» воспрещали держать подмастерьевь и учениковъ, 
но съ 1729 г. ремесленвикамъ-иностранцамъ, поселившимся въ 
селахъ и занимавшимся тамъ выдвлкою пряжи, эти правила 
дозволяли держать подмастерьевь и учениковъ!). КЦолитиву 
вел. курхюрета въ отношении увеличен!1я населеня въ стран 
пресжвдовали и его преемники: короли Фридрихъ Г и Фрид- 
рихъ-Вильгельмъ Г. «Усил1я кор. Фридриха-Вильгельма [1 прн- 
влечь въ свои земли новыхъ поселенцевъ показываютъ, что 
онъ всецвло раздВлялъ основной взглядъ меркантилистовъ. Въ 
инструкци для Генеральной Директор!и король повехвваетъ 
народонаселен!е «зо \е! ропватгеп, аз Пишег шерозе Вс пиб 
шбойеВ 1867). Ростъ населеня, расширен!е манухактуръ вея- 
нао рода были лозунгомъ эпохи, служа синонимомъ военнаго, 
Финансоваго и политическаго могущества государства. По раз- 
счетамъ Бегеймъ-Шварцбаха, основаннымъ на оФФищальныхъ 
данныхъ, благодаря мзрамъ, направленнымъ къ привлеченю 
иностранныхъ выходцевъ, къ 1740 г. населене Прусекаго госу- 
дарства возрасло по меньшей мёрз на 600.000 человзкъ, а по 
переписи 1125 г, въ одномъ Бранденбург8 пятую часть всего 
населен!я составляли прибывпие въ течен1и 40 лВтъ иностран- 
ные выходцы или ихъ потомки). 

Примвру Прусеи слвдовали и крумя германскя прави- 
тельства какъ въ ХУП, такъ и въ особенности въ начав 
ХУШ ст. «Когда кто-либо», говорить саксонскй акцизный 
уставъ*), ‹придетъ изъ другихъ странъ съ своимъ достоянемъ 
и поселится въ нашихъ городахъ или ихъ эорштадтахъ, купивъ 
домъ и занавшись вкакимъ-либо промысломъ, то онъ кохженъ 
быть освобожденъ городскимъ совЪтомъ на два года отъ уплаты 
постоя, сторожевой службы, налоговъ и равнымъ образомъ отъ 


:) С. С. М. П. Х. М. 16. 

3) \\. Козснег, ФезсысЬе 4ег №4. -Оекопоп1К ш ее ата. 8. 361. 
3) М. Вере т-ЗебутаттБасен, ВонепзоПегиозсве Со]оп1заНопеп. 8. 259 й. 
) Сой. Апв. Асс!в-Огапиов. 1715 г. 20 дек. 8. 1988. 
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уплаты акцизныхъ сборовъ, взимаемыхъ со средствъ пропи- 
тан1я>. Правительства старались принимать въ подданные по- 
преимуществу тзхъ иностранныхъ промышленниковъ, которые 
или обладали капиталомъ, или знали хорошо свой промыселъ: 
«Кешеп Егел4еп, дег п1сЬф 200 Я. Ба, даз Вигреггес В ег(еЦе 
\чгег4еп з0]|»!). Только состоятельнымъ лицамъ оказывались при- 
виллеги и дВлались въ пользу ихъ исключен1я изъ существова- 
вшихъ правидъ. Изъ привиллег!и для’ Магдебургской колони 
пеальцскихъ переселенцевъь 1679 г. видно, что для принят!я 
нхъ въ цехи требовалось удостовзрен!е, что выходцы безпре- 
пятственно и честно занимались на родинё ремесломъ, т. е. 
были цеховыми мастерами, а отъ учениковъ, кром8 того,— сви- 
двтельство о законномъ рожден1и?). Неопытные и неискусные 
ремесленники и «Р@азсвег»’ы не принимались въ страну, тавЪ какъ 
они обманывали подданвыхъ и причиняли ущербъ публик, 
‹ МЛась Те! 4ез Ри ]1с1». Лицо, пожелавшее поселиться въ странв 
и пр1обрвети права гражданства, обязано было доказать, во-пер- 
выхъ, что оно хорошо знаетъь свою прохесею, во-вторыхъ, 
что оно имзетъ права цеховаго мастера и въ-третьихъ, что 
оно можетъ нести гражданск!я обязанности, «@бтре Ойгрег- 
Исъе Ргаапда 1е1в4еп»*), Всепроникающая регламентация реме- 
сленной промышленности увлекала н®которыя германск1я прави- 
тельства конца ХУП и начала ХУШ ст. до того, ЧТО Они 
приб®гали и къ насильственному поселеню ремесленниковъ въ 
города и въ особенности въ тв городе, которые находились въ 
упадкв. Пруссый король Фридрихъ-Вильгельмъ [ думаль, что 
насильственное поселен!е ремесленниковъ въ н%вкоторыхъ горо- 
дахъ послужить одною изъ лучшихъ мзръ къ развитю въ вихъ 


1) НосЬ{,-Зреег. @. пш@ Уегогап. 1109 г. 23 сент. ТЫ. 1. ХХ. 
8. 84. . 
3) С. С. М. УГ. 10. $ 24; 14е. Ь.-Огао. АПветешег Бебтавен т. 
1669. Аг. УТ. 6 10: «Котт ацеЪ е10 Мейвег зав зе]пеш {гешЪ4ею Гапде 
офег 1треп4з ешег 31844 па Весне ап, пп@ засВеё еш Ашр-Вгабег 24 
зтег4ер, 4егве!е в011 Веузте!вв топ 4ег За4ё давеЬяет Ъореп, йе зцеВ хот 
Атре, вуоп ег декошшел, 4858 ег @ш гейНеВег Мейв%ег 134 пой вош Напа- 
уегск уоЪ] уегаеВеф пой чеггс (еп Кап». 

3) батта!. &. НосЪ!.-бреег. @. ив Уегогап, 1726. 17 1юня. ТЪ. П. 
М. СТ. 8. 66. 
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манухактуръ!). При достижен!и такой цзли король не жахЬхь 
ни денегъ, ни людей, ни жестокихъ наказанй?). Въ 1122 г. 
онъ приказываетъ насильственно переселить изъ Магдебурга 
въ Прусс!ю н8которое число подданныхъ; тому, кто изъ пере- 
селенцевь задумалъ бы сбЪжать, угрожала вневлица. Вскорв 
посл этого вышелъ приказъ насильно заселять нЪзкоторые го- 
рода Померани, ГгдВ никто не хотвхъ добровольно селиться”). 

Этотъ король какъ-бы предугадалъ политику своего сыва, 
Фридриха ПЦ. который признаваль ‹ах1оте сег(ап», что богат- 
ство государства состоитъ въ количеств® населен!я“). Мы выше 
зам тили, что правительства принимаютъ охотно только тьхъ 
иностранцевъ, которые обладаютъ познан1ями въ промыслахъ и 
вещественнымъ капиталомъ. Даже тузеицы, покивувъ закон- 
нымъ порядкомъ отечество и впавъ въ обВднЪн!е на сторонф$, съ 
большими затруднен1ями пр!обрзтали на’ родинз прежн1я права. 
Посл ди!я возвращались тёмъ, кто приносилъ съ собою деньги. 
«Мы узнали», гласитъ предписан!е кн. Шпейеръ оть 1709 г.?), 
«что иное изъ нашихъ поддённыхъ, покинувъ отечество н 
переселившись въ Пенсильваню или въ друпя страны, 
такъ или иначе вернулись на родину и злВеь поселились, рас- 
стративъ вее свое достоян1е въ своихъ странствованяхъ; отъ 
такихъ лидъ ни государетво, ни общины, гдз они живутъ, не 
могутъ получить никавой пользы; поэтому, мы приказываемъ 
на будущее время не принимать такихъ лицъ въ наши страны». 

Въ эпоху 30-лвтней войны были забыты т разумныя 
мзропр!ятя, которыя ранзе были предприняты имперскимъ 
правительствомъ ради улучшен!я средствъ сообщен!я между на- 
селенными пунктами страны. Правительства первой половины 
ХУП ст. не заботятся о путяхъ сообщен!я, что гибельно отразилось 
на развит!н народной промышленности: земледфльческой, ремеслен- 
ной и торговой. Всеобщее опуствн!е и раззореше страны повл!яло 





1) К. Э\вавтапто, Емедмен УИВе м 1 пм ветег ТАЗИакен. 5. 
141 и З. 225 

1) 1. 5. 297. гк. 42. 

3) ГЪ. Огк. 56. 

*) \. ВовеБег, 14. 5. 394. 

') бити]. бреег. @. ипа Уегог4п. 23 сент. ТЬ. Г. ЬХХИХ, 5. 8}; 
14еш, ТВ. 1. ГХХЖУ. 5. 89. 
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отрицательно на состоянзе водныхъ и сухопутныхъ дорог. 
На дорогахъ, большихъ и малыхъ, нашли себ прютъ цълыя 
банды воровъ, разбойниковъ, дезертировъ и всякаго рода ‹лихихъ 
людей». Къь ХУЦП ст. вполнв выяснилось, что постройка, ре- 
монтъь и надзоръ за дорогамв имперли являются составною 
част1ю правъ территор!альной власти. Императоры только из- 
поминаютъ территорельнымъ государямъ заботиться объ улуч- 
шен!и большихъ дорогъ, будучи сами лишены права поль- 
`зоваться принципомъ принужден!я и экзекущи, когда террито- 
р!альная власть не выполняла общихъ предписвн!й, исходившихъ 
отъ имени императора Свящ. империи. 

Только по окончании тридцатилвтней войны германск!я 
правительства начинаютъ предпринимать рядъ мёръ ради обез- 
печеня свободы и безопасности передвижен!я товаровъ и тор- 
товыхъ людей. При заключен1и Пражекаго договора было обра- 
щено серьезное вниман1е на общее единен1!е нёзмецкой нащи и 
на мирныя снощен!я ея съ иностранными государствами. Только 
при такихъ условяхъ возможно было надвяться на обезие- 
чен1е свободы торговли какъ внутренней, такъ и иеждуна родной. 
Пражев!й договоръ признаетъь важное значен1е за «ашегЬтаег(е 
уе Сошшегс!а>›»!). Въ Оснабрюгевомъ договорв ясно выска- 
зано, что свобода торговли имзетъ значительное вз1ян16 на 
развит!е пароднаго благосостоян1я: «её да ра бИсе 1щегезё, о 
фаса расе сомтегеа у1018810 геЙогезсат»?). Этотъ договоръ 
оживилъ старыя постановлев!я?) имперекихъ сеймовъ, утра- 
тивиия всякую силу въ эпоху войны. «Мы постановнли», 
продолжаеть договоръ, «чтобы пошлины и сборы не нажа- 
гались собственною властью ник®мъ противъ правъ и при- 
вилхегаН безъ соглас1я императора и избирательной император- 
ской колхег!и»“). И ВестФальскЙ договоръ призналь вообще з8- 
конными только правовыя пошлины. «Пусть остаются въ под- 
ной сняв права и привиллег!и тьхъ князей, по территорямъ 
которыхъ текутъ р8ки, и всвхъ другихъ, а также пусть сби- 


1) +. 80 

3) Агь, 1Х %, 1. 

*) В. А. 1555. 6 14; В. А. 1613. 6 4. 

) 1648. Аг, 1. Томг. раев ОзваЪг; Тазёг. Моп, Аг. Х. с. 61. 
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раютея пошлины., су ществующия въ силу старыхъ обычаевъ 
или дозволенныя съ соглася императора ‘и императорской 
избирательной коллег!и, какъ всвми князьями, такъ и герцогомъ 
Ольденбургскимъ въ Виссургв»!). Действительно, «Соттегсеп 
дез Весь ха \Уаззег ип@ 2а Гап4е» были обхожены всевозмож- 
ными сборами. Пошлины въ начал ХУП ст. только тотъ не 
бралъ, кто не имвлъ силы; о прав сбора пошлинъ не могло 
быть и р8чи. «Ве друмя, вышедиия изъ употреблен1я подати 
и нахоги», читаемъ мы въ договор», ‹вредивиия торговзВ и мо 
реплаван1ю пусть будуть совершенно уничтожены; въ про- 
виншяхъ, въ гаваняхъ, на всвзхъ рзкехъ сборъ пошлхияъ, 
основанный на прав, обычав и безопасности, и существо- 
вавпий до войны за много л8тъ, пусть будетъь сохранелъ и 
соблюденъ». Составителн вышеупомлнутаго договора сознавали, 
что свобода торговли обезпечивается безопасностью передвижен!я 
торговыхъ людей, и поэтому постановили: ‹пё р|епа 31 соттаег- 
согиш Пека, ап Низ паче ]осогит {егга шаг ие м аз»3). 
Кром того, свобода торговли обезпечивается, по мн8н1ю редакто- 
ровъ договора, и свободою передвижен!я торговыхъ людей: ‹ё 
а4еоцие еа отита её зпоо3 пбТазаие рагИз  Гоедогодогат 
уа881]13, зи а1 18, сПепиБиз, псо8, випа1, песойао ат, гедеио щие 
роёезбаз Чв{ёа 81»›*). Въ особенности имперсюй сеймъ 1648 г. 
покровительствуеть свободв торговли ганзейскихъ городовъ, 
«фиат шп ехёег1з гесп!з, гебазри Нев, {ат ш Парегю?). Условия 
торговли этнхъ городовъ должны были остаться такими, какими они 
были до войны: «фиат Ша ргаезеоз ивдие Бе ито ВаБоегипв» °), 
что виосл8детвши подтверждено и въ У ав сари аИоп 1711 г.`). 
Вестеальск1й договоръ, признавъ свободу торговли, не уничто- 
жихъ твхъ сборовъ съ товаровъ, которые существовали ранфе 
до войны; онъ не уничтожилъ также сборовъ съ путешествен- 
никовъ, ‹20Пе, Пироз(еп, опега», существовавшихъ до войны, 
«апе Сегтатае 01013», и вредно отзывавшихся на торговыхъ 


1) Рах Моп. $ 68; Гпег. рас1в ОзпаБг. Аг, [Х. +. 3, 
3) Рах Овпаг. Агё. 1Х %. 1. 
:) Аг. 1Х. %, 9. 


4) 1. 4. 3. 
з) А. Х. &. 16. 
') 1. 


1) Агё. УП. 63. 
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интересахъ Герман!и и по окончан!и войны. Такъ какъ и во 
второй половинз ХУП ст. сплошь и рядомъ сборы налагались 
произвольно, ‹сереп. О1зрозИоп 4ез [пзбгатепИ рас18>, то еще 
нЪсколько разъ было подтверждено, чтобы пошлины сбирались 
на основан законовъ: «въ отношени сборовъ пошлинъ на 
р8кахъ или на суш слВдуетъ придерживаться положен1я или 
устава 16710 г. безъ допущен1я какихъ бы то ни было ново- 
введен!й»!). Сборщики пошлинъ преслёдовали свои личные 
интересы. На ярмаркахъ купцы иногда облагались большими, 
‹порембЬюсЬ»>, налогами. На постоялыхъ дворахъ съ путеше- 
ствовавшихъ купцовъ взымались произвольныя цёны за харчи. 
Поэтому въ 1671 г. было снова подтверждено уничтожить 
вез произвольные сборы съ путешественниковъ подъ какимъ 
бы они назвашемъ ни существовали, ‹\1е 41е вас Матеп 
ЪаБеп тбоеп», такъ какъ таке сборы обременяютъ, «Чеёег1ог!- 
геп», торговлю. Цвль ВестФальскаго договора привести торговлю 
въ цв8тущее состоян!е, < ощеп Е]ог Бепоеп», встрёчала от- 
поръ со стороны государей, сбиравшихъ неутвержденныя импера.. 
торомъ и коллегею курФюрстовъ пошлины. Произволъ прин 
сбор пошлинъ, правда, былъ единичнымьъь явлен!емъ послв 
тридцатилвтней войны. Начало общаго произвоза совпало съ 
началомъ войны; конецъ же общаго произвола—съ окончашемъ 
междоусобицы. Въ Вестзахьскомъ договорз было выставлено 
также положен1е, чтобы не были вводимы новые сборы по р. 
Рейну?), что подтверждено и въ другихъ послвдующихъ до- 
говорахъ*). 


Свободу торговли германсюе императоры охраняютъ въ 
ХУП ет. и для городовъ, отходящихъ подъ взасть другихъ 
государствъ: ‹тапеаё аойаоо8 пзав, Пера Соттлегоогит 
ицег Го аггос1аю, @1опет Меепзет»...4). Жители городовъ, 
переходящихь по взаимному договору отъ одного госу- 


:) В. А. 16971. +. 39; Ег. за Вайеп 1114. +. 34. 
*) Рах. Моп. 85. 


‚) Еее зи Кузт1еск 1697. Аг. 18; Емейе 2а Кафа 1714 Аг. 6; 
Егейе 2и Вайеп 1714. Аг. 6. 


+) В. А. 1697. + ХЬ. Рах Вузе; Ег. за Вафа 1714. &., ХХШУ. 
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даретва къ другому. пользуются евободою переселеня иъ иро- 
зхолжени года со времени заключеня трактата. «Пусть бузеть», 
гласитъ РисквикскйЙ договоръ, «свобода для воъхъ Ш кжльго.... 
кто пожелаетъ отсюда выселиться, передать дожъ. кому этъ 
пожелаетъ, съ дьнжниымъ нмуществомъ безъ всякаго премитетшя 
въ продолжен!и года цося® ратификаци этого хоговора; = 
истечении пяти двтъ дозволяется передавать догъь пость упхаты 
повинностей; недвижниое же имущество позволяется нли продать. 
нли удержать за собой, илн управлять ниъ черезъ хругихъ»'). 


По окончанн войны какъ инмперевое такъ и партикуляр- 
ное законодательства обратили вниман!е на ухучшеше средствъ 
сообщенля. «Мы постановляемъ и прехписываемъ. чтобы каждый 
государь въ своей территор1и и области имЪлъ ревностный 
надзоръ за устройствомъ и поддержкою корогъ и мостовъ. 
организовадлъ за дорогами, путями сообщенй и морскими 
берегами инспекцию, гдВ ея не существуетъ, ради того, чтобы 
были устранены немедленно всв недостатки; въ противномъ 
сдуч8в, когде постигнеть какое-либо несчасте или б®детве 
путешественниковъ или купцовъ, власти должны уплатить 
зв понесенное носчасте; такимъ образомъ каждый колженъ 
ревностно и прилежно смотрзть, чтобы испорченныя дороги, 
мостики, рёчные потоки, гати, мосты н т. п. были ухуч- 
шены, устроены и очищены и во всзхъ м3стахъ содер- 
жимы постоянно въ добромъ порядк8»?). Имперское постановле- 
н1е было дополнено ими. р‚ьшенемъ 1670 г., которое принуждало 
господъ земловледвльцевъ выполнять предписан!я относительно 
дорогъ. При отказВ могло быть возбуждено уголовное пре- 
слёдован1е, сопряженное съ гражданскимъ искомъ объ удо- 
влетворен!и убытковъ. Имперское постановлеше 1670 г. было 
вызвано твмъ, что большая часть дорогъ находизась въ 
дурномъ состоян1и, «гапиг, и что дороги «обпе Гефз- ип4 
ГеЪепв-СоьВг та шегокИсвеш МасьВе! пп@ Ншёегопе 4ег 
Ве1веп4еп ип Сошшегохепепц та УУаззег ппа Гап@ шов 


7) Рах Вузе в $, ХУП; Ег. ва Кай $. ХХУ; шаг. раз Ва 
Ч4епе!з +. ХХИУ. 


3) басъаг1ае, Чо зсез ЭЗбаам- опа Ваофевгесн4. ТВ, Ц. 5. 360. 
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оефгаись 6 мегдеп Кбппеп»!). Въ этомъ-же постановлевни было 
проведено то начало, что большая дороги въ каждомъ госу- 
дарствз должны были строиться на общественный счетъ?). 
Сборъ для устройства дорогь назначался правительствомъ. 
Принципъ свободы пошлинъ не простиралея на сборы для 
устройства и ремонта дорогъ. Въ отношении устройства и ре- 
мовта общинныхъ кдорогъ было признано правило, что онз 
подлежатьъ надзору правительственныхъ органовъ, и что безъ 
ихъ соглася ни община, ни частное лицо не въ правв назна- 
чать и увеличивать сборы для устройства и ремонта дорогъ и 
мостовъ?» Улучшен!е средствъ сообщен!я въ значительной сте- 
певи повл1яло на свободу и безопасность торговзи въ стран 
къ концу ХУП ст. Въ начал ХУЛТ ет. были изданы спе- 
пальныя постановленя въ отношения свободы торговли“). Им- 
ператоръ Францискъ при своемъ избран!и дветъ обзщане, 
что не будетъ налагать никаких» податей и сборовъ ни для 
мирныхъ, ни для военныхъ ц®лей безъ соглася куреюрстовъ 
и имперскихъ чиновъ"). Императоръ въ цзляхъ развит!я тор- 
говли беретъ на себя слвдлующую задачу: «Мы желаемъ и 
постановляемъ, чтобы торговля импери была регухирована 
правилами и постановлен1ями ради возможно лучшихъ услов!Й 
ея развит1я». Задача имперскаго правительства не могла быть 
осуществлена потому, что территор1альная власть не всегда вы- 
полняла желане императора. Императоръ, считаясь храните- 
лемъ гражданскаго и религознаго мира въ Герман!и“), не быль 
въ правз принудить территор1альнаго государя заботиться объ 
обезпечени услов!Н безопасности и благосостоян!я его поддан- 
ныхЪ. Дьйствительнымъ охранителемъ мира является террито- 
р'альная власть, каждый государь въ своей стран. Императоръ 
обязанъ быль наблюдать за тзмъ, чтобы подданные находились 
въ постоянномъ повиновени къ территорлальному государю, 


1) В. А, 1610. 16. 

3) Вегг. РоПсеуг. Ш. $. 549. 

*) Мовег, уоп Цег рапдезВов. 11 Б\1ецегвасвеп. Сар. ХУ. $6 51. 
‘) Кмзег|. \УаБ|- Сар. 1711. Аг. УП и УШ. 

3) \УзШЩе. 1690 $ 1. 1711. Ам. У. +. 1. 

*) УаЩсе, 1111. Ам. 1. 
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<Гап@ез-Оргокец»!). Такое отношене императорской власти 
къ территориальной привело къ тому, что. имперское право, 
желая обезпечить свободу торговли, сдЪлалось хиктивнымъ. 
«Имперская власть», зам чаетъь Цахар!9*), ‹при развит!и власти 
территор1альной и замкнутости отд8льныхъ территор:й не быль 
сильной и поэтому выставила въ теор1и положен!е, несогласное, 
конечно, съ имперскимъ правомъ, что территор1альная власть 
можеть уничтожить или ограничить въ изввстной степени сво- 
боду торговли, признаваемую имперскимъ правомъ, ради охраны 
благосостоян1я своихъ подданныхъ или ради защиты правоваго 
порядка въ своемъ государствБ». 

Внутренняя, юридическая организаця торговаго класса 
въ средне вЪзка покоилась на тзхъ же началахъ, на которыхъ 
покоилась организац!я ремесленнаго сослов1я. Какъ не веяюй 
обыватель города могъ быть ремесленвикомъ, такъ и не вся- 
кШ—могъ быть купцомъ. Правомъ на торговыя дёйств1я обла- 
дали только хица, сдВлавийяся полноправными членами торго- 
ваго цеха. Торговые цехи возникли одновременно съ ремеслен- 
ными. ИКакъ ремесленникъ былъ приврзоленъ къ ремеслен- 
ной корпорации, такъ и торговецъь былъ прикр8пленъ къ 
своему цеху. Юридическая связь торговаго человзка съ це- 
хомъ защищала его жизнь и имущество отъ нападен1й со сто- 
роны другихъ. Эта связь была настолько врёзпка и обез- 
печена, что торговый человзкъ не рёшался перемзнять свое 
постоянное мВстожительство. Въ необходимыхъ же случаяхъ 
онъ испрашивалъ разр шене отъ цеховаго начальства. Вре- 
менныя отлучки торговаго человзка изъ города были свобод- 
ными. Купець прлобрталъ права гражданства въ городф, 
если онъ былъ членомъ торговаго цеха. Число торговыхъ людей, 
купцовъ въ городахъ было незначительнымъ. Самый экономи- 
ческ1Й строй тогдашней промышленности не вызывахь боль- 
шаго числа посредниковъ между потребителями и произво- 
дителями. 

Купцы занимались по-преимуществу оптовой торговлею. 
Торговымъ промысхомъ, т. е. посредничествомъ между потре- 





1) №. Аг, ХУ. 
3) 14. ТЬ. И. $3. 348. 
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бителями и производителями занимались не только купцы, по 
и сами цеховые мастера, Хотя цехи ремесленниковъ сами обладали 
торговыми правами, но цеховые статуты и обычаи не исключали 
возможности появлен1я спецальныхъ цеховъ торговыхъ людей. 
Торговые цехи, занимаясь сбытомъ товаровъ оптомъ, не стре- 
мились ограничить или уничтожить торговыя права ремеслен- 
никовъ. Первые, относясь съ уважен1емъ къ самостоятельному 
сбыту товаровъ посльдними, встр®чали отпоръ со стороны. 
ремесленныхъ цеховъ въ твхъ случаяхъ, когда они думали 
ограничить торговыя права цеховыхъ мастеровъ. Борьба тор- 
говыхъ и ремесленныхъ цеховъ никогда не выражалась р%зко; 
она не принимала такихъ р%ёзкихъ Формъ, акихъ она достигла 
въ ХУГи ХУП ст. между ремесленниками и подмастерьями. Осо- 
беяность средневзковой организаци городскихъ ремесленниковъ 
заключалась въ стремлени послёднихъ сбывать свои продукты 
непосредственно потребителямъ, что ограничивало схеру д®ятель- 
ности спецлальныхъ торговыхъ сдёлокъ на ремесленныя произ- 
веден1я. Средневзковая эпоха не знала многочисленнахго класса, 
посредниковъ, которые бы лишали въ значительной степени дохо- 
довъ производителей. Сбытъ ремеслевнныхъ продуктовъ за город- 
скую черту или вообще за предвлы территор!и, принадлежавшей 
городу, былъ ограниченнымъ; онъ носихъ мёстный характеръ; то- 
вары продавались большею част!ю по мелочамъ. Купеческ!я гильд!и 
занимались по-преимуществу оптовой, крупной торговлей, которая 
была не только междугерманской, но и международной. Ремеслен- 
ные цехи не создавали отрицательныхъ м®ръ во вредъ купцамъ, 
скупавшимъ ремеслевныя произведен1я для сбыта ихъ оптомъ 
заграницу —это съ одной стороны, съ другой-же—ремесленные 
цехи, поддерживаемые городскимъ начальствомъ, ревностно 
охраняли мелкую торговлю въ рукахъ мелкихъ производите- 
лей. Иностранные и иногородн!е товары находили себ незна- 
чительный доступъ на рынки городовъ. Конкуренц!я инозем- 
ныхъ и иностранвыхъ цнностей съ туземными, городскими 
была ограничена. Полная конкуренцля, ограниченная опред»®- 
леннымъ срокомъ, находила осуществлен1е только на вольныхъ, 
свободныхъ ярмаркахъ. 

Такая организац1я торговой промышленности, выработан- 
ная обычаями средневзковыхъ городовъ, начинаетъ видоизм$- 
няться въ ХУГ ст. благодаря все больше и больше возника- 
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Правомъ на мелкую торговлю обладали т№, ЕТО НниЪлъ 
спещальную ковцессю отъь правительства. При выдачЪ кон- 
цесс1и посл®днее взимало опредзлепный денежный сборъ. 

Свободв торговли много епособствовалъ старый ивети- 
тутъ т. назыв. вольныхъ ярмарокъ. «Главное значене ярма- 
рокъ», замвчаетъ В. Рошеръ, «съ давняго времени состояло 
въ томъ, что онё ограничивали крайностн цеховой системы» 1). 
Право устройства ярмарокъ въ городахъ въ средн!е вЪка стояло 
въ зависимости оть разрВшен!я имперской власти. Съ тече- 
н!емъ времени право устройства ярмарокъ въ городахъ является 
соетавною частью «Новей{згесЩе» территор1альныхъ государей. 
Большая часть городовъ стремится пр1обрзети право н& 
устройство ярмарокъ въ ХУГи ХУ\УП ст., такъ какъ посдх- 
н1я значительно вл1яли на умножене бхагосостоян1я гра- 
жданъ 2). Въ ХУГи ХУП сет. было признано общимъ похо- 
жен1емъ, что на ярмарки могутъ приходить свободно ино- 
городн!е ремесленники и купцы. Сюда могли являться и «Наоз!- 
Ап ег»’ы. Послдн1е, встрёчая на ярмаркахъ притфененя 
отъ таможенныхъ и м®стныхъ властей, жалуются правитезь- 
ству и доказываютъ, что съ давнихъ временъ разносная торговля 
пользовалась на ярмаркахъ полной свободой?). Даже еврен 
пользовались на ярмаркахъ свободой съ н8которыми, правда, 
ограничен1ями, напр. они обязаны были въ Прусеи позучить 
огъ правительства спещазьную концесс!ю“). Свобода ярма- 
рокъ восполнила свободу торговли, о чемъ заботилось импер- 
ское и партикулярное право. Вел. куреюрефь до введен!я аБциз- 
цизной системы въ Нрусеи признавалъ въ принцип8 необхо- 
димость и важность свободы торговли по селамъ?). Фридряхъ 
Вильгельмъ [ съ уважен1емъ относится къ свободв яриароч- 
наго торга. Въ 1719 г. король отм®вняеть постановлене бер- 
линскаго магистрата, воспретившаго доступъ на ярмарки ино- 
страннымъ купцамъ. Указъ короля гласитъ, что приходъ на 





1) Маз. Оек. 4. Нап4е]в попа @е\егЪе1в8е8. $ 23. 

3) С. С. М. У. П. [Х. № 8. 

?) С. С. М. У. П. 1Х №4. 1611 г. 

8) С. С. М. У. П. УП. 508. № 2. 1665. 

$) С. С. М. У1. 1. 415. 16143 г.; Молчановек!@, Цех. сист. Стр. 184 с. 
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ярмарки иноземныхъ гупцовъ и привозъ туда иноземныхъ 
товаровъ: «Меу ет- ип@ воз Ьгеп вое ип Кбппе»1). Всв пра- 
вительства въ ХУП сет. пытаются охранить инетитутъ воль- 
ныхъ ярмарокъ отъ посягательствъ цеховыхъ. На большия 
ярмарки пр!8зжало много иностранныхъ купцовъ, которыхъ_ 
иногда по дорогамъ хватали силою и отдавали въ солдаты. 
«Мы уввкомились, Что въ н®8которыхъ нашихъ провинщяхъ 
силою нападаютъ на иностранныхъ купцовъ, снабженныхъ 
даже паспортами, и забираютъ въ солдаты, не смотря на то, 
что ранве изданные указы и эдикты воспрещаютъ подобныя 
поступки» 2). Подобныя насиля приводили къ тому, что ‹@е 
Егет4еп аЪоезсвгесКев, 4аз Соттегслаш сера4ег ипп@ ипвеге 
тпбегеззе зуйгеЕПоВ сезоБадеё чег4еп». «Наша воля», заканчи- 
вается вышеприведенный мандатъ, «состоитъ въ томъ, чтобы 
странствующие иностранцы, купцы и лица, снеэбженныя пас- 
портами, могли свободно и безпрепятетвенно путешествовать, 
и чтобы никто противъ воли ни хитростью, ни насимемъ 
не быль забираемъ въ солдаты, «2аг МИЦ». Законодатель 
стремитея всеми м8рами обезпечить свободу передвиженя тор- 
товыхъ людей, Еслн они думали въ мфеть своего жительства 
брать ‘паспорты, то власти должны были ихъ выдавать 
немедленно безъ всякихъ препятств!й и не требовать отъ 
торговыхъ людей за выдачу паспортовъ денегъ. «Мы узнали, 
что мВстныя ваасти», говоритъ одиктъ 1109 г.3), «часто съ 
лицъ, Здущихъ въ Берлинъ или въ друг1е города, требуютъ за 
выдачу паспортовъ 3, 4 или 6 грошей; таковой сборъ очень 
великъ, ‹зевг апЪИПо», и поэтому торговыя лица предиочитають 
не запасаться паспортами». На будущее время законъ устано- 
вляетъ при выдачв паспортовъ брать только 6 поен. за бумагу 
и печать. Кто изъ мфстныхъ властей будетъ брать больше, 
тотъ будеть за каждые 2 гроша штрахованъ 2 импер. та- 
лерами *). 


1) С. С. М. У. ИП. 1Х. 571; 1. 567. 1116. 
3) Ц. Рагв [У. Маоа. 1108. 26 янв. 5. 131. 
з) 1. \1. П.В. 1071. 1109.3 овт. 

*) Б. 
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с) Ограничевю права поредвиженя воФхЪ илаобовъ наоехея въ 
начазз ХУШ от. 


Древнее германское понят!е о свободной личности начи- 
наетъ утрачивать свой смыслъ и значене съ \ ст., т. е. съ 
эпохи великаго переселеня. Въ эпоху меровингскихъ и каро- 
линтскихъ королей свободные люди составляли еще базисъ, 
основу общегосухарственной жизни. Главное ядро населеня при 
Карль В. заключалось въ свободныхъ людахъ, обледавшихъ 
землею въ Форм общиннаго или индивидуальнаго землевхадв- 
н!я. Процессъ разложен1я народной общины, охранявшей на- 
родную свободу, совпалъ со временемъ звимствованя герман- 
цами римскаго института частной поземельной собственностн. 
УсилившаясЯ королевская власть регулируетъ дВятельность на- 
родной общины и т8мъ ставитъ предзлъ проявхен!ю свободнаго 
народнаго духа въ созидан!и правовыхъ институтовъ, охраня- 
вшихъ народную свободу, которая находила опору въ земхевла- 
двн1и. Концентращя земли въ рукахъ немногихъ, совпавшая съ 
рецепшей новаго правоваго понят1я о земельной собственности, 
наносить первый ударъ свободв германца. Чвмъ дальше съ 
юга-запада распространялось новое понят!е нь сзверо-востокъ, 
твмъ больше ограничивалась народная свобода; чёмъ дольше 
новый правовой принципъ существоваль въ новомъ госу- 
даретвз, т8мъ большая масса населен1я теряла земли. Но и въ 
ГХ ет. большинство германекаго населен!я является владвльцаими 
земли и въ особенности во вновь завоеваннвыхъ  провин- 
цяхъ. Свободные землевладвльцы, владзя землею, въ первой 
половин8 Х ет. отстанваютъ свою самостоятельность отъ 
стремлен!я аристократи наложить предзлъь свободной двя- 
тельности землепалица. Королевская власть оберегаетъ собствен- 
ность людей б®дныхъ, зная, что лишене земельной собствен- 
ности повлечеть за собой кабалу — это съ одной сто- 
роны, но съ другой — короли по старому обычаю разхаютъ 
свВтекой и духовной аристократ!и земли, принадлеживиия нз- 
роднымъ общинамъ. Большая часть вновь возникавшихъ за- 
висимыхъ по землв отношен!й земдедьльца отъ землевлад льца 
покоилась не на юридическомъ принудительномъ принципз, но н& 
хозяйственно-экономическомъ. Свободные мелк!е землевладльцы, 
передавая собственность королю, церкви и дворянству, становн- 
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лись отъ послёднихЪ въ извёетныя зависимыя отношен1я, но 
только въ отношен!я нерабск1я и некрвпостныя. Полноправные 
свободные люди признавали надъ собой власть лицъ сильныхъ, 
короля, церкви и дворянства, по многоразличнымъ  причи- 
намъ. Тяжелая воинская повинность, связанная съ отбыванлемъ 
другихъ не менфе угнетавшихъ государственныхъ и общинныхъ 
повинностей и податей, утВснен1я и несправедливости со сто- 
роны государственныхъ должностныхъ лицъ и аристократ!и 
въ связи съ произвольнымъ иногда назначенлемъ пеней, отри- 
цательно вл!яли на народную свободу. Разрушен1е общинныхъ 
связей, выработанныхъ самимъ народомъ, со стороны предста- 
вителей государственной власти было, быть можетъ, и безсозна- 
тельно и даже вытекало изъ добраго желаня регулировать 
дВятельность представителей, выбранныхъ самой общиной, въ 
дВяв внутренняго ея управлен1я въ обширномъ смыслВ этого 
слова, въ свою очередь печально отразилось на народной сво- 
бодз. Народному об®днЪн!ю до конца ТХ ст. много способство- 
вало и, можно сказать, почти главнымъ образомъ разложен!е 
народной общины, какъ юридически-хозяйственной, самостоятель- 
ной единицы. Община, оберегавшая начала свободы свопхъ - 
членовъ, не въ силахъ была устоять противъ натиска везхЪъ 
неблагопр!ятныхъ условЙ времени. Какъ только новое понят!е 
о прав честной собственности нашло себз примзнен!е на 
варварской почвв, то оно повлекло за собой т8-же послВдетвя, 
что и въ Итами. Процессъ концентрации земхи въ рукахъ 
немногихъ происходилъ и въ чисто германскихъ провинщяхъ хотл 
и медленно, но постоянно, безпрерывно: «СаНа садаё ]ар14ет»... 
Утрата земельной собственности со стороны общины, со сто- 
роны чаетныхъ мелкихъ землевладвльцевъ, отд®лявшихея изъ 
общины, ускоривала и потерю свободы, врагами которой явлн- 
лнсь иногда насил1е и несправедливость лицъ сильныхЪъ, иногда 
же требован1я произвольной упзаты сборовъ и повинностей, осно- 
ванныхЪ на принципахъ права, нравственности и релими. 
Населене, лишенное земли, волей—неволей исподволь лишалось 
и свободы. Свобода безъ экономической самостоятельности, безъ 
земли, принуждала земледвльца преподнесть зависимость эко- 
номическую отъ землевладвльца, вылившуюся съ течешемъ 
времени и въ зависимость политико-юрндическую отъ посльд- 
няго. Безземельному, безхозяйственному, бездомному человзку 
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оставалось выбирать дв дороги: илн признать надъ собою 
власть лица сильнаго, или направить свою дзятельность на нару- 
шеше частной, общественной иди государственной безопасности. 
Карлъ В. и Людовикъ Бл., охраняя по мфрё силъ народную 
собственность и свободу, ясно сознаютъ, что личность, утра- 
тившая землю, волей-неволей проявитъ преступную дзятель- 
ность, нарушить уеловя безопасности, и потому стремятся 
охранить собственность въ рукахъ его владВльца и законныхъ 
наслёдниковъ послёдняго. Всесильная рука Карла В. полагаетъ 
предфлъ злоупотреблен!ямъ лицъ сильныхъ, имё8вшихъ ревно- 
стное желан!е поживиться народнымъ достоянемъ. Императоръ, 
понимая, что народное обёднвн!е повлечетъ з® собой увеличен1е 
числа преступлен1й въ странв, что народная «пустота» уве- 
личитъ «пустоту государеву ›, что бездомные и безхозяйствевные 
люди будутъ прибзгать къ нарушен1ю мира, стремился положить 
границы произволу лицъ сильныхъ и всвхъ власть имВвшихъ. 
Онъ издаетъ во всеобщее свздън!е капитуляр!и, требовавиие, 
чтобы лица сильныя не обидёли людей бвдныхъ, не приводилн 
ихъ вО «всеконечное раззорен1е» и твмъ не плодили въ стран 
воровъ, разбойниковъ и лихихъ людей!). Заботы этого монарха 
и его перваго преемника о народномъ благ были скоро забыты, 
Населен!ю, лишавшемуся все болье и боле правъ на земхю и 
свободу, ничего не оставалось д®лать, какъ только искать себз зз- 
щиты уже не предъ лицомъ государственной власти, но у люхей 
сильныхъ, что, наконецъ, и признали преемники Карла В. обяза- 
тельнымъ: ‹у0 13, 16 пп03и13д0е ]фег Вошо 11 по го геспо ве- 
погеш, даа]ет уоаег 10 поз её п позы ЯдейЬив эсс1р1аё»?). 
Съ конца [Х ст. до конда среднихъ вЪковЪъ о поняти народ- 
ной свободы и земельной собственности, обезпечивавшихъ 
ранзе народныя права, которыя отчасти охранялись еще въ 





1) Саго! вепега]Цег в4 отпез Сар. в. 805 +. 16: «Ое орргез\оце 
рапрегат ПЪогогаш Кошштат», читаемъь въ оэтомъ капитуляр!и, —‹0& 
поп Ват а ро4феоНогЪив рег а19104 шааш шрешат сопие уазиНаш 
орргезз!, Ка ай совсЫ гез еогашт уеп4ап& ап {гв 481+. Гео Ъаес её зарга е1 
Ые 4е ИБегв ВошинЪо8 41х08, пе Гог4е рогепез сопёга фазИМат Ваш 
ехпегед а её гера]е обзедиат ппозфаг, её фр Йегеде» ргорег вп фдепбат 
теп44$с$ се (итотез зен таеУасотез вббиатиг». 

1) Сар. в. 847, +. 9. 
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]Х ст. капитуляр!ями, не приходится говорить. Полноправная 
народная община въ эту эпоху сохранилась только во Фрис- 
лании и Швейцарли. Германская свобода погибла подъ вахлы- 
нувшей волной хеодализма. Народное сознане о свобод, какъ 
его рисуетъ свксонское зерцало, есть туманный отблескъ, 
скорзе смутное воспоминан1е о временьхъ давно-прошедшихъ. 
Только нзкоторыя м%Вста саксонскаго и швабскаго права сви- 
двтельствуютъ о твхъ правахъ, которымн раньше обладалъ 
самъ народъ. Древн!я народныя права обезпечивали за наро- 
домъ права политическ1я и гражданск!я; саксонское и швабское 
права оберегають за сельскимъ населенемъ остатки этихъ 
’ правъ, уцёлВющихъ отъ натиска Фхеодальной системы, разви- 
вшейся ваконецъь въ территор!альное господство. Въ области. 
мЪстнаго самоуправлен1я автономя общинныхъ союзовъ, хотя 
и раздробленныхъ, до ХУ] ст. не совсвмъ еще исчезла. _ 
Рецепця римскаго права въ Герман!и освятила между 
крестьянами и господами отношен!я, выработавиияся въ эпоху 
безначамя. Крестьянская война повлекла за собой окончатель- 
ное разрушение крестьянскаго самоуправлен!я. Послв войны 
принципъ внутренней крестьянской автоном!и исчезъ. Земле- 
двльческое сослов!е, обладавшее до конца ТХ ст. всёми пра- 
вами свободныхъ людей, а сл®довательно и правомъ передви- 
жен!я, съ ХУГ ст. должно было разстатьея и съ тёми пра- 
вами на землю, которыя за нимъ обезпечивало ленное госу- 
дарство. 30-лЪьтняя война въ конецъ раззорила крестьянъ, под- 
павшихъ подъ гнеть лицъ сильныхъ посл крестьянской войны. 
Тридцатилтняя война имЪла послздетвемъ то, что тер- 
ритор1альная государственная власть одержала окончательно 
побЪзду надъ сословнымъ началомъ. Территор1альные государи 
вполнё уничтожили самостоятельное значене городовъ какъ въ 
промышленно-торговомъ, такъ и въ политическомъ отношени. 
Экономическ1й упадокъ Германи, начавшийся до войны, достигъ 
послв войны апогея. Война раззорила всв сослов1я. Крестьян- 
ское соелов!е, среди котораго встрёчались еще въ ХУГ ст. 
люди свободные!), впало въ полную зависимость отъ госпюдъ. . 


— 


1) Е1сЬВого, В. @. ТЬ. ПУ. 5. 342: «ЗаЪ@, да! гегаю опа Ва- 
_ Ъеюь, 0ё вроё пов т @10севз Науеегкепв! оф 104% Река пес поп сот 
+80 Варрщеов1 газЫсогато соп81Н0 езё». Мавег, 4е оЧуосвНо ага ва. Сар. 6. 
№ 40. 27. | 
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Воспитанные на римскихъ понятяхъ юриепруденты не обра- 

щаютъ вниманл ни на происхожден!е отношен1й между дво- 

рянствомъ и крестьянствомъ, ни на значен!е обычаевъ, регу- 

хировавшихъ эти отношенля, Еще въ ХУГ ст. было значитель- 

ное число свободныхъ врестьянъ, владзвшихъ землею и под- 

чиненныхъ дворянству только въ судебно-адиннистративномъ 
отношен1и, «Уос(е!», ‹АДуосвИв». НаслВдственные арендаторы 

не были людьми крзпостными. Территор!азьное законодатель- 
‚ ство признаетъ твхъ и другихъ временными арендаторами, если 
они не. въ состояни ‘были доказать пнсьменнымн договорами, 
«Гевофг1еЁе», своихъ правъ на наслВдетвенную аренду, «рго ет- 
рауёеце!». Господинъ земли могъ во всякое время заявить вре- 
меннымъ арендаторамъ, чрезъ какой ерокъ условя аренды 
должны быть измВнены. Свободные крестьяне и наслВдственные 
арендаторы въ большинствВ случаевъ не были въ силахъ дока- 
зать свои права на владЪемую ими землю. Въ сомнительныхъ 
случаяхъ юристы толковали споры между господиномъ и вре- 
стьяниномъ въ пользу перваго. Господа имли полное право. 
прогнать съ земли крестьянъ, владввшихъ землею въ продол- 
жен!и доягаго времени. Юристы провели свои взглады, каеа- 
вш1еся отношевй крестьянъ къ дворянству, въ партивулярное 
законодательство. Послвднее регулировало также и обязанности 
крестьянскаго сослов!я; оно стремилось точнфе опредълить и ТВ 
обычаи, на которыхъ покоились отправлене крестьянями повин- 
ностей и уплата сборовъ въ пользу господь, такъ наприм ръ оно 
регухировало въ свою очередь уплату денегъ при уход8 крестьянъ 
изъ мета роднны насторону. Полицейск!е уставы партикулярнаго 
законодательства ввели также обязательное отбыван!е нёкоторыхъ 
повинностей ради мёстныхъ цзлей н, кромВ того, обязательное 
отправлен1е новыхъ повинностей свободными н насл®детвен- 
ными арендаторами въ пользу м%№стнаго дворянства. Уплата 
новыхъ сборовъ и отправлен1е обязательной службы, «П!епз{- 
2\апе», все боле и болве расщиряется какъ въ качествен- 
номъ, такъ и въ количественномъ отношен1и со стороны крестьянъ 
въ пользу м8стнаго господина и территор1альнаго государя. 
Въ н%ькоторыхъ м%®естноствхъ м$етный господинъ, «Си вВегг», 
былъ н территор1альнымъ владвтелемъ, «Гапдезвегг». Въ ХУП 
ет. пертивулярное право опредвлаетъь величину еборовъ и по- 
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винностей крестьянъ въ пользу дворянства!). Юристы выствв- 
лнютъ положене, чтобы дворяне пользовались требовантемъ 
службъ и повинностей отъ крестьянъ не безгранично, не произ- 
вольно, но чтобы они свои требован1я согласовали. съ мВст- 
ными обычаями*). Тамъ, гдё повинности не были опредзлены 
договорами, юристы ограничивались твиЪъ, что рекомендовали 
господамъ поступать, придерживаясь обычаевъ. Теоретичееке 
взгляды юристовъ, проведенные въ писанное право, оказались 
болёе вредными для свободныхъ крестьянъ, чЁмъ для кр®пост- 
ныхъ. Расширеше схеры крзпостничества печальнымъ обра- 
зомъ отозвалось на экономическомъ и юридическомъ положен!и 
крестьянскаго сословя. Разрушенная свободная сельская общи- 
на перестала быть хранительницей общиннаго права, мира и 
хозяйства. Крестьяне въ годы несчастй не находятъ защиты 
въ своей общинв. Общинная самодвятельность и самоуправхе- 
н16 стали предан1емъ. Концентращя крестьянской земли въ 
рукахъ дворянства привела народъ къ обздивн1ю, къ обнище- 
ню. Народная ‹тщета», требован!я крестьянской массы не 
находили себ защитниковъ и ходатаевъ предъ лицомъ терри- 
тор1альныхъ государей. Въ м8стныхъ ландтагахъ предетавители 
отъ крестьянъ не учавствовали. Местные ландтаги, кром% того, 
не имВли важнаго значен1я. Территор1альная власть въ ХУП ст. 


становится не только самостоятельною, вполн8 независимою 


отъ. императора, но и властью абсолютною. Эпоха отъ второй 
половины ХУ[ ст, до второй половины ХУШ ст. справедливо 
считается самою печальною и ужасною, которую когда-либо 
пережило крестьянское сослове въ Герман!и. Даже въ началв 
ХУШ ст. въ нёкоторыхъ земляхъ Германи господа часто на- 
ходили нужнымъ обращаться съ кр%постными варварски?). «Мы 
къ сожалвтю увздомились?, говоритъ предписан1е герцога 


1) Выг. ГапагесН& х, 1616. +. 22. 

*) Гакъ въ баварежомъ земскомъ прав® 1616 г. ($. 23. Агё. 3) сказано 
сл®хующее: «0!е вешезвепе ЗсПагууегеВ чуйг4ей Ъезуевеп — ш1 {4 Вмей по@ 
$18160, а1в Кац Ьг1еГеп, Еговейеп, Уехёгёкео, Невевзеп пой его ес Веп— 
Зед аЪъег п! ВгеЁ дагатЪеп уогАапбео, в0 18% 0$ депав, база еп Опфег- 
Тао Гагрефе поф ааг че, 4в9з ег зошюег НеггзсВа!6 хитог еп утешвеге ойег 
е1пе ап4еге Зе\агуиегсь, 818 477650 о0з бАтв бедег идее, дшще». 

*) Мовег, 410 БбаегНеве Цазев ег УМ@акетЪег. 5. 162 Й, 
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Карла Брауншвейгскаго отъ 17317 г., «что уполномоченные 
пом щиковъ бьютъ часто палками крестьянъ и обращаются съ 
ними по-египетски, что должно быть воспрещено подъ угрозою 
денежнаго штраха или даже подъ угрозою заключеня вивов- 
наго въ тюрьму»›'!). Какъ въ Прусеи, такъ и въ другихъ зем- 
ляхъ матеральное зло, причиненное тридцатильтней войной, не 
исчезло совсвмъ и въ первыхъ десятилвт1яхь ХУШ ст. Полиц. 
уставъ гер. Магдебургь отъ 1688 г. 3 янв, и предпиеане вели- 
каго куреюрета въ Прусс!и свидётельствуютъ, что бздность 
и нужда сельскаго населен1я принуждаютъ его бЪжать въ города 
и тамъ питаться ЧВиъ попало, живя впроголодь. Дворянетво. 
распредвляя на ландтагахъ контрибуши, стремилось главнымъ 
образомъ къ тому, чтобы облегчить себя. Спещальныя рас- 
кладки подати между селами и городами отличались крайнею 
неравном рностью, особенно въ Померан!и и въ герц. Вхеве- 
Маркъ, гдз въ ХУ[ ст. велас» ожесточенная борьба по вопросу 
о разм8рз участ1я дворянства и городовъ въ выплхатв контри- 
бущи. Когда въ 1613 г. было достигнуто соглашен!е, то ока- 
залось, что шестую часть всей подати должны были нести 
города, остальную часть бЪднёйшее сельское населене, тогда 
какъ дворянство оставалось свободвымъ отъ уплаты своей 
части. Съ другой стороны, цёлые города платили иногда въ 
казну мене одного крестьянина, подать котораго, случалось, 
достигала въ общей сумм8 60—70 талеровъ”). 

Положен!е городскихъ жителей въ Германн послв тридца- 
тильтней войны не во многомъ было лучше положен!я седь- 
скаго населен1я. «Грабежамъ солдатчины, неумолимо строгимЪ 
экзекущямъ конца нётъ›,— жалуются сословные прусек!е пред- 
ставители на ландтагв 1648 г. Бургомистровъ хватали, какъ 
рабовъ, и подвергали побоямъ. «Вев виды торговли ваходились 
Въ полномъ упадк», такъ что таможни не давали дохода; тор- 
говые люди и ихъ служащ1е подвергались постояннымъ грабе- 
жамъ; коммерческ! кредитъ былъ потрясенъ до основания; 
всюду царила нищета, горе и нужда»). Городскя имущества, 


1) Могз{а4(, ег МаМопа]бКопотш. 1834. Ва. ИП. 85. 514. 

3) Пгоузеп, СевсВ1ее 4ез Ргепзавсцеп РоНИК. Ш. П. 509.515; Мох- 
чановск!й, Цеховая система въ Прусе!. Стр. 26 — 35. 

*) Тваасворп, Огкапаеп по Ас{еозске. Х. П, 61. 81. 115; 525. 
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за рёдкими исвлючен!ями, свелись къ нулю. Число населен:я 
постоянно уменьшается, по увзреню дворянства въ 1660 г.!). 
Подати и различныя взыскан!я до того умножились, что по 
городамъ и селамъ были слышны стоны и вопли; нужда и ни- 
щета надрывали душу. Большинство съ трудомъ борется про- 
тивъ голодной смерти. Благодаря страшному гнету налоговъ 
села пуст®ли, крестьяне были принуждены бросать свое добро, 
и много мзетностей приходило въ совершенное запуетвн!е?). 
Горожане и крестьяне влачатъ жалкое существован!е въ нево- 
образимой нищетв, походя скорзе на скелеты, чвиъ на живыхъ 
людей. Многе, не имвя ч®мъ поддерживать себя и семью, въ 
отчаянии налагаютъ на себя руки, и это ие пустая Фраза; 
еслибы такихъ случаевъ не было, то никто не увазывалъ бы 
на нихЪ. прибавляютъ сословные представители на н®сколько 
смягчающее замвчан!е по этому поводу вел. курфюрста 3). 
Страна истощена; послвдн!я средства изъ нея высосаны, а 
между твмъ государство требуетъ съ нея все бохве и больв 
денегъ. Взиман!е въ казну ничтожной суммы въ 24.000 твл. 
сопряжено съ огромными усийями, и куреюретъ говоритъ, что 
это дВлается съ отягощенемъ для страны, конечное раззорене 
(Тоз-Ват) которой онъ откровенно признаеть наравн® съ 
дворянствомъ*). Оть субсиди въ 20.000 тал. ожидаютъ серьез- 

наго поднят!я блегосостоян1я городовъ, упадокъ ноторыхъ до. 
того быль очевиденъ и поражалъ всвхъ, что даже враждебно 
настроенное къ городамъ дворянство согласилось на субсид!ю. 
‹Агше, асот1тепае ип@ уегагие Гео», «БМ ви @1е юде 
Меше егвевбрЁ_е ип@ еглегуце Зе» —таковы обычныя выра- 
женя, когда рЪчь идетъ о городахъ, которые, по уввреню 
земскихЪъ чиновъ, совершенно погибвутъ, если не прйдти нмъ 
на помощь’). Депутаты отъ городовъ въ своемъ представлен!и 
вел. куреюрсту отъ 12 марта 1643 г. слвдующимъ образомъ 
рисуютъ положен1е: ‹результатомъ неравномзрности податной 


1) 1. 345. 

*) ТЪ. 490. 

') Г. 503. 

*) ТЬ. 504. 525; МуПив, С, С. М. У, Е.Х. МВ. Ц. У. ЦП. Н. М 18; 
ТЪ. У. П. ММ 18 и 19; 10. У. У. ПУ. ММ 8. 15. 

*) Молчановекй, 14. Стр. 23 сад. 
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раскладки и тягости нахоговъ является невыносимая задолжен- 
ность городовъ; погашать долги и платить проценты по нимъЪ 
горожане, совершенно обздн®виш!е и обрёмененные своими част- 
ными долгами, р8шительно не въ состоян!и; хотя въ 30-ти 
инкорпорированныхъ и круопнзйшахъ городахъ Средней и Ухер- 
марки, а также граества Руппинъ врядъ-ли наберется боле 
2000 гражданъ, но и тв большею частью съ трудомъ добы- 
ваютъ хлёбъ насущный, христарадничають и не им ютъ ника- 
кихъ прочныхъ заработковъ. Если такому положемю горо- 
женъ не будетъ положенъ конецъ, то очень мног1е изъ нихъ 
вынуждены будутъ вмветв съ женами и дЪтьми надЁть нищен- 
скую суму»›!). 

По словамъ Ранке, во многихъ городахъ истреблена поло- 
вина, въ другихъ дв трети, въ иныхъ даже паять шестыхъ 
всвхъ жилыхъ построекъ, а въ Берлин насчитывалось 300 
гражданъ. Мало того, что контрибуцн была крайне обремени- 
тельна дли плательщиконъ,—она не допускала никакихъ узуч- 
шен1й въ податной систем. Взиман!1е производилось съ вар- 
варекою строгостью и жестокостью. Военныя команды снимали 
крыши съ дворянскихь и городскихъ хдомовъ?). Въ БерханЪ 
по улицамъ безпрестанно сновали телвги, нагруженныя жал- 
вимъ имуществомъ недоимщиковъ. «Новая податная рехорма 
начала второй половины ХУП сет., состоявшая въ томъ, что 
городамъ, добивавшимся акцизовъ, было предоставлено ввести 
у себя новую систему, а въ селахъ удержанъ прежей поря- 
докъ податнаго обложеня, была несравненно лучшею, чВиъ 
прежняя; она представляла всетаки идеалъь равномфрности, а 
благодаря тому, что обложене акцизомъ было теперь сосредо- 
точено въ городахъ, кудё должны были стекаться Всв про- 
дукты страны и сконцентрироваться необходнмая ихъ перера- 
ботка, первое время посл введен1я новой системы городское 
населёне почувствовало себя н%®сколько облегченнымъ отъ 
прежней тягости»*). Отовсюду стали стекаться въ города ре- 
месленники, торговцы и промышленники всякаго рода*). Вее- 


:) МуНив, С. С. М. У. П. ТУ. М 18; Твазсвово, 14. 531 и 558. 

3) Огоувеп, 14. Ш. П. 6534. 

*) МолчановекЙ, Стр. 35. 

*) Огоувеп, 14. Ш. ПТ. 283 Й: ВапКе, Дб Виевег РгепэввеБег бе- 
ве. Ш. 281 #. | 
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возможныя поощрен!я и льготы новоприбывшимъ способетво- 
вали отстройкз городовъ, такъ какъ вс стремились теперь 
пр1обрвсти здвеь осдлость'). «Когда сравниваешь», говорить 
О. Гирке, «документальные памятники пер1ода 1648—1750 гг. 
съ памятниками бол%е ранняго времени, то съ горькимъ чувствомъ 
удивлен1я спрашиваешь себя, неужели это тотъ самый народъ, 
который могь выродиться до такой степени» 2)? Полный 
экономическ!Я упадокъ страны естествевно цобвлекъ за - со- 
бой зампран!е нацональнаго сознаня, замкнутость и мелочную 
исключительность мё8стно-сословныхъ иятересовъ и изчезнове- 
н1е духа живой общественности. «Политическ! упадокъ город-‘ 
скихъ общияъ, въ связи съ страшнЪЙшими опустошен1ями 
войны и общимъ экономическимъ разстройствомъ страны, 
идетъ рука объ руку съ внутреннимъ ‚преобразован1емъ тхъ 
самыхъ корпораш, съ которыми связавы были въ среде 
въка разцвётъ германской промышленности и благосостоян!е 
ремесленнаго сослов!я»?). «Несмотря на огромное разнообразе 
въ устройств8 и ход истор1н германскихъ городовъ, одна 
общая черта сказывается въ ихъ судьбахъ въ новзйшее вре- 
имя: вмёсто свободной самоуправляющейся общины выступветъ 
теперь ва первый планъ городекой магистратъ, какъ 0босо- 
бившаяся отъ гражданства сила, служившая оружемъ въ ру- 
кахъ территор!альной власти и потому до извВетной степени 
усвоившая себз верховныя права надъ членами общины»“). 
Участе гражданъ въ назначени членовъ магистратовъ боль- 
нею частью исчезаетъ или переходить въ простую Формаль- 
ность. Сходки горожанъ прекращаются. Представительство горо- 
жанъ становится Фхиктивнымъ. Магистраты . обособляются отъ 
гражданства. Вражда между управляющими и управляемыми не 
сдерживается отвзтственностью первыхъ предъ городской общи- 
ной. Граждане дВлятея по корпоращшямъ. Корпоращи помнятъ 
свое былое значен1е и не желаютъ отказаться отъ него. Кор- 
поративная жизнь и духъ въ ХУП ст. были не тёми, что въ 


пииириичиные 


1) Огоузеп, 14. Ш. 1. 288; Ваюке, 14. Ш. 281 и 284. 

3) О. С1егке, Паз дещ{ве Ве ФеповвепзеВа гос Ва. Г. Б. 641. 
3) Молчановев, 14, Стр. 35. 

$) О. С4егке, 14. 8. 101 #. 
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Кольберу. Онъ, желая поднять въ опустёвшихъ городахъ про- 
мышиленность, ревностно привлекаетъ иностранныхъ промышаен- 
никовъ. Въ н8ёкоторыхъ случаяхъ прусское правительство 
дЪлало исключен1е или же явно нарушало положен! цеховаго 
строя. Хотя цеховымъ сельскимъ ремесленникамъ «Ргте!р!з 
геом]вИта» воспрещали держать подмастерьевь и учениковъ, 
но съ 1729 г. ремесленникамъ-иностранцамъ, посезившимся въ 
селахъ и занимавшимся тамъ выдёлкою пряжи, эти правила 
дозволяли держать подмастерьевь и учениковъ!). Политику 
вел. куреюрста въ отношени увеличен!я населен1я въ странв 
пресявдовали и его преемники: короли Фридрихъ Г и Фрид- 
рихъ-Вильгельмъ ТГ. «Усил1я кор. Фридриха-Вильгельма Т при- 
влечь въ свои земли новыхъ поселенцевь показываютъ, что 
онъ всецёло раздвлялъ основной взглядъ меркантилистовъ. Въ 
инструкци для Генеральной Директор!и король повелвваетъ 
народонаселен1е «0 уе ропвыагеп, ав Питег тшепзе\ИсВ ппа 
шбоНеь 186›?). Ростъ населеня, расширен!е манухактуръ вея- 
наго рода были лозунгомъ эпохи, служа синонимомъ военнаго, 
хинансовего и похитическаго могущества государства. По раз- 
счетамъ Бегеймъ-Шварцбаха, основаннымъ на оФФицальныхъ 
данныхъ, благодаря мзрамъ, направленнымъ къ привлеченю 
иностранныхъ выходцевъ, къ 1740 г. населен1е Прусскаго госу- 
дарства возраело по меньшей м®рь на 600.000 человъкъ, а по 
переписи 1125 г. въ одномъ Бранденбург пятую часть веего 
населеня составляли прибывпие въ течен1и 40 лётъ иностран- 
ные выходцы или ихъ потомки*). 

Примзру Прусс!и слвдовали и хругя гермаяск!я прави- 
тельства какъ въ ХУП, текъ и въ особенности въ начать 
ХУШ ст. «Когда Ето-либо», говорить саксонск! акцизный 
уставъ*), ‹придетъ изъ другихъ странъ съ своимъ достоянемъ 
и поселится въ нашихъ городахъ или ихъ хорштадтахъ, купивъ 
домъ и занявшись вакимъ-либо промысломъ, то онъ долженъ 
быть освобожден городскимъ совзтомъ на два года отъ уплаты 
постоя, сторожевой службы, налоговъ и равнымъ образомъ отъ 


1) С. С. М. П. Х, М. 76. 

2) \У. Ковспег, СезсыеЬ%е 4ег №а4.-Оекопоп! К шп Пепе Напа. 8. 367. 
3) М. Вевени-ЗебчтагаЬаен, БовепхоегизеВе Со]ошваНопеп. 5. 259 #. 
*) Сой. Апв. Асс1в-Огапаов. 1715 г. 20 дек. 8. 1988. 
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уплаты акцизныхъ сборовъ, взимаемыхъ со средетвъ пропи- 
тан1я». Правительства старались принимать въ подданные по- 
преимуществу твхъ иностранныхъ промышленниковъ, которые 
или обладали капиталомъ, или знали хорошо свой промыселъ: 
«Кешпеп Егеш4еп, ег п!сЬф 200 В. Ва, даз Вигреггесь& ег(Ъееё 
уег4еп 301»). Только состоятельнымъ лицамъ оказывались при- 
виллег!и и двлались въ пользу ихъ исключен!я изъ существова- 
вшихъ правилъ. Изъ привиллег!и для’ Магдебургской колон 
пеальцскихъ переселенцевъ 1679 г. видно, что для принят!я 
ихъ въ цехи требовалось удостовзрен!е, что выходцы безпре- 
пятственно н честно занимались на родинз ремесломъ, т. е. 
были цеховыми мастерами, а отъ учениковъ, кромВ того,— сви- 
д®тельство о законномъ рожден!и?). Неопытные и неискусные 
ремесленники и «Разепег»’ы не принимались въ страну, такЪ какъ 
они обманывали подданныхъ и причиняли ущербъ публикЪ, 
< МасЬ № е!| дез РоБ!1с1». Лицо, пожелавшее поселиться въ странз 
и пр1обрзети права гражданства, обязано было доказать, во-пер- 
выхЪъ, что оно хорошо знаетъ свою прохесею, во-вторыхъ, 
что оно имзетъ права цеховаго мастера и въ-третьихъ, что 
оно можеть нести гражданская обязанности, ‹Ибг1ее ОБбгсег- 
Пебве Ргазапда ]е18ёепз°). Всепроникающая регламентащя реме- 
сленной промышленности увлекала нёкоторыя германская прави- 
тельства конца ХУП и начала ХУШ ст. до того, что они 
прибзгали и къ насильственному поселен1ю ремесхенниковъ въ 
города и въ особенности въ тВ города, которые находились въ 
упадкз. Прусскй король Фридрихъ-Вильгельмъ Г думаль, что 
насильственное поселен!е ремесленниковъ въ н®которыхъ горо- 
дахъ послужитъ одною изъ лучшихъ мзръ къ развит въ нихъ 


1) НосЬЕ,-Зреег. @. пиё Уегогап. 1109 г. 23 сент. Ти. 1. ХМ. 
5. 84. 
2) С. С. М. УТ. 10. $ 24; Ме. Г.-Огав. АПветешег Бертабеп у. 
1669. Агё. УТ. 6 10: «Котт зас Ъ еп Мелвёег аз ве]тет ГхешЪ4ев Галае 
ойег 1тдепаз ешег 34844 па Кесье ап, пой засВеф еш Атгр-Вгайег за 
утегаею, дегве]фе в0]1 Веуте158 уоп 4ег 51844 дазеЪ еп ВаЪеп, !е зас В уст 
Ашр(е, авуоп ег векошшел, давв ег еп гейПеВег Ме1зёех 184 ип@ зош Напд- 
утегск у0Ъ] уегаеВеф пой уегг!с4еп Кап». 

3) батт1. 4. НоеЪЕ, -бреег. @. пой Уегогап. 1126. 17 1юня. ТВ. П. 
М. СТ. В. 66. 
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манухактуръ!). При достижен!и такой ц%ли король не жалвль 
ни денегъ, ни людей, ни жестокихъ наказан1?). Въ 1722 г. 
онъ приказываетъ насильственно переселить изъ Магдебурга 
въ Прусс!ю нзкоторое чисхо подданныхъ; тому, кто изъ пере- 
селенцевъ задумалъ бы сбЪжать, угрожала внсвлица. Векорв 
поелз этого вышелъ приказъ насильно заселять н%которые го- 
рода Померанши, гдв никто не хотёлъ добровольно селиться?). 

Этотъ король какъ-бы предугадалъ политику своего сыва, 
Фридриха ЦП, который признаваль ‹ах1оте сегёап», что богат- 
ство государства состоитъ въ количеств насехен1я“). Мы выше 
`замзтили, что правительства принимаютъ охотно только твхъ 
иностранцевъ, которые обладаютъ познан1ями въ промыслахъ и 
вещественнымъ капиталомъ. Даже туземцы, покивувъ закон- 
нымъ порядкомъ отечество и впавъ въ обёднВн1е на сторонз, съ 
большими затруднен1ями пр!обрзтали на’ родин8 прежн1я права. 
Послвдн!я возвращались тёмъ, кто приносилъ съ собою деньги. 
`«Мы узнали», гласитъ предписан!е кн. Шпейеръ отъ 1709 г.?), 
«что мног1е изъ нашихъ поддьнныхъ, покинувъ отечество и 
переселившись въ Пенсильванио или въ кдрумя страны, 
такъ или иначе вернулись на родину и здесь поселились, рас- 
стративъ все свое достоян1е въ своихъ странствованяхъ; отъ 
такихъ лицъ ни государетво, ни общины, гдз они живутъ, не 
могутъ получить никакой пользы; поэтому, мы приказываемъ 
на будущее время не принимать такихъ лицъ въ наши страны». 

Въ эпоху 30-лВтней войны были забыты тВ разумныя 
мвроприят!я, которыя ранзе были предприняты имперскииъ 
правительствомъ ради улучшев!я средетвъ сообщения между на- 
селенными пунктами страны. Правительства первой половины 
ХУП ст. не заботятся о путяхъ сообщен1я, что гибельно отразилось 
на развит!и народной промышленности: земледьльческой, ремеслеп- 
ной и торговой. Всеобщее опуствне и раззорене страны повл:яло 


1) В. Эа4в]таптп, Ег1еймен У’П@т 1 Иа ветег ТА&Иркен. 5. 
141 и З. 225 

2) 1Ъ. 5. 297. ПгЕ. 49. 

3) Т1Ъ. Огк. 56. 

*) \. Вовевег, 14. 5. 394. 

5) Зптш1. Зреег. @. ипа Уегогап. 23 еент. ТЬ. Г. ХХХ. 5. 8; 
1Чеш, ТВ. 1. [ХХЖЩУ. 5. 89. 
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отрицательно на еостоян]е водныхъ и сухопутныхъ дорогъ. 
На дорогахъ, большихъ и малыхъ, нашли себ прютъ цфлыя 
банды воровъ, разбойниковъ, дезертировъ н всякахго рода ‹лихихъ 
людей». Къ ХУП ст. вполн8 выяенилось, что постройка, ре- 
монть и надзоръ за дорогами импер!и явлиются составною 
част!ю правъ территоральной власти. Ииператоры только на- 
поминаютъ территор1альнымъ государямъ заботиться объ улуч- 
шени большихъ дорогъ, будучи сами лишены права поль- 
`зоваться принципомъ принужден!1я и экзекуци, когда террито- 
р)альная власть не выполняла общихъ предписан1й, исходившихъ 
отъ имени императора Свящ. импер!и. 

Только по окончании тридцатихВтней войны германск!я 
правительства начинаютъ предпринимать рядъ мёръ ради обез- 
печен!я свободы и безопасности передвижен!1я товаровъ и тор- 
говыхъ людей. При заключен!и Пражекаго договора было обра- 
щено серьезное вниман1е на общее единен!е н#мецкой нащи и 
на мирныя сношеня еа съ иностранными государствами. Только 
при такихъ условмяхъ возможно было надвяться на обезпе- 
чен1е свободы торговли какъ внутренней, такъ и международной. 
Пражсв!й договоръ признаетъ важное значене за «ипегЬафеге 
уе Сошшетс!8»»!). Въ Оснабрюгсвомъ договор ясно выека- 
зано, что свобода торговли иметь значительное вл1ян1е на 
развит1е народнаго блегосостояня: ‹е# даша рабПее ищегезе, ий 
Гас расе сотатаегоа у10138101 геЙогевсат(»?). Этоть договоръ 
оживилъ старыя постеновлен!я?) имперекихъ сеймовъ, утра- 
тивпия всякую силу въ эпоху войны. «Мы постановили», 
продолжаетъ договоръ, «чтобы пошлины и сборы не нала- 
гались собственною властью ник%мъ противъ правъ и при- 
виахег1Н безъ соглас!я императора и избирательной император- 
ской коххеги»“). И Вестфальсюй договоръ привналъ вообще за- 
конными только правовыя пошлины. «Пусть остаются въ пол- 
ной силв права и привиллег!и тзхъ князей, по территорлямъ 
которыхъ текутъ рёки, и всвхъ другихъ, а также пусть сби- 


1) $. 80 

3) Агь, 1Х в 1. 

*) В. А. 1555. $ 14; В. А. 1613. 5 4. 

:) 1648. Аг. 1. шаг. раев ОзпаЪг; Таз. Моп. Аг, Х. с. 61. 
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раютея пошлины., су ществующия въ силу старыхъ обычвевъ 
или дозволенныя съ согласл императора `и императорской 
избирательной коллег!и, какъ всвми князьями, такъ и герцогомъ 
Ольденбургскимъ въ Виссургв»!). Действительно, «Соттетееп 
дез ВетсЬз та \УУаззег пп 21 Гап4е» были обложены всевознож- 
ными сборами. Пошлины въ начал ХУП ст. только тотъ не 
бралъ, кто не имЪлъ силы; о правз сбора пошлинъ не могло 
быть и р®чи. «Вев друпя, вышедиия изъ употреблен!я подати 
и налоги», читаемъ мы въ договор, ‹вредивиия торговлв и мо 
реплаван1ю пусть будуть совершенно уничтожены; въ про- 
винщяхъ, въ гаваняхъ, на всЪхъ р$ёкахъ сборъ пошлияъ, 
основанный на правз, обычаз и безопасности, и существо- 
вавиий до войны за много лзтъ, пусть будетъ сохраневъ и 
соблюденъ». Составители вышеупомлнутаго договора сознавази, 
что свобода торговли обезпечивается безопасностью передвижен!я 
торговыхъ людей, и поэтому постановили: ‹иё репа 31 сотлшег- 
с1огиш ПБегбаз, (гапз ив и аие 10осогит {егга шаг ие ви(о3»3). 
Кромв того, свобода торговли обезпечивается, по мнзн!ю редакто- 
ровъ договора, и свободою передвижен!я торговыхъ людей: ‹иё 
а4еоцие е& ото из еб зтооИз ай15дие рагИз  оедогаюгат 
у888 113, зи, сПепиЪив, 1псо]18, еип41, пехойаю 1, гедеио 1 ае 
роёезбаз Чаба в1»›*). Въ особенности имперск1Й сеймъ 1648 г. 
покровительствуеть свободв торговли ганзейскихъ городовъ, 
‹Чиат ш ехбег!$ гестиз, кебизри ев, бат ш Поретто’). Условя 
торговли этихъ городовъ должны были остаться такими, какими они 
были до войны: «фиат ПШ а4 ргаезенз пвдие Бе пала Вабиегиов» 8), 
что виослвиств!и подтверждено и въ Уз\]еар(и|аНоп 1711 г.'). 
Вестоальск!Й договоръ, признавъ свободу торговли, не уничто- 
жихъ твхъ сборовъ съ товаровъ, которые существовали ране 
до войны; онъ не уничтожилъ также сборовъ съ путешествен- 
никовъ, ‹20Пе, Ипроз{еп, опега», существовавших до войны, 
‹ап(е Сегтатае поз», и вредно отзывавшихся на торговыхъ 


1) Рах Моп. $ 68; Тавёг. рас1з ОзпаБг. Аг. [Х. +. 2. 
3) Рах Овпарг. Аг. [Х %. 1. 
$) Аг. [Х. 4% 28. 


ТЬ. + 9. 
,) Ар. Х. %. 16. 
') Т. 


т) Аг. УП, $ 2. 
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интересахъ Герман!и и по окончании войны. Текъ какъ н во 
второй половинё ХУП ст. сплошь и рядомъ сборы налагались 
произвольно, «ререп. О1зроз' Мор 4ез ГозбгатепИ рас!в>, то еще 
нЪсколько разъ было подтверждено, чтобы пошлины сбирались 
на основан1и законовъ: «въ отношен!и сборовъ пошлинъ на 
р8кахъ или на суш слёдуетъ придерживаться положен!я или 
устава 1610 г. безъ допущеня какихъ бы то ни было ново- 
введен1й»!). Сборщики пошлинъ преслёдовали свои личные 
интересы. На ярмаркахъ купцы иногда обзагались большими, 
«ипоемовий св», налогами. На постоялыхъ дворахъ съ путеше- 
ствовавшихъ купцовъ взымались произвольныя цвны за харчи. 
Поэтому въ 1671 г. было снова подтверждено уничтожить 
вс произвольные сборы съ путешественниковъь подъ какимъ 
бы они назватемъ ни существовали, ‹\1е @1е ааоь Матеп 
Ъабеп тбоеп», такъ какъ так!е сборы обременяютъ, ‹4еёег1ог!- 
геп», торговлю. Цъль Вестфальскаго договора привести торговлю 
въ цвзтущев состояне, чп сщеп Е]ог Ьгшсеп», встрВчала от- 
поръ со стороны государей, сбиравшихъ неутвержденныя импера.. 
торомъ и коллег1ею куреюрстовъ пошлины. Произволъ при 
сборз пошлинъ, правда, былъ единичнымь явлетемъ поелЪ 
тридцатилЪтней войны. Начахо общаго произвола совпало съ 
началомъ войны; конецъ же общаго произвола—съ окончан1емъ 
междоусобицы. Въ Вестфальскомъ договорз было выставлено 
также положен1е, чтобы не были вводимы новые сборы по р. 
Рейну?), что подтверждено и въ другихъ послвдующихъ до- 
говорахъ*). 


Свободу торговли германск!в императоры охраняютъ въ 
ХУП ст. и для гороловъ, отходящихъ подъ власть другихъ 
государствъ : ‹тапеаё айпи пвив, ПБегаз Соттегсогат 
иег ГоМагосью, @опею Меепзет»›...4). Жители городовъ, 
переходящихъь по взаимному договору отъ одного госу- 


1) В. А. 1697. +. 39; ЕРг. за Вайеп 1114. +. 34. 
*) Рах. Мог. 85. 


') Емеде зи ВКуз1сК 1697. Аг!. 18; Егейе та Кай 1711 Ан. 6; 
Егефе 2и Ва4еп 1714. Аг. 6. 


') БК. А. 1697. +. ХГ. Рах Вуз\!етз18; Ег. за Ваз 114. в. хХИУ. 
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даретва къ другому, пользуются свободою переселен1я въ про- 
должен!и года со времени заключен!я трактата. «Пусть будетъ», 
гласитъ Рисквиксв!й договоръ, «свобода для’ всЪхъ и каждего.... 
вто пожелаетъ отсюда выселиться, передать домъ, кому онъ 
пожехаетъ, съ движимымъ имуществомъ безъ всякаго препятетвая 
въ продолжен!и года цослв ратихикащи этого договора; & по 
истечен1и пяти лётъ дозволяется передавать домъ посхв8 уплаты 
повинностей; недвижимое же имущество позволяется ихи продать, 
или удержать за собой, илн управлять имъ черезъ другихъ»!). 


По окончан!и войны вакъ имперское такъ и партикуляр- 
ное законодательства обратили вниман!е на улучшен!е средствъ 
сообщен1я. «Мы постановляемъ и предписываемъ, чтобы каждый 
государь въ своей территории и области имвлъ ревностный 
надзоръ за устройотвомъ и поддержкою дорогь и мостовъ, 
организовалъь за дорогами, путями сообщен! и морскими 
берегами инспекцию, гдВ ея не существуеть, ради того, чтобы 
были устранены немедхенно всв недостатки; въ противномъ 
случав, когда постигнеть какое-либо несчаст1е или бВдетве 
путешественниковъ или купцовъ, власти должны уплатить 
за понесенное несчасте; такимъ образомъ каждый колженъ 
ревностно и прилежно смотрЪть, чтобы испорченныя дороги, 
мостики, рёчные потоки, гати, мосты и т. п. были улуч- 
шены, устроены и очищены и во вс5хъ м%стахъ содер- 
жимы постоянно въ добромъ порядкв»?). Имперское постановле- 
н1!е было допохнено имп. рёшенемъ 1670 г., которое принуждало 
господъ землевлад®льцевъ выполнять предписан!я относительно 
дорогъ. При отказ могло быть возбуждено уголовное пре- 
слвдован1е, сопряженное съ гражданскимъ искомъ объ удо- 
влетворен!и убытковъ. Имперское постановхеше 1670 г. было 
вызвано твмъ, что большая часть дорогъ находилась въ 
дурномъ состоян1и, «гиг», и что дороги «ойпе Гез- ипа 
Герепв-Сте/5Вг та шегскИсвеш Мас Ве! пп@ Ншдегоце 4ег 
Вевеодеп чп@ Сошшегохепдеп хи УТазвег ппа Т9п@ шещ 


') Рах Вузе 098 &. ХУП; Ег, ва Ваза $. ХХПУ; шаг. рас! з Ва 
Чет! $. ХЖУ, 


*) Сасъаво, ЧеофасВез 348045 сиё Впобевгес в. ТЬ. П, 8. 360. 
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гефтаюсь6 муегдев Кбпцеп»!). Въ этомъ-же постановлени было 
проведено то начаяо, что большия дороги въ каждомъ госу- 
дарствв должны были строиться на общественный счетъ?). 
Сборъ для устройства дорогъь назначался правительствомъ. 
Принципъ свободы пошлинъ не проетярался на сборы для 
устройства и ремонта дорогъ. Въ отношении устройства и ре- 
мовть общинныхъ дорогь было признано правило, что он 
подлежатъ надзору правительственныхъ органовъ, и что безъ 
ихъ соглася ни община, ни частное лицо не въ прав назна- 
чать и увеличивать сборы для устройства и ремонта дорогъ и 
мостовъ» Улучшен!е средствъ сообщен1я въ значительной сте- 
пени повл1яло на свободу и безопасность торговзи въ странЪ 
къ концу ХУП ст. Въ начаяв ХУШ ст. были изданы спе- 
щальныя постановлен!я въ отвошени свободы торговли“). Им- 
ператоръ Францискъ при своемъ избран!и даетъ обзщан!е, 
что не будетъ нахагать никаких» податей и сборовъ ни для 
мирныхъ, ни для военныхъ цп®лей безъ согласля куреюрстовъ 
и имперскихъ чиновъ’). Императоръ въ цфляхъ развит! я тор- 
говли береть на себя слвдующую задачу: «Мы желаемъ и 
постановляемъ, чтобы торговля импери была регухирована 
правилами и постеновлен1ями ради возможно лучшихъ услов!Й 
ея развит1я>». Задача имперскаго правительства не могла быть 
осуществлена потому, что территор1альная власть не всегда вы- 
полняла желан1е императора. Императоръ, считаясь храните- 
лемъ гражданскаго и рехиг1ознаго мира въ Герман!и‘), не быль 
въ правё принудить территорлальнаго государя заботиться объ 
обезпечен!и услов!Й безопасности и благосостоян!я его поддан- 
ныхъ. Дйствительнымъ охранителемъ мира является террито- 
р!альная власть, каждый государь въ своей стран. Императоръ 
обязанъ былъ наблюдать за тёмъ, чтобы подданные находились 
въ постоянномъ повиновен!и къ территоральному государю, 


1) В. А, 1670. 15. 

*) Вего, Ро\сеуг. Ш. $. 549. 

*) Мовег, уоп 4ег ГапдезВой. 10 б\юпегзасьет. Сар. ХУ. $ 51. 
*) Кывег1. УТаБ1- Сар. 1711. Аг. УП и УШ. 

;) Увыс. 169061. 1711. Ам. У, +4 1. 

*) УаЩс, 1711. Аш. 1. 
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<Гап4ез-Орг1Ке16»!). Такое отношене императорской власти 
къ территорлальной привело къ тому, что. имперское право, 
желая обезпечить свободу торговли, сдВлалось Фиктивнымъ. 
«Имперская власть», зам чаетъ Цахар!э*), «при развит! власти 
территор!альной и замкнутости отдЪльныхъ территор!й не быль 
сильной и поэтому выставила въ теор!и положен!е, несогласное, 
 вонечно, съ имперскимъ правомъ, что территор!альная власть 
можеть уничтожить или ограничить въ извВзстной степени сво- 
боду торговли, призиаваемую имперскимъ правомъ, ради охраны 
благосостоян1я своихъ подданныхъ нли ради защиты правоваго 
порядка въ своемъ государств». 

Внутренняя, юридическая организаця торговаго класса 
въ средн!е взка покоилась на твхъ же началахъ, ва которыхъ 
покоилась организация ремесленнаго сослов!я. Какъ не всявый 
обыватель города могъ быть ремесленникомъ, такъ и не вся- 
кШ—могъ быть купцомъ. Правомъ на торговыя дйств1я обла- 
дали только лица, сдВлавш1яся полноправными членами торго- 
ваго цеха. Торговые цехи возникли одновременно съ ремеслен- 
ными. Какъ ремесленникъ былъ прикрзоленъ въ ремеслен- 
ной корпораци, такъ и торговець быль прикрёпленъ къ 
своему цеху. Юридическая связь торговаго человвка съ це- 
хомъ защищала его жизнь и имущество отъ нападен1й со сто- 
роны другихъ. Эта связь была настолько крзпка и обез- 
печена, что торговый челов8къ не рёшалея перем8нять свое 
постоянное м8стожительство. Въ необходимыхъ же случаяхъ 
онъ испрашивалъ разр8шен1е отъ цеховаго начальства. Вре- 
менныя отлучки торговаго человзка изъ города были свобод- 
ными. Купецъ пр1обрьталъ права гражданства въ городв, 
если онъ былъ чхеномъ торговаго цеха. Число торговыхъ людей, 
купцовъ въ городахъ было незначительнымъ. Самый экономи- 
ч@еск1Й строй тогдашней промышленности не вызываль боль- 
шаго числа посредниковъ между потребителями и ипроизво- 
дителями. 

Купцы занимались по-преимуществу оптовой торговлею. 
Торговымъ промысломъ, т, е. посредничествомъ между потре- 


1) Г. Аг, ХУ. 
1) 14. ТЬ. ПИ. 5. 348. 
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бителями и производителями занимались не только купцы, но 
и сами цеховые мастера. Хотя цехи ремесленниковъ сами обладали 
торговыми правами, но цеховые статуты и обычаи не исключали 
возможности появлен1я спешальныхъ цеховъ торговыхъ людей. 
Торговые цехи, занимаясь сбытомъ товаровъ оптомъ, не стре- 
мились ограничить или уничтожить торговыя права ремеслен- 
ниЕовъ. Первые, относясь съ уважен!емъ къ самостоятельному 
сбыту товаровъ послёдними, ветрёчали отпоръ ео стороны 
ремесленныхъ цеховъ въ тв8хъ случаяхъ, когда они думали 
ограничить торговыя права цеховыхъ мастеровъ. Борьба тор- 
говыхъ и ремесленныхъ цеховъ никогда не выражалась р%зко; 
она не принимала такихъ р%8ёзкихъ Формъ, акихъ она достигла 
въ ХУГи ХУП ет. между ремесленниками и подмастерьями. Осо- 
бенность средневзковой организаци городскихъ ремесленников 
заключалась въ стремлен!и послёднихъ сбывать свои продукты 
непосредственно потребителямъ, что ограничивало схеру дВятель- 
ноети спещальныхъ торговыхъ едёлокъ на ремесленныя произ- 
веден1я. Средневзковая эпоха не знала многочисленнаго класса, 
посредниковъ, которые бы хишали въ значительной степени дохо- 
довъ производителей. Сбытъ ремесленныхъ продуктовъ за город- 
скую черту илн вообще за предвлы территор1и, принадлежавшей 
городу, былъ ограниченнымъ; онъ носилъ м8стный характеръ; то- 
вары продавались большею част/ю по мелочамъ, Купеческя гильд1и 
занимались по-преимуществу оптовой, крупной торговлей, которая 
была не только междугерманской, но и международной. Ремесхен- 
ные цехи не создавали отрицательныхъ м8ръ во вредъ купцамъ, 
скупавшимъ ремесленныя произведен!я для сбыта ихъ оптомъ 
заграницу —это съ одной стороны, съ другой-же— ремесленные 
цехи, поддерживаемые городсвкимъ начальствомъ, ревностно 
охраняли мелкую торговлю въ рукахъ мелкихъ производите- 
лей. Иностранные и иногородн1е товары находили себ незна- 
чительный доступъ на рынки городовъ. Конкуреншя инозем- 
ныхъ и иностранныхъ цённостей съ туземными, городскими 
была ограничена. Полная конкуренця, ограниченная опред*- 
леннымъ срокомъ, находила осуществлен!е только на вольныхъ, 
свободныхъ ярмаркахъ. 

Такая организац!я торговой промышленности, выработан- 
ная обычаями средневзковыхъ городовъ, начинаетъ видоизм$- 
няться въ ХУГ ст. благодаря все больше и больше возника- 
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дари только санкцонировахи составляемые юристами уставы 
и предписан!я. И сама государственная власть, и ея исполни- 
тели относились свысока къ насущнымъ потребностямъ земле- 
двльцевъ. Народные элементы были чуждыми свзтскому обще- 
ству, бюрократ!и и аристократи. Тё и друге рисуютъ подробно 
отрицательныя явлен!я жизни, не анализируя, гд% находилась ихъ 
причина. Указы сочинялись, но мало исполнялись. «Мы къ 
сожалвню должны сознаться, что наши предписан!я противъ 
бродягъ, «месеп Дреппег, ВеНне\одеп, Гаода(теевег по дег 
в1есьеп», повсюду не выполняются и, поэтому, мы должны на- 
править вс усиля, чтобы очистить нашу страну отъ подоб- 
наго рода людей, которыми оиа наполнена»!). Бродяги подъ 
предлогомъ, ‹ащег дет Рг\ех, нищенства причиняли страш- 
ное 310 и вредъ мирному населен!ю; они, запасаясь Фальши- 
выми паспортами, прибзгали ко всякаго рода мошенничествамъ. 
Воровской народъ разгуливалъ по стран туда и сюда, выимз- 
нивая, ‹ехргеззеп», обманнымъ образомъ или иногда отнимая 
силою отъ подданныхъ средства для существованя. Люди дВй- 
ствительно б%дные даже боялись отправиться просить по- 
Даян, вкоторыхъ ихъ лишали ‹завздомые хлих!е брохаги». 
Кром того, бродяч1Й людъ, шляясь по стран, производитъ. 
воровства, разбои и друг!я злодвян!я, распространяя вмЪств 
съ твыъ среди населен!я заразныя бохВзни*), 

Для скорзйшаго открыт1я и поимки бродягъь и подозри- 
тельныхъ лицъ, какъ при вход въ городск1я ворота, такъ и 
на границахъ, спрашивали у путешественниковъ имя, проФес- 
спо, откуда они идутъ, куда направляются ею. Посхв вопросныхъ 
пувктовъ при малёйшемъ подозрён!и власти отказывали пут- 
нику во входв въ страну или въ черту города”). Хозяева по- 
стоялыхъ дворовъ, гостинницъ и шинковъ, по получе- 
ви свзАВнЙ о своихъ жильцахъ и постояльцахъ, обязаны 
были немедленно о подозрительныхъ изъ нихъ донести, а въ 
нвкоторыхъ случаяхъ самихъ подозрительныхъ приводить— въ 
городахъ въ городской магистратъ, въ деревняхъ—чиновви- 





*) Уегпецег(е Уегогапаов 4. ФгаГос в. Грре. 4е ап. 1700. № СШ. 5. 763. 
3) 1. 6 1. 
3) П. $3. 
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камъ или, если послВдн1е находились вдалекв, къ сельскимЪь 
властямъ. Власти брали подозрительныхъ постояльцевъ подъ 
аресть и поступали съ ними согласно закону. Прнетомъ, хо- 
знева гостинницъ и постоялыхъ дворовъ, не сдвлавиие свое-. 
временно заявки на основан! #. 18 пол. устава объ остано- 
вившихея у нихъ постояльцахъ, подвергались взыскан!ю, ‹Ъеу 
Уегпе4ипе уПкагПеБег Бёгайе»›'). «Часто случается», зам8- 
чаетъ вышеприведенное предписан1е, «что подобные бро- 
дяги ссылаются на то, что они въ дорог потеряли свои сви- 
дВтельства или же на то, что ихъ оп@аспорты отяяты у вихъ. 
силою›?). Выставляя такя причины потери паспортовъ, бро- 
дач элементъ населензя легко полузахжъь оть властей новые 
паспорты, что и давало ему возможность свободно странство- 
вать всюду. Поэтому, законъ обязалъ властей въ дереввяхъ, 
а бюргмейстеровъ въ городахъ и вообще вовхъ чиновниковъ 
ви выдавать новыхъ паспортовъ никому изъ лицъ подозри- 
тельныхъ, ни возобновлять и ни подписывать старыхъ, кото- 
рые еще имзютъ силу. Въ представленныхъ властямъ закон- 
ныхъ паспортахъ отм8чали т м%ста, по которымъ путеше- 
ствовало лицо, предетавившее паспортъ, а также указывались 
тв изста, куда оно направлялось. На паспортахъ легальныхЪъ 
лицъ отмвчахи, что посдднимъ дозволяется продолжать путь 
безпрепятственно, ‹овпере т4егв»?). 
| Не прошло и трехъ лётъ со времени издавя вышепри- 
ведениаго постановлен:я, какъ правительство гр. Липпе быхо 
принуждено снова издать новый указъ противъ бродягъ. Этотъ 
указъ свидётельствуеть, что бродячее населен1е не покидахо 
своихъ занят!Й. Власти не въ силахъ были соравиться съ на- 
рушителями общественной тишины и спокойств1я. Борьба пра- 
вительствъ съ бродягами идеть ожесточенная. Послвдн!е, не 
внимая гласу первыхъ, продолжаютъ свои занят!я, причиня- 
впия подданнымъ ‘‹@1е тегк|свеп Везспууег ипп@ Эсва4еп». 
«Изъ достовврныхъ источниковъ мы получили свздви!я», 
гласитъ предписанле гр. Липпе отъ 1721 г.*), ‹что города и 


64. 
2) 1. $5. 

') ТЬ. 

+) №. СУП. 5. 713, 


щи. 


438 


мвВстечки, округи и еогтетва наполнены всякаго рода времен- 
ными обывателями, жильцами и постояльцаии, которые, зави- 
маясь отчасти нищенствомъ, отчасти воровствомъ и разбояив, 


‚причиняютъ нашимъ хюбезнымъ подданнымъ много вреда и 


зла и не несутъ въ пользу общиинъ никакихъ повинностей. Въ 
сожалвн1ю еще находятся подданные, которые, принимая иъ 
себв въ дома такихъ зловредныхъ людей, получаютъ отъ нихъ 
доходы и тёмъ помогають такимъ злодвямъ заниматься ихъ 
ремесломъ, укрывая ихъ отъ глазъ мвстныхъ властей». Охз- 
рактеризовавъ такимъ образомъ жизнь и 38нят!6 бродячаго 
люда, законодатель предлатаеть саздующия изры для борьбы 
со зломъ: 

Г. «Ни одинъ изъ нашихъ подданныхъ, будь то въ горо- 
дахъ, мвстечкахъ или селахъ, не долженъ принимать къ себъ 
въ жильцы или постояльцы никого, будь то иноземецъ или ту- 
земецъ, женатый или холостой, мущина или женщина, безъ 
предварительнаго о томъ заявленя въ городахъ бюргмейстеру 
или городскому совёту, въ селен1яхъ—чиновникаиъ, «Югозеа 
ип Веапце». Хозяинъ гостинницы долженъ представить ве 
только свихзтельство о личности путешественвика, его про- 
мыслё, заннтяхъ и жизни, но и поручительство «ргаезал- 
дога СаиНоп> въ поведени жильца по окончен! каждаго года». 

П. «Въ городахъ и селен1яхъ нашего граества схвдуеть 
‘завести при ратушахъ и сел. правленяхъ особый протокол, 
въ которомъ записывались бы всв жильцы и постояльцы со вре 
мени ихъ пр1Взда и до времени ихъ отъёзда; въ протоков 
слвхуетъ также упоминать о повинностяхъ и податяхъ, «опега», 
которыя они пхатятъ». 

Ш. «Хозяинъ обязанъ представлять въ ратуши и се. 
правлен!я отмётки о жильцахъ, наивревающихся. перемънить 
свою квартиру, и настаивать на томъ, чтобы таковая оти$ 
была занесена, «пойгеп», въ протокохъ; въ противномъ 
онъ становится отвтственнымъ въ продолжен года за 
подати, лежапия на жихьцз». | 

ТУ. «Во избЪжане вышеупомянутаго штраФа, н@знача2“ 
маго въ твхъ случаяхъ, когда иноземець или иногороди 
остается въ нашей странз боле трехъ дней въ одномъ и 
нензвжетымъ полиц. власти, послЪдняя обязана произ 
повёрку, «Ехашш!гиое», паспортовъ всюду, какъ о томъ 
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зано въ вышедшемъ ранзе полиц. устав и въ другихъ позд- 
нзйшихъ одиктахъ, ‹пп@ паев ]й098# ро Пете Гапдеввегговеп 
Ес еп». Предписате 11721 г. не помогло искоренить или еже 
уменьшить число бродячаго люда въ странз, что видно уже изъ 
эдикта 1722 г.!) гр. Липпе. Этотъ эдиктъ говорить, что хо- 
зяева при принят постояльцевъ пренебрегаютъ, «#8ё 4агов- 
севеп@8 пер\!о1геп», разве изданными эдиктами. Отрицательное 
отношен1е хозяевъ гостинвицъ къ нашимъ эдиктамъ приводить 
къ тому, ‹что чужеземные нише, бродяги, странники и тому 
подобный народъ, занимаясь воровствомъ, разбоями и уб1ствомъ, 
скопились въ странз, учиняютъ всякаго рода злодвйсве про- 
ступки и вмветв съ тзмъ лишаютъ безопасности, «Опаевегве 
ехрошгеп», любезныхъ нашихъ подданныхъ». Поэтому законо- 
датель назначаетъь слёдующую строгую кару бродатамъ: ‹за 
первый разъ бродяжничества они строго наказываются роз- 
гами, за второй разъ—подлежатъ клеймен!ю на т8л и за тре- 
тЙ разъ-— наказываются еще боле строго и, смотря по об- 
стоятельствамъ, въ крайнемъ случа подлежатъ смертной казни». 

Бродячее наседене, нарушая миръ и прибВгая къ вея- 
каго рода преступленямъ ради пропитан1я или легкой наживы, 
толпами и единолично отправлялось просить милостыни по го- 
родемъ, селамъ и дорогамъ. Къ толпз нищихъ, бродагь при- 
соединялись люди дВйствительно б%хные, ищущ!е иылостыниы— 
какъ помощи временно. Ни центральная, ни м%®стная власть не 
въ силахъ были различать нищихъ —прошен!е милостыни ко- 
торыхъ было постоянной проФесе1ей—отъ лицъ, впавшихъ въ 
бъдность благодаря какому-либо несчастю. Въ ХУП и въ на- 
чалв ХУШ ст. экономическое положене везхъ почти влассовъ 
населен!я быхо причиной того явлен!я, что процентъ дЪйстви- 
тельно бвдныхъ всюду увеличился. МЧюди дВйствительно 6б%д- 
ные и просяш1е милостыни сплошь и рядомъ попадали въ 
толпу проеесс1ональныхъ нищихъ-бродягъ. Во время голода и 
общей дороговизны жизненныхъ припасовъ количество нищихъ 
всюду возрастало. Общины не задерживали своихъ бёдныхъ 
отъ уходовъ ради прошен!1я милостыни на сторон8, ‹еш А]то- 
зеп- Ъеу ап4еги зисВеп»; онё охотно выдавали аттестаты тёмъ, 
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кто желалъь заниматься нищенствомъ. Въ такихъ случаяхъ 
самъ законъ одобралъ отпуски!'). Когда голодъ проходилъ, или 
когда жатва хл8ба была удовлетворительною, то правительство 
издавало указы, приказывавиие считать выданные бВанымЪ ви- 
щенск!е аттестаты недёйствительными. М%ствыя власти обязаны 
были немедленно отбирать выданные ранзе аттестаты, «Бега 
еее Рёвзе ‹ип@ АЦез(е тагбскошогаего». Вотъ что мы 
читаемъ по этому поводу въ саксонскомъ указв 1720 г. отъ 
19 ноября: «Ве власти должны признать ничтожными, «саз8!- 
теп», выданные раньше паспорты для нищенства. На оспова- 
н!и изланнаго въ 1715 г. устава о нищихъ мы снова воспре- 
щаемъ вовмъ заниматься прошев1емъь милостыви н приказы- 
ваемъ, чтобы власти каждой общины непрем$нно заботились 
о пропитан1н своихъ бздныхъ и удерживали посл®днихъ отъ 
прошен!я мнлостыни>?). Тв, кто просилъ милостыню, задержи- 
велись и представлялись ближайшей власти для поступлев1я съ 
ними ‹по указамъ». Общины, кассы которыхъ были пустыми, 
плохо заботились о прокормлен! своихъ членовъ, впахавшихъ 
въ бдность. БЪгетво бЪдняковъ изъ общинъ въ годы несча- 
ст было поголовнымъ. Къ бЪглецанъ-бЪднякамъ по дорогамъ 
присоединялись и бЪглые преступники изъ тюремъ, лишавиие 
первыхъ и послфднихъ достатвовъ. Въ средь прохесс1оналъ- 
ныхъ нищихъ очень часто находили прютъ преступники, 
скрывавииеся отъ правосудя. Бёглые преступники ваводвли 
общую панику на мирное населене. Само правительство пра- 
ходило въ н%котораго рода страхъ, если чисхо бЪглецовъ изъ 
тюремъ достигало большой циеры. Правительство напряга2о 
вс усимя на поимку б%глыхъ престуониковъ: «Вов власти 
должны имЪть строгое наблюден!е за б№глыми преступникама, 
носящими темнокоричневое платье, на обЪзихъ сторонахъ кото- 
раго находится большой желтый знакъ. Ве такныъ образомъ 
одзтые, мущины и женщины, которые не въ состоян!и предъя- 
вить законныхъ паспортовъ, должны быть немедленно задер- 
жаны и представлены для пересылки ихъ отъ одной власти къ 
другой подъ строгимъ надзоромъ, и, наконецъ, посажены въ 


') Сой. Апв. 58. 1918 и 1923. 
3) Сой. Ачв. В. 1932. 
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тюрьму въ Вальдгеймв. Никто не долженъ подъ угрозою нало- 
женя значительнаго денежнаго штраоа и даже заключев1я въ 
тюрьму давать возможности такимъ хицамъ скрыться или твиъ 
паче ихъ скрывать»!). Бёглые преступники, ютясь среди про- 
Фесслональныхъ бродягъ, попахали иногда подъ команду дезер- 
тировъ. Так!я банды боялись только хорошо вооруженной 
милищи. Обыкновенная стража не въ состоянн была оказать 
отпоръ вооруженной бандв, а, потому, приказы правительства 
ночнымъ стражнивамъ и хдорожнымъ надзирателямъ ловить 
бродягь были въ н8которыхъ случаяхъ хормальною рекомен- 
дацлею, педагогическииъь совзтомъ, за невыполиен1е котораго 
однако назначалось наказаше, «Беу Уегте!4и0в Багег Э(гаЁе>3), 
Приказы правительства уходить чужеземнымъ нищимъ въ свои 
стравы, а туземнымъ нищимъ—на родину въ продолжен 
2—4 недвли подъ угрозою тюрьмы, «Дас (-Наоз»3), мало воз- 
двйствонали на волю и керзость бродачихъ бандъ, привык- 
шихъ пассивно относиться къ жестокныъ израмъ правительствъ. 
«Опытъ свидётельствуетъ, что нише не боятся властей и 
продолжаютъ заниматься своею прохессей; мы повелвваемъ 
«Гзпдгешег»’амъ подъ угрозою лишен!я должностей смотрёть 
за нищими и, поймавъ нхъ, предавать наказаню въ тёхъ 
мвстахъ, гдв они просятъ мылостыню ; нищ1е должны быть 
наказаны тюрьмою или другимъ наказан1емъ, или-же, нако- 
вецъ, на основан1и 6 6 Е4. 1696 г. отъ 16 апр. заключены въ 
прядильный домъ въ Шоандау>“). Указы объ искоренен!и ни- 
щихъ оставались мертвою буквой и потому еще, что раззорен- 
ное населене не въ силахъ было заботиться о лицахъ, впав- 
шихъ въ б8дность благодаря несчастнымъ случаямъ. «Наши 
христ!анск1е указы остаются безъ вниман1я повсюду потому, 
что нигдВ не устроено настоящихъ учрежден, которыя бы 
заботились о народномъ призрён!и; поэтому мы видимъ, что 
часто дВти отъ 6 до 8 лВтъ толпами бродятъ по нашей стран»; 
общины, которыя заботятся о пропитан своихъ бёдныхъ, 


1) С. Аце. 1120. 29 № ч. 5. 1934. 

1) Со4. Аир. 1720 г. 14 1юля. 

) 1. 

*) С. С. Мава. М№оу. Е4. 1698 г. 19 ноябр. 5. 111, 
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обременень: нищими, стекающимися туда со всвхъ сторон у 
нищенство всюду замётно увеличивается»!). Есзи више не 
боялись уголовныхъ взыскан! и не прекращали своей проФес- 
си, то денежныхь штразовъ они и уплатить не могли. ‹Нишие- 
иностранцы должны оставить наши страны или-же иначе они 
будуть подвергнуты денежному штраху въ 200 В1г>?). Такая 
угрозы были нед®йствительны. Бздные люди, не находя на 
родинв поддержки, шли туда, гдз надзялись найдти пропитае, 
и п0-преимуществу въ города. Городске магистраты, желая 
избавиться отъ своихъ и въ особенности чужихъ нищихъ, вы- 
давали тёмъ и другимъ охотно свидфтельства для прошенйя 
милостыни на сторонз. Городсв1е магистраты производили вы- 
дачи свидвтельствъ безъ всакаго разбора. Они выдавали охотно 
свидвтельствв нищимъ, приходящимъ въ городъ безъ всяких 
удостоввренЙ о своей б№дности, нищимь, срокъ свидтельствъ 
которыхъ окончился, и такимъ нищимъ, которые впали въ бВд- 
ность въ самомъ городз, въ ихъ м%®стожительствв. Выдача 
свидЪтельствъ приводила къ тому, что нищенсюя свидзтель- 
ства, какъ офеищальныя бумаги, попадали въ руки зав домыжъ 
воровъ и бродягъ. Угрозы правительства городовымъ магист- 
ратамъ денежнымъь штрахомъ въ 10 тал. за неразборчи- 
вую выдачу свидётельствъ не останавливали рвеня город- 
скихъ властей?). Двятельность посл8днихъ преслвдовала одну 
цВль въ этомъ направления: поскорзе очистить стзны города 
отъ своихъ нищихъ и нищихъ, пришедшихъ въ городъ изъ 
ниныхъ юриедикщй. 

Указы объ искоренен!и бродячаго люде не достигали своего 
предназначен!я: ‹во 186 Чепоось 4ег аБсеже{е Пмеск Ыепего 
шерё озоИсЬ та етгесвеп резезеп» —замвчаетъ саксонекй 
мандать 1684 г. про прежне указы 1670 г. и 1681 г. Въ 
1715 г. издается новый подробный указъ, который на пер- 
выхъ же строкахъ говоритъ о томъ, что прежн1е эдикты про- 
тивъ бродягь не принесли пользы. Въ предиелов\и этого указа 
мы читаемъ: «Ежедневный опытъ показываетъ, что въ горо- 


1) С. С. Матев. 1698 г. У. 5. 49. 
3) Мекленб. Пол. уст. 1654 г. ТИ. уоп Гаафегеу 6 +. 
*) Керег. )иг1в МесК]епЪ. Г.-Огап. $ 3671. 


443 


дахъ и селеняхъ скопилось огромное число злонвиёренныхъ 
иностранцевъ-нищихЪъ и туземныхъ бродягъ, подмастерьевъ и 
тому подобныхъ лицъ; подъ предлогомъ нищенства весь такой 
народъ учиняетъ издавеа и до сихъ поръ безбожные проступки: 
воровство, зходвйства, уб1йства, грабежи и иногда намвренные 
поджоги, прибзгая, кромв того, къ угрозамъ и вымогатель- 
ствамъ; никто изъ жителей не въ состоян!и избавитьея отъ 
ихъ постоянныхъ и грубыхъ нападен!й и вымогательствъ, текъ 
какъ они угрожаютъ личной безопасности». Эти слова указа явля- 
ются характерными. Не только въ саксонекихъ мандетахъ, но. 
и въ указахъь и предписан1яхъ другихъ германскихъ госу- 
дарствъ мы встрёчаемъ подобное же содержане. ‹Безбожный 
воровской и подлый» народъ много причинялъ заботъ и хло- 
потъ правительствамъ, не скупившимея на издан1е грозныхъ 
эдиктовъ и указовъ, повторявшихъ одно и то-же. Наконецъ, 
саксонск!Й мандатъ 1715 г. рьшихся установить схвдующая 
мзры и средства для уничтожен1я и искоренен1я въ странв ни- 
щенества и бродяжничества. Г. Нищенство подъ какииъ бы то ви 
было предлогомъ и названемъ строго воспрещается. Под- 
иастерья могутъ странствовать только по двое, но не больше, 
запасаясь паспортами, ‹ш! иевИбеп АБзсШей ио@ Ковйвева- 
(еп›; въ противномъ случаз ови подвергаются наказан!ю, 
опоасьЫе1Ь1сЪег ЗёгаВе›. П. Иноземные нише должны уда- 
литься изъ страны въ продолжен!и 14 дней поел опубликова- 
н1л этого ‘указа, туземные же—должны въ продолжении 4 не- 
дВль возвратиться ва родину или въ м8ето ихъ жительства. 
ГИ. Вев власти обязаны вести “строгое и постоянное наблю- 
ден!е за нищими и подозрительными лицами. Больныхъ ино- 
странныхъ нищихъ, пересылая отъ власти къ власти, слвдуеть 
выслать за границу подъ угрозою за возвращене наказанемъ. 
Если же больные ниш1е—саксонск!е подданные, то таковыхъ 
нужно отослать на родину иди въ м3ето ихъ жительства. 
ТУ. Вез власти: военныя, таможенныя и дорожныя, должны ока- 
зывать другъь другу помощь, «Аве». \. Никто не впу- 
скается ни въ городъ, ни въ м%етечко, ни въ керевню безъ 
представлен1я паспорта, аттестата или другаго свидЪтельства, 
& также и не перевозится чрезъ р№ки. УТ. Вев туземцы. же- 
лающие путешествовать хотя н%®екохлько дней, саоРееье Таре», 
должны запастись паспортомъ. УП. Иностранцы, путешествую- 
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пе по Саксония, обязаны имзть охоищальные пзспорты. 
Никто не смзетъ препятствовать туземцамъ или иноземцамъ 
продолжать безопасно свой путь. Никто подъ угрозою штрафа 
не долженъ иностранцамъ, не имзющимъ выдаинаго властью 
паспорта, который бы свидвтельствовалъ о личности, ея со- 
стоян!и и занаят1яхъ, препятствовать входить въ страну и по 
ней путешествовать изъ одного м8ета въ другое ради своихъ 
дъжъ. Если же случится, что иностранный купецъ или другой 
кто-либо неподозрительный, извзетный полищи какимъ-либо 
`‘образомъ челов8къ, не имвющиЙ паспорта, будеть встр®чевъ 
дорожными полицейскими агентами, то онъ долженъ быть безо- 
бидно, ‹ш! Везсвеепье{», сопровожденъ къ ближайшей мВст- 
ной власти, которая и снабжетъ его настоящихъ паспортомъ. 
Кромв того, что касается туземцевь, желающихъ отлучиться 
изъ мета жительства вдаль, хотя бы на н%8сколько дней, на 
ярмарки или торги, то они должны быть снабжены отъ мВстной 
власти печатвыми бланками, ‹ш! ведгасК ео Седдот па 
АЦезаИвз». Власти обязаны им%ть въ запас» достаточное коли- 
чество бланокъ. Так1е аттестаты выдаются лично на руки 
безденежно срокомъ на одинъ годъ, а затёмъ замзняются 
другими. УШ. Для надзора за нищими, безпаспортными и по- 
дозрительными учреждаются похицейск!е органы, «Эгаззеп- 
Вегецёег», главная обязанность которыхъ заключается въ по- 
имЕв бродягъ и водворев1и нищихъ въ м%№ста ихъ житехль- 
ства. За поимку полиц1я награждается, ‹огдеп{ШеБез @о]4», 
начиная отъ 12 грошей и больше за каждую пойманную пер- 
сову. Если полищя приведетъ пойманваго бродягу къ началь- 
ству, «Фе песйвёе Сеге Ве», то она получаетъ талеръ. Безпас- 
портные немедленно отправляются въ тюрьму, если начальство 
подозр8ваеть ихъ въ какомъ-либо преступленши. Власти за 
выдачу паспорта лицу, желающему заниматься прошенемъ мн- 
лостыни, штрахуются 10 талерами. Въ добавлен!и къ этому указу 
сказано, что пол. органы при гизитац1н гостинницъ, шинковъ 
и Т. п. должны имзть при себв лошадь, оруде и щиатъ. 
Кромв того, путешественники, странствуя изъ одного м8ста 
въ другое и останавливаясь ночевать ‹ МасВё-Гасегп», обязаны 
предъявлять свои паспорты для визитац1и м%естной власти, 
‹«Сег1сьв-ОБмокей, Сег1е в -УегуиаЦеги», которая съ путеше- 
ственниками обязана обращаться кротко, ‹ш! Везсвеепт\не! в». 
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Юноши, не имвюце королевскаго паспорта «КбиеИсвег Рав», 
никуда не пропускаютбя, но задерживаются въ управлен!И 
впредь до резолющи высшихъ ваастей, «Гапдез-Вер1египо». 
Саксонсв!Й указъ 1715 г. обнзываетъ всвхъ, кто желваетъ пе- 
редвинуться изъ одного мзета въ другое, запасаться пыспор- 
тами съ тою цёлью, чтобы власти были въ состояни отличить 
подозрительную личность оть благонамизреннаго гражданина, 
бродагу, нарушителя мира, тишины и спокойствя—отъ лица, 
не совершившаго преступлен1я и не намзревающагося нару- 
шать законы, указы, эдикты, предписан1я, между которыми не 
существовало юридическаго различ1я, такъ какъ тв и друге 
исходили отъ воли и желан!я абсолютнаго владыки, террито- 
р!альнаго государя. Регулирован!е права передвижен!я всего 
населения при переходв или перезздВ изъ одного мзета въ 
другое въ `предвлахъ каждаго германскаго государства приняло 
уже съ начала ХУШ ст. сложную и разнообразную орму, 
что видно изъ прусской инструкщи 1725 года!). Существенные 
пункты этой инструкц1и, дополняемой въ продолжен!и всего 
ХУШ ст. различными эдиктами и предписан1ями, суть сл8-_ 
дующе: 1) Каждая власть наблюдаетъ за тёиъ, чтобы страна 
была очищена отъь воровъ, нищихь и тому подобной сволочи. 
3) Власти, по заходв солнца, но не днемъ, обязаны дЪлать ви- 
зитащи во везхъ м%®стахъ, < вашша аПеп Оег{егп», гдз хюди 
могутъ скрыться, и тамъ производить тщательный розыскъ. 
Незнакомые и подозрительные люди, будь то туземцы или 
путешествующе изъ подлаго народа, чуоп шедебешт Негкош- 
теп», нише немедленно арестуются и отсылаются къ высе- 
шему начальству по принадлежности. $) Люди извЪфстные и 
так!е, которые не возбуждаютъ подозр8вя, не должны быть 
задерживаемы. 8) Власти стараются о томъ, чтобы ‘арестован- 
ныя лица подвергались немедленно допросу, «ехашиигеп», даже и 
въ сосвднихъ округахъ. 9) Если арестованный посл допроса 
будетъ признанъ невиновнымъ и не возбудитъ со стороны по- 
лиц!и подозрвв!я, то онъ долженъ быть тотчаеъ отпущенъ. 10) 
Цри допроев слвдуетъ вести протоколъ, который отсылается 
вь провинщальную камеру, такъ какъ открыт1е подозритель- 





1) С. С. М. П. Ш. 135. 9 авв. 
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ныхъ лицъ касается боле полищи, чёмъ юстищи. 12) Везыъ 
ваветямъ, начальствамъ, магистратаиъ и арендаторамъ имвн!й 
подъ угрозою 200 имп. тал., а сельскимъ старостамъ подъ 
угрозою наказашемъ крёпостью, ‹Уезиисз-АтБец», повелв- 
вается умалчивать, «Вбейз(епв 2а зесгегеп», о времени визитащи 
и не говорить о предстоящей визитад!и ни кому, кто бы онъ 
ни былъ. 13) Въ городвхъ бюргмейстеры въ назваченные маги- 
стратомъ дни должны стараться о томъ, чтобы гостинницы, & 
также другя подобныя м8ста, подвертались секретной визита- 
ци, и вивущ!е тамъ люди были допрашиваемы магистратомъ. 
14) Путешественниквмъ, туземцамъ и иноземцамъ, должны быть 
предхагаемы пол. властями генеральные вопросные пункты при 
допрос, что слздуетъ строго соблюдать, «офзегутеп». Схв- 
дуетъ спрашивать у задержаннаго подозрительнаго лица: 1. 
Имя и хамил!ю; 2. Возрастъ; 3. Мвсто рожден1я; 4. Вто его 
рохители; 5. Заняте и промыселъ; 6. Ч&мъ онъ живеть и кор- 
мится въ особенности за послвдн!е два года; 7. Женатъ или 
х олостъ, имветъ-ли дзтей; 8. Кто его жена или мужъ, и кто 
дати; 9. Гяз они находятся; 10. Обратить вниман!е на то, какъ 
онъ одзтъ; 11. Вврно-ли обозначены въ паспортВ, исли тако- 
вой есть, ростъ, волосы и друге знаки на твлё. 15) Путеше- 
ствуюцщие подвергаются спещальнымъ вопросамъ: 1. ИмВютъ- 
ли паспорть и, если таковой имзють, то не хальшивый-ли 
онъ? 2. Какъ долго они пребываютъ въ данной м%8стности? 3. 
Что они дВлаютъ? 4. Какъ долго они намтрены тутъ остаться? 
5. Съ квмъ они имвютъ дВла и съ кВиъ знакомы? 6. Откуда 
пришли и гдЁ низютъ постоянное жительство, ‹ет огдеп 1е\ез 
опис Шат»? 7. Гдв они до сихъ поръ находились? 8. Иизютъ- 
ли они тамъ знакомыхъ, изъ которыхъ изкоторыхъ они дох- 
жны назвать по имени? 9. Что они намв8рены хд®лать въ томъ 
мзеств, куда Вдутъ? 10. ГдЪ они находились въ разное вреия 
за послдвая 6 недЪль? 16) У туземныхъ путешественпиковъ, 
останавливающихса въ мёстности па время. слЗдуетъ еще спраши- 
вать: 1. Съ кмъ они имвютъ дВла? 2. Занимаютея-ли закон- 
ной проФхессей? 3. Желаютъ-ли указать на свою прохессю? 
4. Не занимаются-ли они пьянствомъ или азартными играми 
или не имъютъ-ли отношен1я къ пьявицамъ и игрокамъ, кото- 
рыхъ они должны указать поименно? 5. Не посвщали-ли они 
подозрительныхъ заведен!Й и какихъ? 6. Какъ они зарабаты- 
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вали хлёбъ въ продолжен!и послёднихъ 6 недёль, гдв они въ 
это время бывали и что тамъ двлали? 7. Кто ихъ знаеть въ 
твхъ изстахъ, гдз они бывали и желаютъ-ли они это пока- 
зать? 17) Слвдуеть или не слвдуеть производить болье под- 
робный допросъ, то представляется совзести и разуму произ- 
водящей допросъ власти. Кромз общихъ вопросныхъ пунктовъ 
законодатель. повелвлъ задавать еще и спещальные пуякты, 
«Брес1в]-К)ивезНопез», которые предоставлялось задавать посл® 
того, какъ получится отвЪть на гааввые пункты, «цась 4ев 
Ехат1па04: Регзоп, засв Ош &лдеп пп Герозйоп». 18) 
Отввтъ на главные вопросные пункты не долженъ быть ради 
сбережен!я времени повторяемъ въ протокохв, гдё слвдуетъ 
записывать, «аппойгел», отв®ты на вопросные пункты одивъ 
разъ. 19) Если путешественникъ не представитъ паспорта, то 
это обетоятельство не должно служить предлогомъ, чтобы его 
считать подозрительнымъ, и въ особенности тогда, когда онъ 
представить друг!я свидВтельства о своей благовадежности. 
Примзръ Саксон1и и Пруссш вызвалъ подражан!е со стороны 
другихъ германскихъ государствъ. Строг надзоръ за бродя- 
гами, нищими и другими подозрительными людьми распростра- 
няется ма10-по-малу на всВхъ лицъ, желающихъ путешество- 
вать внутри страны или за ея предвлы. Иностранцы при 
въёздв въ етрану и при путешестви по ней подвергаются 
наблюден!ю всёхъ властей п органовъ управленя какъ общихъ, 
такъ и спецальныхь. Средствомъ такого наблюденя и надзора 
въ начал ХУШ ст. явился паспортъ, цвлая паспортная сис- 
тема, полицейск! институтъ, развивпийся и окрёпнувишй въ 
ХУШ ет. Если вь ХУГ и ХУП ст. полицейскому надзору и 
наблюдению подвергались опред®ленные классы населен!я, склон- 
ные по роду своихъ занят и образу жизви къ нарушен!ю 
мира, къ преступленямъ, къ нарушен1ю условай безопаено- 
сти вообще, то въ начал ХУШ ст. полицейскаго ока не избЗ- 
галъ всякй, кто думалъ передвинуться изъ одного м%еста въ 
другое или кто, живя въ данномъ м$ств, наводилъ на себя 
подозр8н!е или своимъ поведенлемъ, или своею неблагонадежно- 
стью. «Благоустроенная полиц!я> обязана была смотрзть подозри- 
тельно па всВхЪъ, кто Вхалъ, щелъ или вообще двигался изъ одной 
общины въ другую, изъ государства за его предзлы или обратно. 
Въ ХУГ и ХУП ст. издается безчиелевное число многор®чи- 
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выхъ, краснорзчивыхъ и витеватыхъ, но въ то же время и 
характерныхь и По Форм8 слога, и по содержанию законовъ, 
мандатовъ, эдиктовъ, реверсовъ, предписан!й, распоряженй и 
инструкцЙ какъ со стороны имперскаго, такъ и со сторовы 
партикулярнаго правительства, направленныхъ на обезпечене 
услов общей и частной безопасности. Юристы, воспитанные 
на римскомъ правё, заимствуютъ изъ римской юридической 
литературы слова, чтобы дать имъ жизненность въ герман- 
скихъ законодательныхъ и адиинистративныхъ нормахъ. Во. 
всвхъ государствахъ иы встрчаемъ борьбу правительства съ 
подлымъ и злымъ народомъ. Обширные мандаты не устра- 
шаютъ безбожнаго люда, не понимавшаго или не желавшаго 
понять воли государства. Воля правительства выражалась ‹подЪ 
барабаннымъ боемъ», который сопровождалъ чтен!е и прокла- 
мацю эдиктовъ противъ сволочи. ПослВдняя не въ состояв1и 
была уразумВть вит1евато-написанные и варваризмами напол- 
ненные указы — это съ одной стороны, съ другой — юристы 
нигдВ не упоминаютъ 0 томъ, что порождало массу преступ- 
наго люда. Полицейск!е уставы ХУГ, ХУП и начала ХУШ ет. 
ни едивымъ словомъ не говорятъ или даже не проводатъ той 
мысли, что бродяжничество, нищенство и повальное воровство 
порождены историческимъ процессомъ экспропраци земельной 
собственности изъ рукъ мелкихъ общинниковъ-крестьянъ въ 
пользу немногочисленной категор1и въ государств лицъ. Соста- 
вители указовъ противъ воровсваго народа ни разу въ продох- 
жени тысячи х8тъ ие вспомнили положен1я Карла В.; они надзя- 
лись ис:оренить, уничтожить съ лица земли хахихъ людей строгой 
репресе1ей въ ХУГ и ХУП столвти, когда крестьянское насе- 
лен!е было лишено и тёхъ посл®днихъ правъ на землю, кото- 
рыми оно обладало въ ленномъ государствв. Грозные указы 
противъ прошен1я милостыни нищими и бродягами примЗня- 
лись на практик строго, съ чВиъ былъ знакомъ бродячй 
хюдъ не только н8мецкой наци, но и иноземные ходаки, посз- 
щавше Геризн!ю: ‹ибо отъ многихъ слышахомъ, яко ненму- 
щихъ патента берутъ на галелы, си есть на взчную въ узахъ 
работу, идв же отъ тяжестнаго труда и повседневной работы 
безвременно жизнь свою скончеваютъ»!). Работы въ крвпо- 





*) Странетвован!я В, Г. Веарекаго по Св, мзетаиъ. Стр. 31. 
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стяхъ, которой предшествовало сплошь и рядомъ тзлесное на- 
казан!е и тюремное продолжительное завключене, не избъгалъ въ 
равной степени иногда прохесс1ональный брохяга, иногда 
и сирота, не имзвиий ни кола, ни двора, & иногда 
и бродяга-разбойвикъ. Суровый в%къ не зналь смягчающихъ 
обстоятельстьЪ для бродяги-сироты, выбитаго изъ обыкновен- 
ной жизневной колеи, но не совершившаго преступлен1я. Госу- 
дарственная власть признаетъ всёхъ лицъ, бродящихъ по 
стран8, ворами и преступниками. Она отказываетъь этой 
категор!и васелен1я въ своемъ покровительств%. Мало этого. 
Правительство воспрещаетъ всёмъ мирнымъ гражданаиъ 
давать защиту, кровъ и подаян1е бродячему и прося- 
щему милостыни. «Оттулу (изъ В%ны) возставши», зам чеетъ 
руеекй пилигримъ, ‹илохомъ и ничесого же отъ кого просящи, 
понеже тамо повсюду, яко же слышахомъ, повелвь1емъ кесаря 
заповздано бысть и просити и даяты милостыню подъ карлею 
сицевою: просящаго взати въ узы и работу ему наложити, мы- 
лующему же поплатити паять левовъ въ казну государеву»!). 
Раззоренное и обездоленное населен1е, впадавшее въ нищету 
массами, странствовало по Гермавли ‘и за ея предзлами, оты- 
скивая насущнаго дневнаго пропитан1я: «множе же отъ нзы- 
цовъ подъ извётомъ шествован!я до Рыма просящи милостыни 
и многи собираху денги; мы же нзтъ›*). Часто повторяющиеся 
указы противъ нищенства и свидвтельство отечественнаго па- 
ломнива показываютъ, что вищ!е не боялись запреховъ и угрозъ 
правительства. Ни сельская, ни городская община не въ си- 
хахъ была прокормить своихъ членовъ, впавшихъ благодаря 
несчаст!ю въ б8дность. Ни та, ни другая не имзла хостаточ- 
ныхъ ередствъ заботиться о своихъ дёйствительно б®дныхъ 
членахъ. Боле заботяциеся государи о благ поддавныхъ, хотя 
и приказывахли городамъ и селамъ кормить своихъ чхеновъ, 
устроить благотворительныя заведен!я, гд бы могли найти кровъ 
и пропитан!е люли б8дные, но ни городское, ни сельское началь- 
ство че въ состодв!и было выполнить приказан1я высшей вла- 
сти. Поэтому, прим ру прохесслональнаго нищаго слвдовалъ чело- 





1) 1Ь. стр. 28. 
3) Г. 
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в8къ б№дный, раззоренный несчастемъ. Тв и друше отправля- 
лись странствовать, прося по дорог8 и въ м8стахъ поселеня 
людей подаян1Й. При вход® въ стВны города такихъ лицъ ветрё- 
чало городское начальство и производило имъ экзаменъ: ‹Абе 
вопросиша насъ страже: кто? откуду? за чимъ? Мы же небояз- 
ненно отввщахомъ: Путницы есмы отъ Полевкихъ странь гря- 
души къ Рыму. Оны же требоваху отъ насъ свидвтельства, 
си есть патентовъ. Мы же аще и дедохомъ, обаче еще ве 
пустиша намъ вныйти, но повелвша ждати, донельже поважетъ 
властелину града и повратится отъ него и бысть тако. Тоже 
возвратившися и отдавшы коемуждо своя патенты, повехвша 
намъ ити внутрь»!). Строте экзамены, производимые полищей- 
скими органами бродягамъ, не лишали посхвднихъ возможности 
проникать въ стёны городовъ и тамъ учинять веякаго рода 
безчинства. Заботливая власть ежегодно по н®еколько разъ 
дВлала облавы на лицъ подозрительныхъь и изговомъ выдво- 
ряла ихъ изъ городовъ. Правительство, узнавъ о безпоряд- 
кахъ, производимыхъ бродягаыи, въ назидан1е пол. вхастаиъ 
и бродячему люду издавало пространные и многор%чивые указы. 
Невольно приходитея вспомянуть слова Петра 1, который, под- 
мзтивъ многоглаголан!е н8мецкихъ юриетовъ-теоретиковъ гово- 
ритъ: «Понеже языцы обывли иногими разсказами вегодными 
книги Свои наполнять, только для того, великими казались»?). 
Указы и эдикты «писались праздной ради красоты, но не вразум- 
лен!я о томъ чтущему». 


Слова Петра [ вполнз приложимы и къ нёмецкимъ юри- 
стамъ-практиканъ, писавшимъ и составлявшимъ указы и эдикты, 
наполненные строгими и грозными наказан1ями въ отношен1н 
бродячаго ‘люда. Бездомные и бездольные люди какъ бы пре- 
небрегаютъ указами и не внемлютъ «гласу» верховной власти, 
воторый раздавался подъ барабаннымъ боемъ. Указы и ман- 
даты были «изложены не безъ лишнихъ словъ, которые время 
только тратили и у чтущихъ охоту отнимали». Бродяч!Й эле- 
менть населеня и не въ силахъ быль понять практичееке 
юридическ!е трактаты. Обвднвн1е васелен!я, упадокъ общаго 





1) ТЬ. Стр. 11. 
*) Полн, Собр. Поет, и Распор. Св. Синода. Часть 1У. № 1368. 
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экономическаго благосостоян!я Свящ. римской импер!и, начавшийся 
съ средневзковой эпохи и увеличившийея въ ХУГиХУИ ет., 
волей-неволей принуждалъ «подлые» слои общества прибЪгать 
въ нарушен!ю мира и спокойств1я. Бремя тяжелыхъ экономи- 
ческихъ услов!Й печальнымъ образомъ отзывалось на земле- 
дВльческомъ, крестьянскомъ сослови. ЕКрёпостное иго дави- 
хо земледвльцевъ. Народъ, будучи лишенъ собственности на 
землю, владвльцемъ которой онъ считался въ прежнее вреия, 
въ эпоху дёйствя народныхъ правъ и капитуларй, при- 
бвгаетъ въ Х\УГ[Ги ХУП ст. почти поголовно къ преступлен1ямъ. 
Слова Ёарла В.: «если богатые или б%дные люди будутъ 
лишены своей собственности, то они по необходимости и 
по нужд будутъ принуждены прибЪтать къ преступале- 
нямъ, постыднымъ. дёламъ, къ воровству и .разбойниче- 
ству», вполн$ оправдались въ ‘эпоху среднихъ и новыхъ 
възковъ. Утрата земли крестьянами, потеря экономическаго 
благосостояня идетъ рядомъ съ утратою политической и инди- 
видуальной свободы. Кольцо крзпости, зависивыхъ отноше- 
н1Й съ 1Х ет. до начала ХУШ ст. расхо больше и больше. 
Кулачная расправа и тридцатилётняя война были временемъ 
одичалости для германской наци. Правительства принуждены 
`были избирать жестокя и крутыя м8ры для регулированя 
услов1й безопасности. Загрубзлый вародъ, по мн»зн!ю терри- 
тор!альныхъ государей, не въ состоян!и былъ самъ охранять 
и созидать условя для ‘нормальной общественной жизни. На-_ 
родъ же, лишенный экономическаго благосостоян1я, земли какъ. 
главнаго достоян!я, базиса этого благосостояня, и правъ на 
свободу вообще и въ частности на. свободу передвиженйя, не 
могъ поддержать принциповъ, на которыхъ покоилась древняя 
свобода и право земельной общинной или частной собствен- 
ности, два понят!я, восполняющ!я и обусловливаюция другъ 
друга въ благоустроенномъ политическомъ организи. Люшене 
правъ на земельную собственность выразилось и въ утратв 
правъ на свободу. Древняя германская народная свобода въ 
истори нзмецкой наци исчезла; древн!Й германскй народъ, 
большая часть котораго вдадёла землею, съ [Х ст. утрачи- 
ваетъ права на землю, на свободу вообще и на свободу передви- 
женя въ частности. Свобода передвижен!я, какъ составная 
часть свободы вообще, въ ХУГ, ХУП и въ началв ХУШ ст. 
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ограничивается по многимъ причинамъ, изъ которыхъ главною 
слВдуетъ считать крВпостное право, связанное съ зишешемь 
правъ земледёльцевъ на обрабатываемую ими землю. Экспро- 
праадля земли повлекла за собой увеличен1е нарушителей мвра, 
для искорененя и уничтожен!я которыхъ пришлось государ- 
ственной власти ограничить отчасти и право передвижения 
свободныхъ людей. Въ продолжен!и эпохи. начавшейся съ раз- 
рушен1я монарх!и Карла В. и окончившейсл первой четвертью 
ХУШ ст., ни ленные владыки, ни территор!альные государи, 
ни императоры Свящ. р. империя ни разу не высказали въ 
изданныхъ ими правовыхъ памятникахъ желан1я или мысли 
озаботиться объ интересахъ. и правахъ земледвльческаго со- 
слов1я, сослов1я, составлявшаго самую большую часть н8ёмед- 
кой наши. Колонизаця германцевъь на сёверо-востокъ въ 
земли вендскя и славянск!я съ юго-запада, гдВ они`ознакомн- 
лись съ римскою Цивилизашею, съ ея хорошими и дурными 
сторонами, была связана съ перенесенемъ послёднихъ и въ 
покоренныя страны. Лишен!е земли завоеванныхъ германцами 
туземцевъ повлекло з& собой нищенство, бродажничество и 
разбойничество, какъ неизбажныхъ спутниковъ экспропр1ацщ1н 
земли изъ рукъ земледвльцевъ-туземцевъ въ руки землевла- 
двльцевъ-иноземцевъ, что и предвидёлъ заботливый о бхагв 
народномъ монархъ, ‹ргоу1депизе! тив Саго] аз». Но прошло ты- 
сячельт1е со смерти Карла В., заботившагося о народномъ 
благв, объ интересахъ и  павахъ лицъ бвдныхЪъ, до той эпохи, 
когда велиюе пруссюе короли рёшились на первую реформу 
освобожден1я крестьянъ на доменныхъ земляхъ, рехорму, окон- 
чившуюся признан!емъ въ ХХ ст. за вевми германцами 4028! 
равенства правъ гражданскихъ и политическихъ. Но и новые 
германцы не т гермавцы, какъ послВднихъ рисуютъ намъ 
древн1е народные германские правовые паматники, а именно: 
Салическая и Рипуарская Правды, которыя дВйствительно были 
правдами потому, что онз, обезпечивая за каждымъ свободнымъ 
германцемъ равенство правъ и обязанностей, были созданы 
народвымь умомъ, а не строго-замкнутымъ кругомъ лицъ, 
называвшихся ‹поб]ев рег гепега её по ез рег вс1епИат». 





Переводы латинскихъ цитать !). 





52-я страница. Г: Вся Гермавя въ сововупности отдзляется отъ Галину 
Рещв и Паннов!и р%№ками Рейвомъ и Дунаемъ. в отъ Сармат и Дажи 
вззимнымъ страхомъ или горами. Остальное же окружаетъь окезнъ, обни- 
мающ!Й широк] заливы и огромные острова. 

52. П пр.: Все свое время гериавцы проводили на охотв или занимались 
изученемъ военнаго искусства. * 

52. ПП:У ввхъ н®тъ понят]я о частной и отдъльной земельной собетвен- 
ноетя; ихъ обычаи не позволяютъ оставатьен на ОдномъЪ мвст® ради обра- 
ботки полей болве, чвмъ ив Один ГОДЪ, ' 

52. УЕ Пахотныя земли оня мвнаютъ каждый годъ и у нихъ еще оств- 
ется все-таки земля, 

52. У: Тайны переписки у вихъ не анзютъ ии мущины, ни женщины, 

53. Г: Особенная знатность рода или большия засжуги отцовъ сообща- 
ютъ даже еще очень молодымъ людямтъ достоинство вождя. 

53. У: Въ твхъ же самыхъ собратахъ выбираются и князья, которые 
судатъ и управляютъ: по деревнямъ. и при которыхъ для авторитета нахо- 
Аятся сто засВдателей, выбираемыхъ изъ народа. 

54. Г: О дзлахъ меньшей важности совзщаются князья, & Ала болъь- 
шей важности р®шаетъ езмъ народъ. 

54. П: Другихъ рабовъ они не употребляютъ для работъ, распред%- 
ленныхъ правильно между слугами, не прихерживаясь нашего обызая. Каж- 
дый рабъ ведетъ свое хозяйство самъ, управляя своимъ домомъ. Господин 
налагаетъ на раба, кажъ из колона, извветную плету. | 

54. Ш пр.: Арловиетъ, ветупивъ въ граняцы секвавовъ, овладвлъ 
третьей частью ихъ земли, считавшейся самой хучшею во всей Галия, и при- 
казалъ остазьныя двз трети возвратить секванамъ. 

55.Гор.: Когда евевы, попытавъ счастья во многихъ войнахъ, не могли 
изгнать уберйцевъ изъ ихъ земли, то сдВлази ихъ своими даннивами, 


1) Страницы обозначены арабекимъ, прим чав!я римекимъ шриетомъ, а 
переводы текста првм®чан!Й буквами: ‹пр.». 
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55. пр. П: Въ резныя времена во иногихъ мветахъ онъ ота®хлихгъь отъ 
римлянъ варваровъ, гдВ послвди!е граничили съ первыми не р®ками, но ру- 
бежами; онъ развелъ зесвчные больше лвеа ва подоб1е стВиныкъ, Фунда- 

_ ментально устроенвыхъ, оградъ. | 

57. пр. Г: Алемаивы, узнавъ о погибели своего царя, передались Х лодвигу, 
говоря: ‹желая, чтобы болве не стредалъ народъ, передаемся теб»; опъ 
возложил дани на влеманновъ и на ихъ земли. 

57. ТУ: Воздая въ бЪдность, ози передавали свои низня прежнанъ 
своимъ господамъ. 

ы 59. пр.ТУ: Исключая часть полей, которыя Одозкръ раиве уступилъ ево- 
амЪ сподвивникамъ, готы остальныя поля разд®лили между собой. 

61. пр. Ш: Какъ для бургувдовЪ, такъ в для римлянъ были назизчекы 
евои городеке и сехъек!е граеы, а судьи яваялись общими для того ш дру- 
гего изродз. 

61. пр.1\. Надъ жителями Тирови и Пвктав!и былъ иззначенъ иназь. 

61. пр. У. Франки правудили бургундовъ отбывать военную вовинноеть 
наравн® съ собою. ь 

63. ТП: Кому желалъ, тому и отдаважь землю во вледвне. 

64. П пр.: Находащ!Вся на королевской схужбз. 

64. 1 пр: Знатнёйлие еравки и остальные были созваны на совЪтъ; 
вс& родомъ знатни®Вийе царства короля Хильперика. 

64. У пр.: Пуеть собрав! состонтея по древнему обычаю въ каждой соти% 
въ присутствии граев, иисса и центенвр!:я; пусть графу сопутствуетъ судья. 

68. Г пр.: Саксонцы пося® многихъ битвъ и поражен: в, ве будучя въ ео- 
стоян{!и противостоять, подчинились франкамъ и сдВлались храсенами; ко- 
роль пробрвлъ большую часть Сажсон!и, и саксоицы были обращены эъ 
хриет!анекую вру; и соборъ, состоявш!Йся въ Педербори®... гд№ сакеоацы 
были крещевы и, отказавшись отъ самостоятельности и отъ веей собетвев- 
ноети по обычаю своего народа, передались королю. 

69. Т пр.: Ояъ принудилъ сдаться городъ, обезсизевный продолжательной 
оезкою; тогда и вев остальные города послдовали прим8ру перваго, в ве% 
передались королю и еранискому народу. 

69. Ппр.: Когда госудерства быхи завоеваны, то въ нахъ назначены 
были графы изъ еранковъ. 

69. ТУ пр.: Епископы еъ греезми, и графы съ епвсковами пусть еов%- 
щеются для того, чтобы каждый лучше отправлялъ свою доажность. 

10. П пр: Ташъ чтобы Езрлъ и Людовакъ нии возможность придтЕ 
въ Итал1ю на помощь своему брату. если потребуетъ необходвмость: Карль— 
чрезъ везъ Августв, касзющ ся его цвретва, Людовикъ—чрезъ легузвя- 
ск! валъ, Пипивъ-же пусть имЗетъ входъ чрезъ норШсв1я Альпы а Курю. 

10. Ш пр.: Благодаря Божественному Промыслу ел®дуетъ, чтобы мы во 
обычаю нашихъ предковъ заботились о благв нашего государства м инте- 
реевхъ нашихъ сывовей настолько, насколько того требует безопаеность и 


455 





миръ отъ Господа повсюду намъ дарованаый, о чемъ и доджны помнить 
наши подданные. _ 

11. ПП пр.: Чтобы никто не сы®лъ рыьшать судебныхъ дълъ’за исвлюче- 
вемъ тьхъ, которые назначены судьями по постановлению короля. 

72. 1 пр.: Если умретъ какой-либо граеъ, сывъ котораго служитъ при 
насъ, то пуеть управляетъ сывъ нашъ выфет® съ остальными подданными и 
т®ыи, кто умершему быль ближейшимъ родственникомъ, и пусть / онъ съ 
чиновниками и ецископомъ того графства зеввдуютъ граествомъ до тьхъ 
поръ, нока насъ не извветятъ... Если-ие умерш!Й ие будетъь ичЪть сына, 
то нашъ сывъ съ остальными нашими подданными, съ чиновниками и епи- 
скопомъ того граества пусть управлаютъ граествомъ, пока не посяЗ®дуетъ 
туда нашего приказаня. Равнымъ образомъ саФдуетъ поступать и съ на- | 
ими вассалами. Мы желаем и строго повед®ваемъ, чтобы иёкъ епископы, 
такт и аббаты, графы и остальные наши подданные поступали также со 
своими людьми. 

14. Пар.: При цар% Еврик® готы начали жить ‘по писаннымъ законамъ, 
тогда кекъ ранво они жили, пользуясь обычвями и предан1ями, 

15. Г пр.: Известно, что въ ивкоторыхъ кчигакъ основныхъ титудовЪ 
закона сал1Йекаго находится 65, въ другихъ. же-—70, ® въ изкоторыхъ— 
гораздо больше или же гораздо меньше. Въ вЪкоторыхъ кодексахъ содер- 
житея капитуловъ 99, а въ другихъ гораздо меньше. 

° `15; П ор Пося® того, кокъ король приняаъ татулъ императора, онъ 
увид®лъ мног!е ведостатки въ законахъ своего варода,-—такъ фразки имфли 
$3 закона, во многомъ несогдасныхъ другЪ съ другомъ.,—въ нихъ постановил 
внести то, чего не доствяаз0, уничтожилъ то. что протввор8чило, и привелъ въ 
порядокъ то, что ранзе было внесено неправально и несораведливо; для 
законовъ же оранковъ онъ сдВлелъ только то, что немнойе я притомъ ие- 
совершенные капитулы восполнилъ законами. Дли всВхъ народовъ, которые 
были подъ его властью и в6 имЪли писанныхъ законовъ, онъ приказалъ 
написать законы, которые имъи пручилъ. Карлъ заботился по своей 
сердечной кобротз о бздвыхъ, жившихъ въ его имоерш, которые не 
могли наЙдти вполн® справедливаго суда. Въ это время,’ когда синодъ быхъ 
созванъ, еаыъ имперлторъ собрадъ князей, граФовъ и остальной народъ 
хриет!анск!й выветз съ кодионкаторами, приказалъ собрать всв законы 
своего царства, каждому народу передалъ его законъ, исправивъ пося®ди:й, 
гдВ это было необходимо, & исправленный законъ велзльъ написать для того, 
чтобы судьи судили по писанному закону и не принимали подарковъ, но 
всзхъ людей, бвдныхъ и богатыхъ, жившихъ въ его церств®. судили епра- 
ведливо. 

15. Ш пр.: И такъ всв лица, отправляющ!я правосуд!е, дозжны въ 
настозвщее время судать бургундовъ и римлянъ по нашинъ заковзыъ, исправ- 
леннымъ и раеположеннымъ въ общемъ кодекс®. 

18. [: Въ 1777 г. были издавы копитулар!и для Саксон!и, 
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718. П: Самъ законтъ саксовъ, по мосму инфн!ю, былъ изданъ около 
185 г. между временемъ изданйя капитуляр! для Саксоми, которые, 
кажется, написаны въ 767 г., & саксонси капитуляр!й общественнаго права 
появился въ 797 г. 

19. Т пр.: Многограшный рабъ Христа, Исидоръ, правЪтетвую чтеца, 
раба, испов®кующаго христваискую в®ру. Я побужденъ изъ многихъ аио- 
новъ выбрать положев!я, собрать ихъ въ одинъ томъ и сд®лать изъ мио- 
гихЪ томовъ ОДИВЪ. | 

80. 1: ВсЁ нарохы какъ римляне, такъ и сая1Ййцы пусть имвютъ свой 
законъ... и живутъ по закону своей родины; каждый народъ выбиралт себ% 
собетвенный законъ согласно обычаю. 

88. П: Каждый сажець жаль по сал!йскому закону. 

82. Ш: Законъ маста состоялъ въ томъ, — гАВ кто рожденъ, тамъ 
пусть и судится. ( 

83. Тпр.: Мы приказываемъ,. чтобы вез саксы ве собирали публичных 
собран1Й, если имъ не прикажегъ собратьсн по нашему прихазу нашъ миесъ. 
Каждый граеъ въ своемъ граествв долженъ созывать собран1я и творить судъ. 

84. Пор.: Все, что мы разквлили между нашими сыновьями реди поддер- 
жашя и охраны миро, всв должны вполнё признать; мы объявляемъ, что 
жельемъ сдВлать наслВдниками нашего царства и импер!и, врученныхтъ наиъ 
Бож1ею милостью, твхъ-же нашихъ сыновей, 

85. Гпр.: Импереторъ Карлъ, созвавъ вееобщиЙ сеймъ, воздожиль имие- 
раторекую корону на приглашениаго къ нему сынь Л-одовика. 

85. 11: Императоръ созвалъ киязей и граФовъ. 

86. Г: Чтобы епископы, аббаты и мэгнаты, имвющ!е между собой 
споръ и не желаюп!е помириться, являлись къ намъ. 

86. Ш: Еели кго скажетъ, что онъ несправедливо осужденъ, то ему 
реазрёшаетсоя по этой прячин® явиться въ королевск! дворецъ. 

86. ПТ: Чтобы вез, какъ свётск1е, такъ и духовные заботились о 
королевскомъ судз. 

86. ГУ пр.: Пуеть миссы увздомать везхъ, что они нами назначены дла 
того, чтобы каждый епископь и граеъ, не могупие исполнить своих о6я- 
занностей по какой-либо причин®, являлись къ нимъ... И пусть весь народъ 
знаетъ, для чего учреждены миссы, & именво: тотъ, кто не можетъ найти 
справедливаго суда у граеь по причинв его небрежности, нерзчительности 
или невъавн!ю, можеть принести сначала свою желобу миссамъ и у вихъ 
пусть ищетъ спораведливаго судз. 

87. 1: Если кто-либо скажетъ, что онъ иесправедливо осужденъ, то 
пусть явится къ намъ. Въ противномъ случа® пусть викто не авлиется къ 
изиъ съ жалобою на другого. 

87. П: Чтобы граеы и викар!и знали законъ ихъ округа и чтобы ови, 
примъняя неё тотъ законъ, не могли осудить кого-либо несправедливо, ве по 
законамъ его родины. 
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87. ПГ: Пусть ваши миссы выберуть въ каждомъ м\сть дли себи 
секабиновъ, адвокатовъ и нотар!усовъ. 

87. ГУ: Чтобы еобраня происходили по калевдамъ... Чтобы миръ су- 
ществовалъ въ провивцяхъ, пусть вов свободные люди собираютесл въ опре- 
д®енные дни тамъ, гдв вазначитъ судья, 

87. У: Пуеть каждый отв чаетъ по закову своей родины. 

88. 1: Предусмотрительнай 1 Карлъ нижогда не поручалъ въ управ- 
зен!е никакому графу боле одного граествв; онъ дВлалъ исключен!е только 
для гравствъ, лежавшихъ ия окразн®В. государства и прилегавшихь въ гра- 
вицамъ варваровъ. 

88. И пр.: Поствновлено, чтобы военная повиняость сохранялась и суще- 
ствовала по старому обычаю; пусть будетъ каждый готовъ пдти на врага и 
пусть имветъ наготов® все необходимое дая войны; чтобы миссы наши ста- 
рательно изсл®довали, сколько свободныхъ людей остается въ паждомъ 
графств? 

88. Ш пр.: Чтобы миесы наши старательно изслвдовали, и изждый 
изъ нихъ въ своемъ граествВ велъ точную запись, какими вто обладаетъ по- 
мзетьями и сиольщо въ каждомъ помвстьВ поселанъ-домомозяевт ? !). 

89. [: Мы жселвемъ, чтобы въ средин® мая м®еяца каждый миссъ въ 
своемъ округВ визствВ со всзми еписяопами, графами и нашими вассалами 
собиралась въ одномъ мВетв на собрания. 

89. П: Императоръ желаетъ, чтобы на то собрав!е, какое онъ учре- 
дилъ, являлся каждый граоъ и приводвлъ съ собою 12 скабиновъ, если та- 
ковые есть... Зетвиъ наши миссы, спросивЪ везхъ, изсяЪдуютъ, какъ каж- 
дый изъ граеовъ, епископовъ и вессаловъ, которые изыи назначены, 
управляютъ народомъ и отправляютъ обязаняость, порученную ему по вол 
Божей и по вашему приказу, и всв-ли ими довольны? 

89. 1У: Миссы, вазначенные уорёвлять нашимъ войскомъ. 

93. Ш: Еели кто-либо пожелаетъ поселиться вмзего кругаго въ селв, 
и если одинъ или нВеколько изъ твхЪъ, Кго жаветъ въ седв, согласятся его 
принять, то, если даже найдется одинъ, противор®чащ!й этому. не будетъ 
это дозволено. | 

94. 1: Если же онъ, не смотря на запрещен!е одного или двухъ въ 
томъ сель, упорствуетъ остаться, то ие желающ!Й этого долженъ ему проти- 
вор8чить, посли онъ все таки не уйдетъ. то общинникюсо свид®телями долженъ 
такъ ему противор®чить: ‹«СимЪъ заявляю теб%, что отъ этой ближайшей 
ночи, какъ повелзваетъ саличеси!Й законъ, чрезъ 10 ночей ты долженъ 
изъ этого села удалиться». По истечения 10 ночей вторично должев$ проти- 
ворвчащ!Й явиться къ тому новому поселенцу и ему вторично заявить объ. 
удаленаи чрезъ 10 вочей. Если и тогда онъ не пожелаеть удалиться, то въ трет!й 
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разъ дать ему есрокъ въ 10 ночей, чгобы твкимъ образомъ составилось 
30 ночей. 

94. И: Есаи и посл этого онъ не захочегъ ухалиться, тогда правять его на 
судъ со свидвтелями, при которыхъ ему протаворвчиля. Если все же овъ не 
захочетъ тогда удалиться, и осли его не будетъ удерживать что-либо важное, 
то противорвчещ!Й можетъ, взявъ его имущество, отаравиться въ графу 
просить объ удалев!и поселенца. о 

` 94. 1У: Есяв же поселенедъ ве послушаетъ закона, то все, что онъ 
заработалъ,. додженъ оставить и, кром® того, повиненъ уплатить 1300 девз- 
р'евъ, которые составаяютъ 30 солидовъ. 

95. Г: Еели же кто посехлитсн и въ течен!и 12 мжеяцовъ ве ветрётятъ 
никакого противор%31я, то можеть жеть въ общияв, какъ и его сосзди. 

95. ГУ: Если кто-либо пригласить кого-либо поселиться въ чужой 
деревнз, прежде чёмъ объ этомъ будетъ составлено рашев!с ехода, то овъ 
повинеяъ уплатать 1800 ден., которые составляютъ 45 солидовъ. 

95. И пр.: Женщина в@ насалвдуетъ ни въ какой части изъ саличе- 
скихъ земель. 


95. Шир.: Если братъ ввезапво умретъ и не оставитъ себ насд®дника, 
тогда только сестра можетъ наелвдовать въ его землё. 

96. 1: Челов®къ, лишенный свояхъ правъ на свободу, пусть призоветъ 
8 законныхъ свидвтелей изъ той м®стности, гдв жили его отецъ или мать 
и откудь онъ прогванъ. и не меньше 4 свих®телей изъ кругаго м®ста и та- 
вимъ образомъ подтвердитъ свои права на свободу. 

97. П пр.: Мы, взруя въ хрястаиескую церковь, уступаемъ ей десятую 
часть дохода изъ полей, пастбищъ и скоть; никакой управитель, ни десят- 
никъ пуеть не вызшиваются въ дла церкви, | 

97. ПГ ар.: Весь тотъ доходъ, который еискъ получалъ отъ свободныхъ 
и .рабовъ, пусть теперь съ нашего соблагоизволсн!и идетъ въ пользу церкая. 

98. 1: Итавъ-мы даемъ въ даръ церкви Св. Петра право творить 
публичный и частный судъ надъ рабами и лидамп, надъ свободными людьми 
и мунтмонами и всзыи и веякаго рода людьхи, принадлежащими къ церкзв, 
которыми она теаерь вледветъ, и которыхъ она потомъ прюбр®тетъ ; мы 
подтверждаемъ постоянвую независимость церкви отъ царской власти такниъ 
образомъ, чтобы никакой публичный судьи, ни герцогъ, ни граеъ, ни вице- 
граеъ, ни сх®дственный судья, ни миссы, разъ®зжающие по временамъ по 
государству... ве см®ли никогда и никакихъ образомъ ви требовать на свой 
сукъ, ни налагать штраеа, ни присуждать къ смерти, ви лишать имущества, 
ни безпоноить какого-либо человвка. принадлежащего къ вышеупомянутой 
церкви. Но позволяется вышеупомянутому епископу. его преемвикамъ и его 
здвокату спокойно владеть, управлять и распоряжаться всвыъ твит, что 
принздзежитъь вышеназванной церкви. 

98. П; Равнымъ образомъ въ твхъ деревнахъ, гдВ’ они им®ютъ 4, 3 
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ли 2 гуфы, пусть ничего не уплачивеютъ ни Фиску, ня графу, ни судь, но 
только—въ пользу епископа и его адвоката, — 

99. 11 пр.: Мы поставовляемъ, чтобы никакой общественный судьз или 
ито-либо изъ судебной власти въ наше или в будущее время не им®лъ права 
приходить на земли церкви, м®ствости. поля или остальныя владвн!я упомянутой 
церкви, которыми она сараведливо и законно владветЪ съ недавняго времени 
во всякихъ округахъ или территоряхъ, исключенныхъь изъ подъ нашей 
власти... дая выслушаня дВлъ, для взииан1я назоговъ и податей, для 
устройствь и вриготовлен!я постосвъ, иди для отыска в!я поручителей... 
дяя несправедливого розыскан!я вокъ свободнорожденныхъ людей той цериви, 
такъ и рабовъ, живущихъ на 3ем18 ся, для пробрвтеня и®которыхъ вощей 
и покупжи другихъ предметовъ за дорогую цвну. 

101. ПП: Евли какой-либо свободный челов®къ захочет кудё-либо пе- 
реселиться, онъ имветъ право переселиться со свовхъ достоящемъ въ 
° предвлахъ нашей импер!и туда, куда пожелает®. | 

102. ПТ: Каждый изъ нашихъ миссовъ, придя къ намъ, . долженъ- пред- 
ставить регистръ, показывающ!, сколько пришельцевъ находитен въ его 
округ, въ какой деревнв они живутъ, какъ имена я вто ихъ господа? 

103. ЦТ: Савдуетъ узнавать и задерживать бёглецовъ и ияоземцевъ, дабы 
мы знали, кто они и откуда они пришли? 

102. [У пр.; Веяк!Й свободный челов® къ, который имзетъ четырехъ иан- 
зовъ содержвмыхъ имъ на его собственный счетъ ихи пожалованныхъ кВмъ-либо, 
пусть готовитеа или самъ идетъ на врага. или со своимъ сеньеромъ; если какой- 
ибо евободный, презрёвъ нзше приказан1е, решится остаться дома, когда 
остальные идутъ въ войско, то пусть онъ звзетъ, что обязаиъ ‘уплатить 
по закову ерапковъ полвый штрофъ, то-ееть 60 солидовъ. | 

103, ПГ: Тотъ, вто не можетъ отправиться на войну, колженъ по древ- 
нему народному обыч8ю строить мосты и проводить дорогя чрезъ болоть, 
отбывать сторожевую повинность въ ивстахъ поселев!я, такъ какъ веобхо- 
Дино, чтобы вс’ бозъ отговорокъ принимахи учзст!е въ защит отечества. 

103. ТУ: Кто же этого не сдвлаетъ, тотъ лишается своего поместья и 
Должности, & ТОТЪ, КТО не ихзетъ ни того, ии другаго, долженъ уплатить 
штрафъ. 

103. Гпр.: Въ особенности вев т, которые влад®ютъ пожалованвыми 
похВстьями, должны идти на врега. 

103. П: Наши мисеы дозжны тщательно изеявдовать, сколько евобод- 
выхъ людей остается въ отдвльныхъ граоствахъ дли того, чтобы ови могли 
сами собою образовать отрядъ. 

103. У пр.: Мы совершенно запрещаемъ вовытъ служителямт Вога —носить 
вооружен!е, сражаться, или идти войною на врага; изждый НачАЛЬвикЪ ДОЛ» 
женъ имвть съ с0б0ю священника, который бы могЪъ судить и прощать 
грвхи аюданъ, сознавшимсн въ посаВднихъ. " 


108. $4: Что касается свободныхъ людей, которые желаютъ отдаться 
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елужен!ю Боту, чтобы пни ве прежде это дьлали, какъ испроеятъ у васъ 
позволен!я. 

104. 1 пр.: Бадные жалуются, что онв лишены свосй собетвен- 
ностя. И позтому они спразедливо сзтуютъ ина епиековъ, аббатовъ и ихъ 
здвокатовъ и ча граФовъ и ихъ сотниковъ. Друг!е даже говорятъ, что 
властв, признавая ихъ бвднымия, все же заставляютъ идти на врага, но тъхъ, 
которые имВютъ что имъ дать, отпуекоютъ домой. | 


104. И ор.; Мы узнаемъ: если кто не пожелаетъ передать свою еоб- 
ственность епископу, аббату, гразу, судьВ или центенар!ю, то посл8дша 
сейчасъ ищутъ вакого-либо средства обвинить этого бвдняка и принудить его 
отбывать воинскую повивность, что и привуждаетъь его волей-неволей сд%- 
латься Овднымъ вли передать, или продать’ собственность; друге же, которые 
земли передели, остаются дома безъ вечкаго безпокойствь. 


105. Тпр.: Наши миссы должвы переписать нашъ еискъ, дабы мы могли 
знать, сколько мы ви®емЪ ва кашу долю въ каждомъ округ8? 


105. Ппр,: Настолько овъ щедръ, что ране не слыхано было ви въ ста- 
рыхъ квигехъ, ви въ новыя времеча; кородовек!я дерзвви, которым были 
собственностью его отца, дзда и прадвда—онъ передаль ихъ своамъ взр- 
вымъ слугамъ въ ввчное владвн)е. 

105. Ш пр.: Если какой человвкъ окажется яевзраымъ королю, пуеть 
пазтатся своею жизнью, & все его вмущество должно быть зачислено въ ФисЕъ. 

105. У пр.: Король Хильперикъ цриказазь произвести во веемъ своемъ 
королевств новыя и тяжк!н переписи. Бызо постановлено, чтобы владЪжецъ 
съ югера своей земли отдзвалъ одну амеору вина. Но и много другихъ во- 
винностей налегалось какъ на остельчыя земди, такъ и на рабовъ. 

106 Г: Наши миссы пусть тщательно взыскиваютъ королевеще вазоги` 
которые изстари обыкновенно шли въ королевскую казну. 

106. П: Веяюй, кто уплачияаетъ королевсв:й цензъ, должевъ его упла- 
чивать въ томъ м\стВ, гАВ посяАдч!8 уолачивали его рохителн и двды. 

106. ПГ: Кто передзетъ или церкви, вли кому-либо другому податную 
земию, откуда подать обыжновенно шла въ нашу казну, то тотъ, кто ее 
получатъ, долженъ непремвнно уплачивать въ нашу казву ту подать, кото- 
рая съ той земли ранзе уплачивальсь. 


106. 1У: И такъ мы узнали, что нзкоторые изъ свободных людей 
не столько ради объта, столько во изб®жане отбывач1и воеяной повищвоетя 
или кругихъ воролевекахъ обязанносте*. & н%®которые и ради корысти 
обмануты тАми, которые домогаются ихъ имущества. " 

107. 1\У: Королевев1Й цензъ всюду дояжент, быть взииаемъ законно; ны 
мелвемъ, чтобы ояъ съ этого времени сбиралея или съ лица, или съ иму- 
щества. 

107.Гир.; Чтобы тв еранки, которые должвы платить цензъ въ пользу ко- 
рола, поголовный или циущественный, ве уходили безъ нашего позволен!я въ 
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домъ Бож!Й или на службу кого-либо другаго, дабы государство не поте- 
ряло то, что дожжно имвть отъ нихъ. 

109. Гпр.: Царей они выбираютъ по , бяагородетву происхожденя, предво- 
дителей—по храбрости. Придаетъ важность и могущество быть постоянно 
окруженнымъ большой толпой отборныхъ юношей: почетъ въ военное время, 
охрана на войнв, 

110. 11: Ови, првдя въ провинцию и пользуясь гоотепруимствомъ 
нзкоего управителя, потребовали отъ него переправить ихъ къ сатрапу, 
который былъ его начальникомъ. 

111. Г: Если какой-либо соободвый челов®къ пожелаетъ куда-либо пе- 
рееезиться, то овъ можетъ переселиться со вовмъ своимЪъ достоявемъ сво- 
бодно туда, куда желаетъ. . 

111. П: Если кто-либо свободнаго держитъ силою въ зелогв или его 
заключаетъ въ домъ. откуда свободный не можеть выйдтя, то виноввый 
уплачиваетъ 11 г04. 

111. ПГ: Если кто либо уведетъ свобохнаго связаннымъ въ другую 
местность, то уплачиваетъ 45 сол. 

111. ТУ: Есла благородный продаестъ бяагороднаго загравацу и ве въ 
состояни его выкупить, то отв®чаетъ ‘гакъ, какъ бы его убилъ. 

111. У: Еели кто-либо продзастъ евободнаго чезов®ка за гранацу про- 
вИНЦ!и, то онъ долженъ уплатить виру, какъ будто бы онъ его убилъ. 

112. Г: Кто благороднаго силою или насимемъ уведетъ въ друг!я 
мета, продаетъ или подарить, или вознам®ритсн обратить его въ рабство, 
то онъ долженъ быть убитымъ. | 

112. П: Вто держитъ свободнаго въ рабетв® и не можетъ оправдать 
возвикновен!я рабскихъ отиошен!:й, тотъ. привлеченный въ судъ, долженъ 
отв®чать за клевету и несправедливость. 

112. П: Еели кто человвку, желающему куда-либо переселиться и 
имвющему на уходъ приказъ короля, иди желающему идти въ обществен- 
ное собран!е, оквжетъ сопротивлен!е безъ распоряженя короля или заду- 
млетъ на него напасть, то онъ дозженъ уплатить 9 тыс. ден., что составлиетъ 
200 солиховъ. . 

112. ТУ: Если кто-хибо нвиздетъ на челов ка, путешествующаго и это 
букетъ доказано, то онъ присуждается къ уплатв 200 солидовъ. 

112. У: Чтобы никто ие рашался задерживать никого, идущаго къ 
намъ для подачи жалобы; если кто ибо попытвется это сдВлать, то вови- 
ненъ уплатить штраеъ. 

112. УГ пр.: Карлъ собралъ большое собраще въ Саксови у Липпубруння 
и постановиль надъ ней граоами сакеовцевъ изъ самыхъ знатныхъ родовъ. 

113. П: Мы поставовляемъ, чтобы поселивиеся въ области Рипуар- 
цевъ еранки, бургунды, алеманны или кто-либо изъ кругой наши, суди- 
лись по законамъ той области, гдВ они родились. | 

113. Ш: Если кто-либо по какой-нибудь причин® явитси на судъ въ 
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елужен!ю Боту, чтобы они не прежде это дВлали, кажъ испросятъ у паеъ 
позволен1я. 

104. 1 пр.: Бадвые жалуются, что она лишены своей собетвея- 
ноетя, И позтому они спразедливо свтуютъ на епиековъ, эббатовъ и ихъ 
вдвокатовъ и. ча граговъ и ихъ сотниковъ. Друге даже говорятъ. что 
взасти. признавая ихъ бъдными, все`же заставляютъ идти на врага, но т%хъ, 
которые имВютъ что имъ дать, отпуекаютъ домой. | 


104. П пр.; Мы узнаемъ: если кто не пожелветъ передать свою еоб- 
ственность епископу, аббату, граеу, судьВ или центенар!ю, то поелфдша 
сейчасъ ищутъ какого-либо средства обвинить этого бвдняка и принудить его 
отбывать воинскую повинность, что и принуждаетъь его волей-неволей сд%- 
латься бзднымъ вли передать, или продать’ собственность; друг!е же, которые 
земли передели, остаются дома безъ всякаго безповойствь. 


105. Гпр.: Наши миссы должаы переписать нашъ еискъ, дабы мы могли 
знать, сколько мы имземъ на гашу долю въ каждомъ округ? 


105. Ппр.: Настолько овъ щедръ, что ране не сзыхано было ни въ ств- 
рыхъ квигахъ, ви въ новыя времеча: королевск1я дерзваи, которым быдя 
собственностью его отца, дВда и предвда—онъ передаль ихъ своамъ в®р- 
вымъ слугамъ въ вёчное владВвуе. 

105. Ш пр.: Если какой челов къ окажется невзраымъ королю, пусть 
пазтится своею жизнью, & все его имущество должно быть зачислено въ ФисЕъ. 

105. У пр.: Король Хильперикъ цриказаль ороизвеети во веемъ евоемъ 
королевствВ новыя и тяжк!и переписи. Быдо постановлено, чтобы влад®лецъ 
съ югера своей земли отдзвалъ одну анфору винз. Но и много другижъ во- 
винностей налагалось кокъ на остальчыя земли, такъ и на рабовъ. 

106 [: Наши миссы пусть тщательно взыскиваютъ королевеке назоги- 
которые изстари обыкновенно шли въ королевскую казву. 

106. ПП: Всяюй, кто уплачиваетъ королевев:Й цензъ, должевъ его упла- 
чивать въ томъ м%етВ, гд® посавдч1Й уолачивали его родители и дзды. 

106. ПГ; Кто передаетъ или церкви, вли кому-либо другому податную 
з6ияю. откуда подать обыкновенно шла въ нашу казну. то тотъ, кто ее 
получитъ, долженъ непремвнно уплачивать въ нашу иазну ту подать, кото- 
рая съ той земли ране уолачивалась. 


106. 1У; И такъ мы узнали, что нёкоторыс изъ евободныхъ людей 
не столько ради обвта, столько во изб®жав!е отбывач1н военной повяшаостя 
или кругихъ королевскихъ обязанностс*, & нвкоторые и рада корысти 
обмануты твмыи, которые домогаются ихъ имущества. у 

107. ТУ: Королевев!Й цензъ всюду долженъ быть взниземъ законно; мы 
желвемъ, чтобы ояъ съ этого времени сбирался или съ лиц, или съ ииу- 
щества. 

107.Гир.: Чтобы т® оранки. которые дозжны платить цензъ въ пользу ко- 
рола, поголовчый или цыущественный ‚ не уходила безъ нашего позвозен въ 
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останопляемъ, чтобы епископы были гостеоримныхй и 
хошьвт быть тежорыми; пусть 7% и друге ве отказы- 
гошественнииаиъ... и нс продаютъ имъ предметовъ пер- 
роже, чвмъ сами ихъ купили яз рыни®. Если кто-либо 
эже, то пусть путешественьнкъ объ этомъ доведетъ до 
© приказу котораго предметы необходимость должны 
вку по обыввовениой ц%н®. 

›земцы, пришедшие изъ иныхъ странъ въ нашу землю и 
щятой вашей власти, обязаны жать по нешимъ довго- 











если только они не получили разрешения отъ насъ ` 


у. 

ци изкой-лабо рипуврецъ убьетъ пришедшаго еравка, то 
соя. 

цы и иностранцы, приходящ!е изъ Рима нь поклонен{е 
ощамъ, пусть путешествуютъ и возвращаются, поль- 
. Ето изъ иноземцевъ осы®лится совершать убШство, 
г. намъ (королю) 60 со. 


кво быть позвозено чужеземнумъ поддавнымъ, будь они ° 





ъмп, шить оъ ыашемъ государствь пробратать 


›ни ранфе ве привесуть намъ присяги и ве одфзлются 





то до сихъ поръ не прянесъ присаги, пусть ве при! 
становлено ношимъ дъдомъ и отцоиъ, 





2:1. Ш: Есзи кто-либо приведоть въ нашу проввшщию иноземное 
. то наи авшается и 
135у и, кромъ того, имущество его будетъ коненсковано. 
119. ТУ: Мы жалуемъ пришельцевъ, оставшихся въ томъ изетз, тВмъ, 
”. никакой граеъ, звя ихъ... ие сыфлъ ихъ прат®снять в безпоконть. 
= '' 120. У: Никто вв должевъ продавать. рабовъ за предзлы провинции, 
* "чужая провчащя хриеманекой или нехрист|анской, веди только нь 
пороля. 
2`* 120. УГ; Никто не дозженъ продавать рабо ва пределы марки. 
27’ 120. УП: Случаи съчешя раба, навазыван!я его шанделеми, ташедой 
= *ботой и убетва его бываятъ радинми. Убивають раба ве бявгодаря суро- 
№7 зу обращевю, во по горачиобти и въ гифв®, что проходить безнькав 
‚ 120. шр.: Объ уб№етьь рабь вн чужаю скоть. Бели ито-либо убьет 
=” зужего рабв, то пусть уплатить собетвенивку повл®днаго стольно, 
стоить рабъ; также сл®дуетъ взыскивать за уб1Йство лошади, быков 
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‚”.’ 120. ТУ: Ови дозжвы быть проданы для вывоза въ звморек!е 
” 121. 1: Господь ве долины убивать своихь рабовъ бемь зав 
", 122. 11: Еедн ато авда, вдущего ив войну съ свом 
ри диномъ... . 


192. ГУ; Фисвальный рабъ, вдущи ва в 





у. 


и, или будетъ посланъ по усмотр®в!ю короля 
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другой провиящи, гдз онъ будетъ иизть поместье или жять постоянно твмъ 
по какому-либо другому ДВлу... то пусть онъ судится по своему закону и 
пусть принееетъ присягу съ тёуа соприсяжниками, которыхъ онъ будетъ 
имть съ собой въ этой стран® вли провинции. | 

113. У: Чтобы ве% люди, какъ римляно. такъ и сайцы, жили по- 
свонмъ законамъ, и если кто придетъ изъ другой провинши, то онъ дколженъ 
жить по законамъ своей родины. 

113. ТУ пр.: Извветно. что еакеонцы, придя въ ИтеЛю съ жеваиа 
и детьми, должны были тамъ жить; но сколько можно понять, они не 
хотВлн подчиняться власта лонгобардовъ. Но посл®дн1е не позволили имъ 
жить по своему праву, и. поэтому оми похумываютъ возвратаяться ръ евое 
отечество. 

114. Г: Вев разлачныя наци, живущ!я въ Итали, пусть полъзуютея 
каИдая своимт, ззвономъ при защитВ евоихъ правъ ина свободу и при пэдач® 
жатобъ въ судъ. 

114. П: Если кто-либо яватся упорвымъ и упрямымъ наетолько, что 
вернется домой изъ войска безъ приказаня и дозволеня короля... то вму- 
щество такого челов ка конхискуется. 

114. 11. Если кто-либо, сражаясь съ врагомъ, покинеть своего товэ- 
раща... н ве будет еъ нииъ стоять зв одно дзло, то са®дуетъ такого че- 
ловзка предать смерти. | 

115. 1: Равнымъ образомъ мы поетавовхиемъ. чтобы веякаго, который 
оставить своего господина противъ его воли и изъ одного королеветва от- 
правитея въ другое, не принималъ слыъ король и ‘не позволялъ свовиъ 
людямъ принимать такого челов®ка или несправедаиво заложивать его. 

115. 11: Езждый свободный челов®къ посзв смерти своего господина 
можеть избрать себ по своему усчотран!ю одно изъ трехъ королеветвъ. 

115. Ш: Изизнвиковъ и перебъжчиковъ вв шаютъ ва деревьяхъ. 

115. ТУ: Если какой. либо человЪъкъ язится изивннивомъ въ отношеши 
корозя, то овъ отв8чаетъ жавзньн. | 

115. У: Если кто-либо явится изм®ннакомъ въ отношени господава- 
короая, то овъ отвзчаетъ предъ уголовнымъ судохъ. 

116. П ор.: Отказать кому-либо изъ смертныхъ въ кров® сзитвется не- 
чествымъ. 

` 117. Ш; Ето отважетъ путнику въ кровв и очаг... тотъ должевъ 
упазтить 3 сол. пени. | 

117. 4. Мы постеновляемъ, чтобы во всемъ вашемъ королевств® ини 
богатый, ни бвдный не отказывали въ гостепримствв иноземцамъ... ищкто 
не сыветть имъ отказывать въ вровв, очагв и водз, 

117. У: Чтобы никто не отказываль въ гостеор!имствВ вс®мъ путеше- 
ствующимъ ввутри нашвхъ королевстяъ,—а именно въ кровз и очаг®; рав- 
вымъ образомъ никто ве долженъ подымать споръ съ путешествующим 0 
пастбищ, за исключенемъ дуговъ и жатвы. 
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117. УГ: Мы постановляемъ, чтобы епиевопы были гостепр!виныхи и 
убъждали своихъ прихожанъ быть тековыми; пусть 7% и друпе не отказы- 
ваютъ въ ночхег® путешественники... и не продаютъ имъ предметовъ пер- 
вой необходимости дороже, чвмъ сами ихъ купизи вв рыни®. Еели вто-лвбо 
будетъ продавать дороже, то пусть путешественвикъ объ этомъ доведетъ до 
свъдЪн|я опнскопа. по прниззу котораго предметы необходимоств должны 
быть устуолены путнвку по обыквовениой ц®нз. | 

117. Гпр.: Ивоземцы, пришедиИе изъ иныхъ странъ въ вашу землю и 
поселивш!еея бсодъ вещитой вашей власти, обязаны жать по нашимъ ловго- 
бардекимъ законамъ, если только они не получили разре шен!я отъ наеъ 
жить по своему ззкону. 

ИТ. П пр.: Ееди какой-либо рипуарецъ убьзтъ пришедшего еранка, то 
дозженъ уплатить 200 сод. 

119. 6: Иноземцы и иностранцы, приходящ]е изъ Рима на поклонев!е 
Господу и Святымъ мощамъ, пусть путешествуютъ и возвращаются, поль- 
зуясь нашей защотой. Кто изъ иноземцевь осм®лится совершить уб1йетво, 
тотъ долженъ уплатить намъ (королю) 60 сохл. 

119. 1: Не’должно быть позволено чужеземнумъ поддавнымъ, будь они › 
даже свободнымв зюдьии, жить въ изшемъ государствв пли пр!обратать 
собетвевность, ести онв ране ве привесутъ намъ присяги и не сдвляаются 
нашими подданными, 

119. П: Ве, кто до сихъ поръ не прянесъ присяги, пусть ее прине- 
еетъ, какъ о тохъ постановлено вашимъ дздомъ и отцоиъ. 

119. Ш: Есзи кто-либо приведетъ въ нашу провишщю иноземное 
паемя.., то или лишается жизни, или будетъ посланъ по усмотр®в!ю короля 
Въ ссылку и, кром\ того, имущество его будетъ конеисковано. ` 

119. ТУ: Мы жалуемъ пришельцевъ, оставшихся въ томъ и\етв, тВмъ, 
чтобы никакой граеъ, 306я ихъ... ве сывлъ ахъ прат®евать и безпокоить. 

120. \: Никто ве должезъ продавать. рабовъ за предвлы провивц!и, 
будь чужая провивщя христ1анской или вехрист!анской, если только на 
то ве будетъ приказа короля. 

120. УГ: Никто ие долженъ продавать раба за предвлы марки. 

120. \У0: Слузая евчен!я раба, наказыван]а его кандалеми, тяжехой 
работой я—уб1йства его бываютъ р®джиии. Убиваютъ раба не благодаря суро- 
вому обращен!1ю. но по горячности и въ гн8в%, что проходитъ безнаказанно. 

130. Ш пр.: Объ убШетвв раба или чужарто скота. Если кто-либо убъетъ 
чужаго раба, то пусть упзатятъ собственнику поеледиаго столько, сколько 
етоитъ рабъ; также сл®дуетъ взыскивать за уб\Йетво лошади, быковъ и т. и. 

120. У: Они должны быть проданы для вывоза въ замореке края. 

121. Г; Господа не должны убивать евоихъ рабовъ безъ вины. 

122. ПГ: Если ато лида, идущаго на войну съ своимъ госпо. 
диномъ... 

132, Г\; Фисвальный рабъ, вдущШ ва войну, 
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123. УП: Бедпый челов® въ не можеть быть лишеялъ ни своей свободы, 
вя своего наслёдетва безъ собственнаго соглас1я; веди же онъ пошелаетъ 
отдать себя кому-либо, то онъ можетъ такъ поступить. 

_- 123. [Х пр.: Если онъ ве будетъ имёть... то пусть идетъ въ рабы... пока 
не уплатить всего своего долга. 

124. УГ. Веяк!, вто пожелаеть отпустить на волю собетвенвего своего 
раба или рабыню. можетъ это сдёлать такъ, какъ ему угодно. 

124. 1 пр.: Я приказываю: будь свободенъ и иди тудв, куд® желаешь! 

124. У пр.: Отпущевный на волю рабъ въ присутств!и короля‘). 

125. УГ: Пуеть будетъ дева возможность имъ свободно идти чрезъ от- 
и рытыя ворота; пусть они идутъ въ ту часть, которую выбрали. 

125. ХС Овъ дезженъ Рдти туда, куда приказано. 

125.Г пр.: Если т%. кто отпущены на волю и получили грамоту ва сво- 
боду, ве выберутъ себё защитника и покровителя, то они должны упхлачие 
вать въ королевскую казину 60 сол. 

125. Ш пр.: Моя рабы, отпущенные ва свободу во имя Господа, должны 
` уплачивать цензъ въ 4 ден. 

125. У пр.: Объ услачивающихъ денари: Кто убьетъ` такого челов ка, 
тотъ уплачиваетъь штраеъ царю; если кто пожелаетъ кого-либо запщезть въ 
натегор!ю зидъ, уплачивающихъ девар}и, онъ можеть это сдвлать. 

126. 1У: Если кто чрезъ хартию бзагородства получить отъ своего 
господина законно свободу, тотъ пуеть считветея свободнымъ. Если же 

кто пытается несправедлипо сд®латься свободвымъ, то овъ пусть предста. 
витъ харт!ю своей свободы, 

126. У: Если кто сдвлаетъ своего раба свободвымъ и римскимъ грз- 
жданиномъ, давъ ему паспортъ на свободу... то онъ долженъ быть судииъ по 
закону римлянтъ. 

121. 1: Если кто своего свободноотпущеннаго собственноручно или 
чрезъь чуш1я руки объявитъ свободнымъ въ присутств!и короля по рипуар- 
`‘скому закону за денар!Й и дастъь езу въ томъ свидвтельство, то мы ие 
позволяемъ послвднему сдвлаться рабомъ, но онъ додженъ быть свободнымъ 
какъ остальные рипуарцы. 

127. И: Ееди кто-либо будетъ изобличенъ, что оиъ сд®лажЪ подлож- 
пую хартию или далъ ложное свид\тельство, тотъ лишается руки или дол- 
женъ дать выкупъ. 

127. ]У: Когда Фискалины или волоны, или робы, живущ!е въ чужомъ 
дом®, будутъ розыскинаемы, то должны быть отданы н6 иначе, какъ ва 
прежаее м®сто, гдВ они прежде, казалось, жили, пусть туда ови вернутся к 
тамъ должно тщательно изсл®довать © положении ихъ самихъ и ихъ род- 
ственниковъ. 





1) Н, 75рй, дешвеВе Кесзбевс ес Ве. Ва. П. В. 151. 
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127. Ш вр.: Кто дастъ ложное свидВтельство, или ито перейдетъ из дру- 
гую сторону, тотъ пусть идетъь въ иэгнаше. 

127. У: Никому не позволяется отпускать раба всяфдствь!е вреда, при- 
чиненвато имъ кому-либо. 

127. УГ: Если кто несправедливо удержитъ чужихъ рабовъ и въ про- 
должен!и 40 дней ихъ не возвратитъ, тотъ считается зв вор® рабовъ. 

128. Г: Глв бы виз Итьми ни былъ найденъ бЪглый рабъ, онъ воз- 
вращается своему госводину, ве обращая вниман!1я на годы его б%гства. 

128. П: Ееля ребъ бсзъ сотлас!я господина уйдетъ, то пусть возьметъ 
посл дн1Й его чрезъ судъ. | 

128. Ш: Бзглые пабы должны возвратиться на свои м%®ета. 

128. 1У: Кто приметъ или укроетъ сознательно б®жавшатго чужаго 
колонна, тотъ должевъ возвратить его господину съ цавою и вевмъ достоя- 
н1емъ рабь и долженъ еще отдать другаго рабо такой же дёны. 

128. УГ Кто будетъ владвть въ продолжени 30 летъ кумаломъ или 
рабомъ, которые ие показываютъ своего отечества, то мы приказываемъ, 
чтобы ови жили постоянно въ имён новыхъ господъ. 

128. УП: Что ваеаетея раба, то, еели онъ не будетъ отданъ господи- 
номъ его въ руки священника, никто не сызетъ поевнтить его въ свя- 
щенство. ПИ 

128. 1Х; Такъ кавъ мног!е знаютъ, что церковвыя власти гостепр!ямны, 
они бъгутъ на церковныя земли. | 

129. Г: Если как!е-либо рабы убвгутъ въ нашу деревню, то управаяю- 
ний этой деревней пусть нхъ ищетъ, не оказывая нивакого сопротиллея!я 
господину рабовъ, и, найдя ихф, прогопитъ изъ деревни. 

129. П: Если рабы, принадлежащ!е церкви или какимъ-либо другимъ 
евободнымъ людямъ, прибзгутъ на земли иска, то пусть ихъ возьмутъ 
господа ихъ. , 

129. 111: Если кто-аибо противъ приказа короля приметъ и удержятъ 
бътлецовъ, странструющяхъ па провиицямъ съ ц®лью укрыться, то тотъ 
долженъ уплатить королевск! пиграез. 

129. 1У: Если кто-либо таЁно пожелаеть сдълаться монахом, 1 то не 
слъдуетЪ посвящать его въ монлшеек:й чинъ раньше трехъ дётъ. Ееди въ 
продолжен!и трехъ я8тъ рабъ, вольноотпущенный или колонъ будутъ отыски- 
ватьея своимъ тоеподиномъ, то ови должны, быть отданы послёднему со. 
вевиъ твыъ, что они приыесли, но тосподивъ должевъ дать увзрен!е, что 
онъ ихъ не накажетъ. Если же въ продолжении трехъ яЪтъ рабъ, козонъ, 
или вольноотпущенный не будутъ нейдены, то поелЪ этого ови не могутъ 
быть и отыскиваемы, но все то, что ояи принесли въ монзетырь, пусть бу- 
детъ отдано ихъ господину. 

130. Т: Дозволяетея каждому господину или переводить изъ имн!й, 
 принодяежещихл ему на законномъ основав!и, сельскихъ рабовъ веякаго ва- 
именован!я, даже родившихся въ имён!и, въ и%ета, привадлеженя госпо- 
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Дину, или-же зачислять ихъ въ число городекихъ рабовъ такъ, чтобы овм аля 
жили въ т®хЪъ имён!яхъ, куда волею господина поетановлено ихъ поеесхеть, 
или же вполнв считались городскими рабами; поэтому не можеть вовникауть 
никакого иска и спора относительно сд®ланныхъ распоряжевн{Й. Дозволяется 
господину отчуждать по письменной довзренности, уступать, продавать изи 
дерить людей вышеупомянутой категор!и, но подъ твмъ условемъ, чтобы 
ии%н!6 не было резквлнемо и аюци безъ земли отчуждаемы. 


130. П: Если кто-либо приметь или укроетъ созвстельно чужаго б%г- 
дзего козона, то онъ дозжентъ его отдать господину со всВмъ имуществомъ 
его и, к],.0м% того, вознаградьть господива другямъ жоловомъ раваой цъвиости. 


130. Ш: Взглые люди, гдз бы ови ни были изйдены, должны быть от- 
дены бегъ всякаго спора ихъ госгодамъ ; тотъ, ито удержитъ б№глаго, дох- 
женъ упаатитъ штраеъ господяву. 

130. ТУ: Чтобы ви водонъ, ни Фискалинъ не могли вула-хибо передатъся. 

130. У: Никто не долженъ укрывать или задорживать подъ праеятою 
вли съ инымъ изм®ренемъ б®глыхъ епскалиновъ, выдающихъ себа обшаа- 
нымъ образомъ за свободныхъ людей, 


130. У пр.: Если кто-либо вледветъ воловомъ въ продолжения 30 я®тъ, то 
пусть овъ его считаетъ своимъ. Если же колонъ будетъ найденъ въ вро- 
должени 30 лётЪъ, то онъ колженъ быть отданъ господину со везмъ свовиъ 
имуществом и со всВми своими законными сыновьями. 


131. Г: Багутъ, желая укловитьея отъ отбыван!я волнекой повинности 
`и кругихъ королевекихъ повинностей и податей; не сл®дуетъ прапимать въ 
куховное зван]е т®хъ свободныхъ людей, которые не представятъ отъ взеъ 
разр шеня. ° 

131. П: Не должно принимать въ монастырь па постоянное жительство 
пзебвевъ и свётекихъ клириковЪ, если они не пожелаютъ быть монахами. 

131. Щ: Никто ве долженъ въ приход» быть священникомъ безъ со- 
глас! я своего епископа, а также никто изъ священииковъ не долженъ пере- 
ходить изъ одного прихода вт, другой. 

131. ТУ: Ве® свящепники, дьяковы и субдьяконы колжны находиться 
подъ властьв епископ. | 

131. У и УЕ Мы привазывяемъ б®гзымъ монахамъ и клерикамъ воз- 
вратиться на свои м%®ста. 

133. 1: Никто ие см®етъ принимать къ себ№ чужаго клирик, не пред- 
стевившаго достовврной отпускной грамоты. 

132. П: Мы поставовлаемъ, чтобы тв монахи, которые пришли изъ 
Фраищи или изъ другихъ м®етъ, были выслапы въ ихъ монастыри, и чтобы 
они непремвнно возвратились въ тв м%ета, гд® язходятея ихъ монзстыри; 
никто изъ васъ не должен при себз задерживать тавихъ ионаховъ. 


133. 1: На этомъ воборв, равно какъ ва Ант!ох\Ёекомъ и Кахедон- 
скомъ соборакъ постановлено, чтобы ниБто не привиизлъ и не поетанов- 
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хахь въ монашескЙ чинъ б%глего клирика иля пилигриме, которые ие нред- 
ставятъ разрёшен1я и отпускныхъ грамотъ отъ своего епископа вли аббата. 

132 У: Если поселится въ чужомъ монаетыр® б%глый монехъ, то 
пусть его доетояне возьметъ прежн! монастырь, э сомъ монахъ не должен 
быть принять въ новый мовастырь. 

132. УГ: Монахи не должвы посфщать трактиры реди Зды и питья. 

132. УП: Монахи, которые странствуютъ ради бродяжничества, и кото- 
рые твыъ нагло безчестять назначен!е Святой церкви; обязаны вериутьея 
на свои мёста и тамъ жить мирно подъ начельствомъ аббата, 

133. Г: Нарушители дерковваго мира. 

133. П: Не пользою илц поученями, во тодрко суетностью и хваетов- 
ствомъ. 

133. Ш. Раеспростравяютъ мног!я заблужденя и вызываютъ тфиъ без- 
позезныя жалобы. | 


133. ГУ: Святой Григор!Й говоритъ: ‹мы постеновляемъ отлгучить отъ 
церкви б&жавшего клирика, не желающаго вервуться къ своему господину, 
до твхъ поръ, пока онъ не вернетсм къ церкви или къ своему господину». 
Мы приказываемъ по апостольской зяпов®ди б®жавшему клирику вервутьея 
къ своему господину или церкви, вхи же отлучить его отъ дерквя съ тёми, 
вто его къ себз принялъ. 

133. У: Никто не дохженъ принимать священников%, приходящихъ изъ 
другихъ мзетъ или провинц!й, если они не предъявятъ отпуекныхъ гремотъ, 
выданныхъ епископомъ той провинщи, откуда оня пришли, 


134, УГ: Накто не долженъ принимать священниковъ, приходящихъ 
изъ другой провинц!и, безъ представлен!я ими отруевныхъ грамотъ, выдан- 
ныхъ имъ епископомъ. 

134. Г: Баглые рабы и разбойники должны вервуться на свом м%ста. 

135. П: Еехи свободный челов® къ, совершивиий преступлене, ве им%етъ 
денегъ для уплаты пени, то овъ заключается въ тюрьму до твхъ поръ, пока 
не уплатитъ. ` 

135. Ш: Еехи вто убьетъ родственвика или совершитъ прелюбод жяне, 
то онъ наказывается ссылкой. , 

135. 1У: Или козженъ быть убитъ или отправиться въ ссылку, куда 
прикажетъ король. ( ' 

135. Г пр.: Если кто, исключая родителей, приметъ къ себ® изгоя, дастъ 
ему хл%бь или ‘окажетъ ему гостепр!иметво... тотъ колжент уплатить 600 сохл. 

136. Г; Есаи кто возьметъ у другаго что-либо силою иди похититъ, то 
онъ признается преступникомъ. 

136. П: Мы постеновляемъ, Чтобы воры и злодви предавахись по 
закону смертной казни. 

136. Ш: Мы постановляемъ поступать съ разбойниками таиъ :; ва первую 
виву они лишеются глаза, за вторую — носа. Если же они совершеттъ 
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преступлен!е въ трет разъ, то, не имфя денегь для уплаты  меши, 
вергаются смертной каз 





136. 19: Сэъдуеть строже отысвивать разбойниковъ. 


136. У: Какъ разбойнивъ, такъ и тотъ, кто его къ себь при жжизеть 
наши враги. 


136. УГпр,: Пуеть кеждый судья въ своемъ округ® устроить лодвена 
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дялъ въ монашесиЙ чинъ бёглаго клирика или пилягрима, которые ие пред- 
ставятъ разрёшен!я и отпускныхъ грамотъ отъ своего епископа или зббата. 

132 У: Если поселится въ чужомъ монастырв б%глый монахъ, то 
пусть его доетояне возьметъь прежн!й монвзетырь, & самъ монахъ не долженъ 
быть привятъ въ новый мовастырь. 

132. УГ: Монахи не должвы поефщать трактары ради ды и ивтья. 

132. УП: Монахи, которые странствуютъ ради бродяжничеетва, и кото- 
рые твыъ изгло безчестятъь назначен!е Святой церкви; обнзаны вериутьея 
на свои м8ста и тамъ жить мирно подъ начольетвомъ аббате. 

133. Г: Нарушители церковнаго мира. 

133. П: Не пользою или поученями, во тодько суетностью и хваетов- 
ствомъ. 

133. Ш. Распространяютъ мног1я заблужден1я и вызываютъ тёмъ без- 
полезныя жалобы. | 


133. ТУ: Святой Григор1Й говорить: «мы постеновляемъ отлучить отъ 
церкви бёжавшего клирика, не желающего вернуться къ своему господину, 
до твхъ поръ, пока онъ не вернетеч къ церквя или къ своему господину». 
Мы приказываемъ по апостольской зяпов®ди б®жеавшему илирику вернуться 
въ своему господину или церкви, вли же отлучить его отъ церква съ тфми, 
кто его къ себ8 принялъ. 

133. У: Накто не долженъ принимать священниковъ, приходящих ъ изЪ 
другихъ м8стъ или провинц!й, если они не предъяватъ отпускныхъ гремотъ, 
выданвыхъ епископомъ той провяинщи, откуда они прашчи, 


134. УЕ: Никто не долженъ принимать сващевниковъ, приходящихъ 
изъ другой провинц!и, безъ предствваен1я ими отрусквыхъ грамотъ, выден- 
ныхъ имъ епископомъ. 

134. Г: Бёглые рабы и разбойники должны вернуться на свои м%ста. 

135. П: Еехи свободвый челов къ, совершивиий преступлен!е, ве имфетъ 
денегъ для уплаты пени, то овъ заключается въ тюрьму до твхъ поръ, пока 
не уплатитъ. ` 

135. Ш: Если кто убьетъ родственвика или совершитъ прелюбодян!е, 
то онъ наказывается свылкой. , 

135. ТУ: Или дояженъ быть убитъ или отправиться въ свылку, куда 
приважеть король. | 

135. Г пр.: Если вто, исключая родителей, приметъ къ себз изгоя, дастъ 
ему хл%ба или ‘окажетъ ему гостепр!имство... тотъ долженъ уплатить 600 сол. 

136. 1; Есаи кто возьметъ у другаго что-либо силою или похитить, то 
онъ признается преступникомъ. 

136. П: Мы поестановляемъ, чтобы воры и злодВи предавахиеь по 
закову смертной казни. 

136. Ш: Мы постаповляемъ поступать съ разбойниками такъ : за первую 
вину они дишеются газе, за вторую — носа. Если ше они совершатЪ 
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Нреступлен!е въ трет! разъ, то, ие имя денег для уплаты пени, подх- 
вергаются смертной казни. 


136. 1У: 'Сзздуеть строже отысвивать резбойниковъ. 


136. У: Какъ разбойнивъ, такъ и тотЪ, ито его къ себ® принимаетъ,— 
наши враги. 


136. УГ пр.: Пусть каждый судья въ своемъ округ%® устроитъ подзеиную 
тюрьму; когда воръ будетъ найденъ, то судья, приказавъ евизать его, пусть за- 
наючитъ въ тюрьму года на даа или нё три и послв выпуститъ его невредимымъ. 


136. УП: Пуеть каждый граеъ въ своемъ графств выстроитъ тюрьму ; 
судьч же и викар!и пусть имвютъ дыбы. 

131. Г: Чтобы веЪ графы и центенар!и, имзя при себ® помощнаковъ 
въ своихъ округахъ, побуждали ихъ творить ‘правый судъ.... дабы ониш, ве 
осызливаясь ни подъ какимъ видомъ защищать и укрывать ворэвъ, разбой- 
никовъ, человвкоубЙцъ, прели бодтевъ, негодяевъ и нейхъ, совершающихъ 
святотатство, отыскивали ихъ, подвергали суду и наказывали ради уни- 
чтожен!я по Божьему соизволеню всего зла среди христвнскаго народа. 

137. И: Раввымъ образомъ граеъ, скрывш!Й разбойника и злодфя, 
нс предетавивш!Й ва судъ и не могущ!Я извинить своего преступного дВнв1а, 
лишается своей должности. | 

137. Ш: Тотъ уплачивветъ изиъ штраеъ, который приметь къ себ 
разбойнвковъ и злодфевъ, убъжавшихъ изъ одного графства въ другое, в 
который, продержавъ ихъ у себи 7 ночей, не представить ихъ власти. 

137. 1У: Никто не долженъ защищать разбойника или его скрывать. 

137. УГ: Если кто за предвиами села схватитъ разбойника и ие при- 
ведетъ въ граеу или къ сотнику, то онъ долженъ уплатить 60 солядовъ. 

138. [: Чтобы разбойвики были представляемы на судъ граеовъ, м ито 
этого не сдълаетъ, тотъ хишзется бенефища и должвостей, а ито не бузетъ 
визть ни того, ни другаго, тотъ долженъ уплатить штрафъ. 

138. П: Грахъ, признавиий разбойника зл изгоя!'!), долженъ объявить 
своимъ сосзднамъ графьмъ, чтобы. они, считая его за изгоя, ве принииази 
къ себз. 

138. ПШ. Мы торжественно объявляемъ, чтобы вы имЪла взаимную 
любовь и миръ. 

138. ГУ: Вы должны имфть постоянвую и упорную борьбу я иадзоръ 
для искоренен!я разбойниковъ. 

138, \: Грагы и наши миссы должны ревноство ваблюдать за тфиъ, 
насяолько въ ихъ округахъ пародъ обезаеченъ услов!ями справедяаваго суда 
и безоплености. 


1) Н. 25рП, Чешвесье Вес зеезсв. ВЧ. ПТ. 3. 406 — 407 Пр. 76. 
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139. 1: Лих1е хюди и б®глые, блуждея во иногихъ м8етахъ нашего 
королеветва, учиняютъ людниъ много бёдъ и даже побиваютъ многихъ ны 
смерть. , 

139. И: Если злодВй перебёжитъ изъ одного воролевствя въ другое, 
то @пископъ, миссъ или граеъ, въ область иоторыхъ оиъ приб®жалъ... 
пусть его возвратятъ для уплаты пени изи для понесеня ваказан]н туда, 
ГгА® онъ совершилъ преступлене. 

339. Ш: Никто не долженъ принимать никакого челов ка, принадлежащего 
брату в убъжавшаго къ нему по какой-либо прачия® или винв ради защиты; 
ибо мы ие желаемъ, чтобы всяк! человвкъ, пограшаюцщий и недостойный защи- 
ты, убъгалъ изъ территор!ы своего господина... къ людямъ сановнымъ и тамъ 
заслуживахль справедливой защиты. 

139. ТУ: Безчестные люди, блужден, варушаютъ обыкновенно мяръ 
и спокойств!е вашего королевства. | 

140. 1: Поэтому мы желаемъ, чтобы власти, къ которымъ вышеупомя- 
вутые бродяги придутъ, могли воздать имъ доланое наказан{0; никто изъ васъ 
не долженъ привимать или задерживать бродагу какъ только для того, чтобы. 
препроводить его къ `уду для должнаго наказаня. 

140. Ш: Сам.`о злодзя съ женою и со вейыъ его нмуществомъ сл%- 
дуетъ изгнать изъ иЪета родивы или посолить внутри своихъ королевотвъ въ 
ивркв, гАВ будетъ его воля, п пусть считаютъ его вез какъ бы умершимъ. 

140. У пр.: Слвдуетъ соблюдать постриовлен!е, ранзе утвержденное ва- 
нонами церкви и римскимъ закономъ, а именно, чтобы совевмъ не позволялось 
отинмать преступниховъ, убажавшихъ подъ защиту злтеря церкви вли въ 
домъ епископа; нвкто не см%етъ ни взять преступника, уб®жевшаго подъ 
защиту церкви, ни выдать его оттудь для невазан!я и смерти, дабы не быхо 
осквернено имя Господа и Святыхъ Его. 

141. 1: Мы приказываемъ виновиаго въ этихъ преступленяхъ подвер- 
гнуть смертной казни, если бы онъ даже убёжолъ подъ защиту церкви. 

141. П: Дишевный правъ состоян!я не долженъ инигдВ имёть мира; 
если онъ убёжитъ подъ защиту церкви, долженъ быть оттуда выданъ. 

141. Ш: Еесан похититель дВвицы сбъжетъ подъ защиту церкви, “го 
онъ должевъ быть выданъ епископомъ. 

141. 1У: Уб1Ицамъ или другимъ преступникамъ, которые должны умереть 


`_ №0 законамъ, не сл®дуеть позволять приб®гать подъ защиту церкви ради 


иэбъивн1я наказан я. 

141. У: Чтобы викар!и не принихали воровъ, желающихъ поступить 
въ иовашеск!Й чинъ, но удерживали ихъ хо разбора дала. 

141. УГ: Если кто-либо ебъжатъ подъ защату церкви, то никто ие дол- 
женъ егс выгонять оттуда силою. во пусть онъ темъ остаетея спокойно до 
тъхъ поръ, пока его ие потребуютъ на судъ. 

146. Г. Людей, впавшихъ въ б®дность, передевать или продавать евою 
собственность... 


- 
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служен!ю Боту, чтобы они ве прежде это далали, канъ испросятъ у наеъ 
позволения. 

104. 1 пр.: Бедные жалуются, что они лишены своей собетвен- 
ностя. И позтому они сиразедливо сзтуютъ ив еписковъ, аббатовъ и ихъ 
адвокатовъ и ча граговъ и ихъ сотниковъ. Друг!е даже говорятъ. что 
власти, признавая вхъ бвдными, все же заставляютъ пдти на врага, но тьхъ, 
которые имвютъ что имъ дать, отпуекоютъ домой. | 


104. П пр.; Мы узнаемъ: если кто не пожезаетъ передать свою с0б- 
ственность епископу, аббату, гразу, СсУДЬВ или центенар!ю, то пося®диа 
сейчасъ ищутъ какого-либо средетва обвинить этого бВдняка и принудить его 
отбывать воинскую повииность, что и привуждаетъ его волей-неволей сх®- 
латься бвднымъ или передать, или продать’ собственность; друге же. которые 
земли передали, остаются дома безъ всякаго безпокойетв&. 


105. Тпр.: Наши миссы должны переписать нашъ аскъ, дабы мы могли 
знать, сколько мы имземъ ина гашу долю въ каждомъ округ? 


105. Ппр.: Настолько овъ щедръ, что ранвс ие сдыхано бызо ни въ ста- 
рыхъ квигахъ, ни вЪ новыя времеча: кородевск!я дерзваи, которых былая 
собствевностью его отца, дВда и предвда—онъ передадъь ихъ свовмъ в®р- 
вымъ слугамъ въ в®чное владвнуе. 

105. Ш пр.: Если какой человвкъ окажется невзрвымъ королю, пусть 
платится своею жизнью, & все его вмущество должно быть зачислено въ Фискъ. 

105. У ир.: Король Хильперикъ цриказазь произвести во веемъ своемъ 
королевств новыя и тяжк!и пересиеи. Было постановлено, чтобы владвлецъ 
съ югера своей земли отдавалъ одну амФору вина. Но и много другихъ во- 
винвостей налагалось какъ на остальчыя земли, такъ и на рабовъ. 

106 Т: Наши миссы пусть тщательно взыскиваютъ королевеке налоги: 
которые изстари обыкновенно шли въ королевскую казну. 

106. П: Веяюй, кто уплаччваетъ королевсв!Й цензъ, должевъ его упда- 
чивать въ томъ м%Ветв, гдв пося®дч!Й уолачивали его родители и дзды. 

106. ПГ: Кто передаетъ или церквп, вли кому-либо другому податвую 
земаю, откуда подать обыжновенно шла въ нашу казну, то тотъ, кто ее 
получитъ. долженъ непремвнно уплачивать въ изшу казну ту подать, кото- 
рая съ той земли ране уплачивалась. 


106. 1У; И такъ мы узнали, что н®которыс изъ свободвыхъ людей 
не столько ради обзта, столько во изб®жан1е отбывач1я военной повииноетя 
или другихъ королевскахъ обяванносте*, & н8которые и ради корысти 
обмануты т\ми, которые домогаются ихъ имущества. у 

107. 1\: Королевек1Й цензъ всюду дояжент, быть взимаемъ законно; мы 
желаемъ, чтобы ояъ съ этого времени сбиралея или еъ лица, или съ иму- 
щества. 

107.Гир.: Чтобы тз эранки, которые должны платить цензъ въ позьзу ко- 
рола, поголовный или цмущественный, не уходили безъ нашего позволеня въ 
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домъ Божй или на службу кого-либо другаго, дабы государетво ве поте- 
ряло то, что дожно имвть отъ нихъ. 

109. Гпр.: Царей они выбираютъ по благородству происхождения, предво- 
дителей—по храбрости. Придзетъ важность и могущество быть постоянно 
окруженнымъ большой толпой отборвыхъ юношей: почетъ въ военное время, 
охрана нь войн. , 

110. 1: Они, првдя въ провинщю и пользуясь гоетеприметвомъ 
нзкоего управителя, потребовали отъ иего переправить ихъ къ сатрапу, 
который былъ сго начальникомъ. 

111. Г: Если какой-либо свободный чехловёкъ пожелаетъ куда-либо пе- 
реселиться, то онъ можетъ переселиться со вевмъ своимъ достояв!емъ сво- 
бодно туда, куда желаетъ. | 

111. П: Если кто-либо свободнаго держитъ силою въ ззлогв или его 
заключаетъ въ домъ. откуда свободный не можеть выйдти, то виновный 
уплачиваетъ 11 гол. 

#11. Ш: Если кто либо уведетъ своболнаго свазаннымъ въ другую 
мзетность, то уплачиваетъ 45 сол. 

111. ГУ: Еесла благородный продастъ благородизго загравицу и не въ 
состоян!и его выкупить, то отв чаетъ такъ, какъ бы его убилъ, 

111. У: Если кто-либо продастъ евободнаго чезов®ка за границу про- 
винц{и, то онъ долженъ уплатить виру, какъ будто бы онъ сго убилъ. 

112. Г: Кто благороднаго силою иди ивсимемъ уводетъ въ друг!я 
мета, продастъ или подарить, или вознам®рится обратить его въ рабство, 
то онъ долженъ быть убитымъ. | 

112. П: Кто держитъ свободнаго въ рабствв и не можеть оправдать 
возникновен!я рабекихъ отношен!й, тотъ. привлеченный въ вудъ, Колженъ 
отвЧчать за клевету и несправедливость. 

112. ПТ: Еели кто человВку, жельющему куда-либо иереселиться и 
имВющему на уходъ приказъ короля, яди желающему идти въ обществен- 
ное собрав!е, оквжетъ сопротивлен!е безъ распоряженя короля или заду- 
маетъ на него напасть, то онъ дозженъ уплатить 9 тыс, ден., что составлиетъ 
200 солидовъ. | 

112. ГУ: Еели кто-либо непадетъ на челов® ка, путешествующаего и это 
будетъ доказано, то онъ присуждается къ уплатв 200 солидовъ. | 

112. У: Чтобы никто ве рвшался задерживать иикого, ‘идущаго къ 
намъ для подачи жолобы; если вто либо попытветея это едВлать, то пови- 
ненъ уплатить штраеъ. 

112. УГ пр.: Карлъ собралъ большое собран!е въ Саксов!я у Липпубруниа 
и постановильъ надъ ней грахами сакеовцевъ изъ самыхъ зватныхъ родовъ. 

113. П: Мы постановляемъ, чтобы поселиви!еся въ области Рипуар- 
цевъ оранки, бургунды, алеманны или кто-либо изъ другой нащи, суди- 
лись по законамъ той области, гдв они родились. | 

113. Ш: Если кто-либо по какой-нибудь причин® явитси на судъ въ 
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другой провинщи., гдв онъ будетъ имЪть помфетье или жить постоянво тамъ 
по какому-либо другому АВлу... то пусть онъ судится по своему закону и 
пусть принесетъ присягу съ тёуи соприсяжникемн, которыхъ ояъ будетъ 
имёть съ собой въ этой стран® илк прованщи. 

113. У: Чтобы вез люди, какъ римляне, такъ и салцы, жили по- 
свовиъ законамъ, и если кто придетъ изъ другой провинши, то онъ долженъ 
жить по законамъ своей родины. 

113. ТУ пр.: Извъетно. что евксонцы, придя въ Итаз1ю съ жевзма 
и двтьми, Должны были тамъ жить; но сколько можно понять, оши ие 
хотЪан подченяться власти ловгобардовъ. Но посл®дн!е ие позволиля ямъ 
жить по своему праву, и поэтому оми подумываютъ возвратиться въ свое 
отечество. 

114. Г: Вев равличныя наши, жевущ!я въ Итаи, пусть пользуются 
каИДая своимт, заковомъ при защатВ звоихъ правъ на свободу и при подач 
жатобъ въ судъ. 

114. П: Еели кто-либо яватся упорнымъ и упрамымъ инаетольво, что 
вернется домой изъ войска безъ приказан1я ш дозволен1я короля... то иму- 
щество такого челов ка коноискуется. 

114. Ш. Если ито-либо, сражаясь съ врегомъ, покинетъ своего това- 
рища... и не будетъ еъ нимъ стоять зв одно д%10, то са®дуетъ такого че- 
зовка предать смерти. 

115. Г: Равнымъ образомъ мы поетановхяемъ. чтобы веяжаго, который 
оставить своего господииз противъ его воли я изъ, одного королеветва от- 
правитея въ другое, не принималъ самъ верозь и нс позволял свовиъЪ 
люднит принимать такого челов®ка или несправедаиво заде}‘живать его. 

115. 11: Езвдый свободный челов®къ пос смерти своего господвна 
можетъ избрать себ® по своему усмотран!ю одно изъ трехъ королеветвъ. 

115. Ш: Изивиниковъ я перебъжчиковъ в®шипютъ ва деревьяхъ. 

115. ТУ: Если какой. либо человъкъ явится изивиникомъ въ отношежи 
корозя. то озъ отв чаетъ жизнью. 

115. У: Еёли кто-либо явится изм®нывкомъ въ отвошены госпедана- 
вородя, то овъ отввчаетъ предъ угодовнымъ судохъ. 

116. Ш пр.: Отказать кому-либо изъ смертвыхъ въ кров8 сочитается не- 
честнымъ. 

` 117. Ш: Ето откажетъ путнику въ кров и очагв... тотъ должевъ 
уплатить 3 сол. пеня. 

117. 4. Мы постеновляемъ, чтобы во всемъ вашемъ королевств® ия 
богатый, ни бвдный не отказывали въ гостепримств® кноземцаиъ... никто 
Не сыветъ имъ отказывать въ кров. очаг® в вод». 

117. \У: Чтобы никто ие отказываль въ гостепр!имствВ везмъ путеше- 
ствующимъ взутри нашвхкъ королеветяъ,—а именяо въ кров® и очаг®: рав- 
нымъ образомъ никто ве долженъ подымать споръ съ путешествующиии 0 
пастбища, за исключеншемъ зуговъ и жатвы. 
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117. УТ: Мы постановаяемъ, чтобы епиевопы бызи гостепрамиными и 
убъждали своихъ прихожанъ быть тековыми; пусть тв и друге не отказы- 
ваютъ въ вочлегв путешествевниввиъ... и пе продаютъ имъ предметовъ пер- 
вой яеобжодимости дороже, чВиъ сами ихъ купили ва рыня®. Еели вто-либо 
будетъ продавать дороже, то пусть путешественвикъ объ этомъ доведетъ до 
евфдён!я епископа, по приказу которато предметы необходимоств должны 
быть уступлены путнику по обывновенной д®нз. | 

117. Гор.: Ивозенцы, пришедиие изъ иныхъ странъ въ нашу землю и 
поселиви!еея подть защитой ввшей власти, обязаны жить по нашимъ ховго- 
бардекамъ законамъ, если только они не похучвли разрёшен!я отъ насъ` 
жить по своему закону. 

117. П пр.: Если кожой-либо рипуврецъ убьетъ пришедшаго ераниа, то 
долженъ уплатить 20 сохл. 

119. 6; Иноземцы и иностранцы, приходяще изъ Рима на поклонене 
Господу и Святымъ мощамъ, пусть путешествуютъ и возвращаются, поль- 
зуясь нашей защитой. Вто изъ иноземцевъ осмВлится совершать уб1ство, 
тотъ долженъ упаетить наиъ (королю) 60 сол. 

119. 1: Не’должно быть позволено зужеземнуитъ поддавнымъ, будь они ° 
даже свободнымв хюдьми, жать въ нашемъ государетвв или пробрётать 
собствевность, есхи они ранве ве принесутъ намъ присяги и не сдиллются 
нашими содданными. 

119. П: Всё, вто до сикъ поръ не принееъ приеяги, пусть ее прине- 
сетъ, какъ о томъ поствновлено ношимъ дВдомъ и отцомт, 

119. 11: Еези кто-либо приведеть въ нашу прованщю ивоземное 
пземя... то иди лишается жизни, или будетъ посланъ по уемотр®в{ю короля 
въ ссылку и, кромв того, имущество его будетъ конеисковано. | 

119. ТУ: Мы жалуемъ пришельцевъ, оставшихся въ томъ изетф, ТВмъ, 
чтобы никакой графъ, знзя ихъ... ве сывлъ вхъ прат®енять и безпокоить. 

120. \: Накто ве должевъ продавать. рабовъ 38 предвлы провинции, 
будь чужая провинц!я христйанской или нехрист!анской, если только на 
то не будетъ приказа короля. | 

120. УГ; Никто ие долженъ продавать раба за предвлы марки. 

120. УП: Слузаи свчен!я раба, навказыван1а его кандалеми, тяжелой 
работой и—уб1Ветва его бываютъ р8диими. Убиваютъ раба ве благодаря суро- 
вому обращев1ю, во по горячности и въ гн8в%, что проходитъ безнаказанно, 

120. 1 пр.: Объ уб\Шетвв раба или зужаго скота. Если кто-дибо убьетъ 
чужего раба, то пусть уплатитъ собетвениику посл®дняго стольно, сколько 
етоитъ рабъ; также сл®дуетъ взыскивать за Уб\йство лошади, быковъ и т. д. 

120. 1У: Они доажвы быть проданы дяя вывоза въ заморек!6е края. 

121. 1: Господа не должны убивать своихъ рабовъ безъ вияы. 

122. ПТ: Если вто дика, пдущаго на войву съ евоимъ госпо. 
ДИНОмЪ... 

132, Г\; Фискальный рабъ, вдущШ ва войву. 
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55. пр. П: Въ резныя времена во иногихъ мВетахъ онъ отдЖхигь отъ 


римлянъ варваровъ, тАВ послВди!е гранвчили съ первыми не р®8камя, но ру- 
бежами; онъ развелъ зосвчные больш!е лвсв ва подоб]е ствнныкъ, еунда- 


_ ментально устровнныхъ, оградъ. 


57. пр. 1: Алемаивы, узнавъ о погибели своего царя, передались Хлодвигу, 
говоря: «желая, чтобы болве не стредалъ народъ, передаемся теб®»; онъ 
возловилъ дани на влеманновъ и на изъ земли. 

57. ГУ: Виадвя въ бодвость, ови передавали свои имя прежнимъ 
своимъ господамъ. 

59. пр. ГУ: Исключая часть полей, которыя Одозеръ ранзе уступилъ ево- 
имЪ сподвижникамъ, готы остальныя поля разд®лизи между собой. 

61. пр. ПП: Какжъ дла бургувдовъ, такъ в для римзянъ были назначены 
евои городек\е и селъев!е граы, а судьи являлись общими дая того и дру- 
гаго изрода. 

61. пр. 1\. Надъ жителями Тирови и Пактав!и былдъ назначенъ 5назь. 

61. пр. У. Франки пранудила бургундовъ отбывать военную повинность 
нвравив съ собою. › 

63. Ш: Кому желелъ, тому и отдаваль землю во вледвн!е, 

64. П пр.: Находаящ!йся на корозевской служб». 

64. 1П пр: Зивтизйлие еравка и остальные быхи созвены из совЪтъ; 
вев родошъ зватизйии!е царства короля Хильперика. 

64. У пр.: Пусть собран{я состоитея по древнему обычаю въ каждой сота% 
въ присутствии граев, иисса и центенар!я; пусть граФу сопутствуетъ судья. 

68. Г вр.: Саксонцы посл ивогвхъ битвъ и поражевй, не будучя въ со- 
стоян{и противостоять, подчинилиеь оранкамъ и сдвлались хресмензми; ко- 


. роль пробр®лъ большую часть Савсови, и саксошцы были обращены въ 


хриет!анекую ввру; и соборъ, состоявиийся въ Педербориз®... гд® саксеоацы 
были крещевы и, отказавшись отъ самостоятельности и отъ веей собствен- 
ности по обычаю своего народа, переделись королю. 

69. Тпр.: Ояъ принудилъ сдаться городъ, обезеиловный продолжательной 
оевкою; тогда и всв остальные города послфдовали првизру серваго, и вс\ 
передались королю и еранкскому вароду. 

69. Ппр.: Когда государства были завоеваны, то въ нвхъ назначены 
были гразы изъ еранковъ. 

69. ТУ пр.: Епископы съ грагами, и граеы съ епископами пусть сов%- 
щаются для того, чтобы каждый лучше отправлялъ свою должность. 

10. П ар: Тажъ чтобы Карлъ и Людовакъ иыван возможность придти 
въ Итал!ю ва помощь своему брату, если потребуетъ необходимоеть: Карлъ— 
чрезъ велъ Августе, касающ!ся его церства, Людовакъ—чрезъь зегузви- 
ск вадъ, Пипивъ-же пусть иметъ входъ чрезъ нор!св!я Альпы а Курю. 

10. Ш пр.: Бяагодаря Божественному Промыезу сл®дуетъ, чтобы мы во 
обычаю нашихъ предковъ заботились о благ нашего государства и инте- 
реезхъ нашихъ сыновей настолько, насколько того требует безопаевоеть в 
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миръ отъ Господа повсюду намъ дарованаый, © чемъ и должны помнить 
наши подданные. _ 

11. П пр.: Чтобы ниито ве сы®ль решать судебных дёлъ’за исезюче- 
н1емъ тьхъ, которые назначены судьями но постановлению короля. 

72. Тпр.: Если умретъ какой-либо граеъ, сынъ котораго служитъ при 
насъ, то пуеть управляетъ сывъ нашъ вызетв съ остальными подданныии и 
т%ыи, кто умершему быль бавжейшимъ родственникомъ, и пусть / овъ съ 
чиновниками и епископомъ того граества завздуютъ граествомь до тёхъ 
поръ, пока изсъ не извЪетятъ... Если-же умерший не будетъ ичЪть сына, 
то нашъ сывъ съ остальными нашвми подданными, съ чиновниками и епи- 
скопомъ того граеетва пусть управлаютъ граествомъ, поке не посх®дуетъ 
туда нашего приказан1я. Равнымъ образомъ ся®дуетъ поступать и съ иа- | 
шими вассалами. Мы желасмъ и строго повелёваемъ, чтобы иёиъ епископы, 
такъ и аббаты, графы и остальные наши подданные поступали также со 
евоими людьми. | 

14. Пора При царв Еврик® готы начали жить по писаннымъ законамъ, 
тогда кекъ ранве они жили, пользуясь обычвами и предан1ями. 

15. [ пр.: Извзетно, что въ ивкоторыхъ книгажъ основныхъ титудовЪ 
закона сал1Йскаго находится 65, въ другихъже-—70, э въ изиоторыхъ— 
гораздо больше или же гораздо меньше. Въ в\которыхъ кодекеахъ содер- 
жится капитуловъ 99, а въ другихъ гораздо меньше. 

“ 15: П ор Поелв того, кзкъ король принялъ титулъ императора, онъ 
увид®лЪ мног!е ведостатки въ законахъ своего варода,-—тавЪ Франки ныёли 
$3 закона, во многомъ неесогласныхъ другЪ съ другомъ.—въ нихЪъ постановялъь 
внести то, чего не доствяа20, уничтожилъ то. что противорВчило, и привелъ въ 
порядокъ то, что ранзе было внесено неправально и несправедливо: для 
законовъ же Франковъ овъ сдВлаль только то, что немное и притомъ не- 
совершенные капитулы восполнидъ законами. Длн вс®хъ народовъ, которые 
были подъ его властью и в6 им®аи писанныхъ законовъ, онъ привазахъ’ 
написать зашоны, воторые имъ и вручилъ. Карлъ заботился по своей 
сердечвой добротв о бёдныхъ, жившихъ въ его имоерш, иоторые ие 
могли наЙдти вцолнв сораведливаго суда. Въ это время, жотда синодъ быль 
сояванъ, саыъ имперлторъ сображъ князей, граоовъ и остальной нвродъ 
христ1аиск!8 вивст® съ кодиеикаторами, прикезалъ собрать вс® законы 
своего царетва, каждому народу передалъ его законъ, исправивъ посл дн:Й, 
гдв это было необходимо, в исправленный законъ велль написать для того, 
чтобы судьи судили по писанному закону й не принимали подарковъ, но 
вевсъ хюдей, бвдныхъ и богатыхь, жившихъ въ его царств®. судили спре- 
ведливо. 

15. Ш пр.: И тежъ всв лица. отправяяющ!я правосуде, дозжны въ 
настоащее время судать бургундовъ и римлянъ по вашимъ заковамъ, исправ- 
лхеннымъ и расположеннымъ въ общемъ кодежев. | 

18. [: Въ 711 г. были изданы коситулар!и для Саксони, 
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78. П: Самъ законъ саксовъ, по моему инён1ю, быль изданъ около 
185 г. между временемъ издан!я капитуляр!Й кля Саксоши, которые, 
кажется, написаны въ 167 г., в саксонск капитуляр!Й общественнаго права 
появился въ 197 г. 

19. Т пр.: Многограшный рабъ Христа, Исидоръ, прив®тетвую чтеца, 
раба, исповвдующаго христанскую в%ру. Я побужденъ изъ многихъ вано- 
новъ выбреть положев!я, собрать ихъ въ одинъ томъ и сд®лать изъ мио- 
гихъ томовъ одивъ. 

80. 1: Ве народы какъ римляне, такъ и сзайцы пусть имвютъ свой 
законъ... и живутъ по закону своей родины; кзждый народъ выбиралт себ® 
собетвенный законъ согласно обычаю. 

82. П: Каждый самець жаль по салЙекому закону. 

82. ПШ: Законъ м%ета состоялъ въ томъ, — гАВ кто рожденъ, тамъ 
пусть и судится. (@ 

83. Тпр.: Мы привазываемъ,. чтобы вв саксы не собирали публичныхъ 
собран, если имъ не прикажегъ собратьсн по нашему приказу нашъ мяссъ. 
Каждый граеъ въ евоемъ граествВ должевъ созывать собран1я и творить судъ. 

84. Пор.: Все, что мы раздвлили между нашими сыновьями ради поддер- 
жашя и охраны миро, вев должны вполнё призвать; мы объявляемъ, что 
желаем, сдВлать пасл®дниками нашего царства и импер1и, врученныхъ наиъ 
Бож!ею милостью, твхъ-же нашяхъ сыновей, 

85. Тпр.: Импервторъ Карлъ, созвавъ вееобщ1й сеймъ, возложиль имие- 
раторскую корону на приглашениаго къ нему сына Лодовика. 

85. 1: Императоръ созважъ кинзей и граеовъ. 

86. Г: Чтобы епископы, аббаты и могнаты, имвюп!е между собой 
споръ и не желаюц!е помириться, являлись въ намъ. 

86. 1: Если кто скажетъ, что онъ несправедливо осужден, то ему 
разрёшаетоя по этой причин® явиться въ королевск! дворецъ. 

86. Ш: Чтобы вез, какъ свЪтск!е, такъ и духовные заботились о 
королевскомъ судз. 

`86. 1У пр.: Пусть мисеы ув®доматъ вевхъ, что они нами вазначены дла 
того, чтобы каждый епископъ и граеъ, не могуп{е исполнить своихъ оба- 
занностей по какой-либо причин®, являлись къ нимъ... И пусть весь народъ 
знаетъ, дли чего учреждены миссы, & именно: тотъ, кто не можеть найти 
справедливаго суда у графа по причин® его небрежности, нерачительности 
или невъздвн!ю, можеть принести сначала свою желобу миссамъ и у вихъ 
пусть ищетъ справедливаго судз. 

87. 1: Если кто-либо скажетъ, что онъ несправедливо осужденъ, то 
пусть яватся къ вамъ. Въ противномъ случа пусть викто не является къ 
изиъ съ жалобою на другого. 

87. П: Чтобы графы и викары знали законъ ихъ округе и чтобы ови, 
примзняя не тотъ законъ, не могли осудить кого-либо несправедливо, не по 
законамъ его родины. 
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87. ПГ: Пусть наши миесы выберутъ въ каждомъ мъсть для себи 
скабиновЪъ, адвохатовъ и нотар!усовъ. 

87. ГУ: Чтобы собрав!я происходили по калевдамъ... Чтобы миръ су- 
ществовалъ въ провивщяхъ, пуеть всв свободные аюди собараютсл въ опре- 
д\лденные дни тамъ, гдВ вазначить судья. 

87. У: Пусть каждый отвЪчаетъ по закону евоей родяны. 

‘88. Г: Предусмотрительньйший Карлъ нижогда ве поручалъ въ управ- 
ден!е никаному граеу болве одного граества; очъ дВлалъ ясключен!е только 
дяя граествъ, лемавшихъ на окранн®. государства и прилегавшахъ къ гра- 
вицамъ варваровъ. 

88. М пр.: Постановлено, чтобы военная повинность сохраняазсь и суще- 
ствовала по старому обычаю; пусть будетъ каждый готовъ идти на врага и 
пусть имветъ наготовв все необходимое дая войны; чтобы миссы наши ста- 
рательно изслвдовали, сколько свободныхъ людей оствется въ паждомъ 
графств? 

88. Ш пр,: Чтобы миесы ваши старательно изслфдовали, в каждый 
изъ нихъ въ своемъ графств велъ точную запись, вакими вто обладаетъ по- 
мъстьями и сиольБо въ каждомъ помфстьв поселянъ-домомозяевъ ? !). 

89. 1: Мы желаемъ, чтобы въ средин® мая мзеяца каждый миссъ въ 
своемъ округ вм\ств со вевми еписаопами, графами и нашимв вассалами 
собирались въ одномъ мзст® на собрания. 

89. П: Императоръ жедаетъ, чтобы на то собран!е, какое овъ учре- 
делъ, являлся каждый граеъ и приводилъ съ собою 12 скабановъ, если та- 
ковые есть... Затвиъ наши мисеы, спросивъ вевхъ, взслздуютЪъ, какъ каж- 
дыЙй изъ граеовЪъ, епиекоповъ и васвзловъ, которые нами назначены, 
управляютъ народомъ и отправлаютъ обязанность, поручеяную ему по волв 
Божей и по вашему приказу, и ве®-ли има довольны? 

89. ТУ: Массы, назначенные уорёвлять нашимъ войскомъ. 

93. ИП: Если кто-либо пожелаетъ поселиться вм%его другаго въ селз, 
и если одинъ или нзоколько изъ твхъ, Кго живетъ въ седв, согласятся его 
принять, то, если даже найдется одинъ. противор®чащий этому, не будетъ 
это дозволено. | 

94. Т: Если же онъ, не смотря на звпрещен1е одного или двухъ въ 
томъ сель, упоретвуетъ остаться, то не желающ!Й этого долженъ ему проти- 
ворвчить, пеели онъ все таки не уйдетъ. то общенник со свид8телями долженъ 
такъ ему противор®чить: «Симъ заявляю теб®, что отъ этой ближайшей 
ночи, какъ повелжваетъ саличесв!й законъ, чрезъ 10 ночей ты долженъ 
изъ этого села удллиться». По истечения 10 ночей вторично должев$ проти- 
воръчаш!Й явиться къ тому новому поселенцу и ему вторично заявить объ. 
удален!и чрезъ 10 ночей. Если и тогда онъ не пожелаетъ удалиться, то въ трет! 


1) 76р@, дещзеве Кес\4абезсШе Ще В4. И, 5. 69. Пр. 83. 
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фазъ дать ему срокъ въ 10 вочей, чтобы твкимъ образомъ составилось 
30 ночей. 

_ 93. Ц: Есая и посл» этого овъ не захочегъ удалиться, тогда правять его на 
судъ со свидвтелями, при которыхъ ему оротаворёчаля. Есла все же овъ ие 
захочетъ тогда удалеться, и вели его не будетъ удерживать что-либо важное, 
то противорвчещ!Й можеть, взявъ его имущество, отправиться въ графу 
просить объ удален!и поселенцо. | 

` 94. 1У: Есав же поселенедъ ве послушаетъ звкона, то все, что онъ 
заработалъ,. доаженъ оставить и, кром® того, повиченъ уплатить 1200 дева- 
ревъ, которые составляютъ 30 солидовъ. 

95. [: Если же кто поселится и въ течени 12 м®еяцовъ ве вотратитъ 
никакого протяворвч1я, то можетт жуть въ общия®, какъ и его сосзди. 

95. ТУ: Если кто-либо пригласить кого-либо поселиться въ чужой 
деревнв, прежде чВыъ объ этомъ будетъ составлено р8шев1е схода, то опъ 
повивенъ уплатить 1800 ден., которые составхяютъ 45 солидовъ. 

95. П пр.: Женщина не наслвдуетъ ни въ какой части изъ саличе- 
свихЪ земель. 


95. Шир.: Если братъ ввезапво умретъ и не оставитЪ себ® наследника, 
тогда только сестра можеть наслвдовать въ его земдз. 

96. 1: Челов®къ, лишенный свояхъ правъ на свободу, пусть призоветъ 
8 закоиныхъ свидзтелей изъ той ымъетности, гдВ жили его отецъ или мать 
и откуда онъ прогванъ, и не меньше 4 свядётелей изъ другаго мЪета и та- 
нимъ образомъ подтвердитъ свои права на свободу. 

97. П впр.: Мы, взруя въ храстаиекую церковь, уступаемъ ей десятую 
часть дохода изъ полей, пастбищъь и скотвь; никакой управитель, ни десят- 
накъ пуеть не вызшаваются въ дла церкви, | 

97. ПТ ар.: Весь тотъ доходъ, который Фискъ получалъ отъ свободныхъ 
и .рабовъ, пусть теперь съ нашего соблагоизволен1я идетъ въ пользу церкви. 

98. 1: Итакъ-мы деемъ въ даръ церкви Св. Петра право творить 
публичвый и частный судъ надъ рабами и лидамп, надъ евободными людьми 
и мунтманами и зсзми и всякаго рода людьми, принадлежащими къ церквя, 
которыми она теперь владветъ, и которыхъ она потомъ пробрьтетъь; мы 
подтверждаемъ постоянную независимость церкви отъ царской власти такимъ 
образомъ, чтобы никакой публичный судьн, ня герцогъ. ни гразъ, ни вице- 
граеъ, ни ся®дственный судья, ни миссы, разъвзжающ!е по временамъ по | 
государству... не смвли никогда и никакимъ образомъ ви требовать на свой 
судъ, ни. налагать штрафа, ни присуждать въ смерти, ви лишать имущества, 
ни безповоить какого-либо челов®ка, принадлежащего къ вышеупоманутой 
церкви. Но позволяется вышеупомявутому епископу, его преемвикамъ и его 
здвокату спокойно владёть, управлять и распоряжаться всВыъ твиьт, что 
принзадлежитъ вышеназванной церкви. 

98. П; Равнымъ образомъ въ твхъ деревняхъ, гдз они имвютъ 4, 3 
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язли 2 гухы, пусть ничего не уплачиваютъ ни Фиску, ня графу, ни судьв, но 
только—въ пользу епископа и его адвоката. | 

99. 1 пр.: Мы поставовляемъ, чтобы никакой общественный судья или 
кто-либо изъ судебной власти въ наше или ва будущее время не имвлъ ирава 
приходить на земли церкви, м®ствости, поля или остальныя влад®н1я упомянутой 
церкви, которыми она справедливо и законно владветъ съ недавияго времени 
во всякихъ округахъ или территор:ахъ, исключенныхъь изъ подъ нашей 
власти... для выслушаня дВлъ, для взимашя назоговъ и податей, для 
устройства и приготовлен!я постосяъ, или для отыска в!я поручитехей... 
для несправедливаго розыская!я кокъ свободнорождениыхъ людей той церкви, 
такъ и рабовъ, жив`щихъ на земля ся, для пр!обрьтеня ивкоторыхъ вощей 

и покупжи другихъ предметов за дорогую цвву. 

101. ПТ: Если какой-либо свободный челов®къ захочетъ кудё-либо пе- 
реселиться, онъ имветъ право переселиться ©0 свовиъ достоящемъ въ 
° предвлахъ нашей имоер!и туда, куда пожелаетъ. 

102. П; Каждый изъ нашихъ миесовъ, придя къ намт,. долженъ пред- 
ставить регистръ, показывающ, сколько пришельцевъ находится въ его 
округ®. нъ какой деревнв они живутъ, какъ имена и вто ихъ господа? 

109. Ш: Савкуетъ узизвать и вадерживать б®глецовъ и ияоземцевъ, дабы 
мы знали, кто оня и откуда они пришли? 

102. ТУ пр.: Веяк!Й свободный челов® къ, который имветъ четырехъ Ман- 
зовъ.содержемыхъ имтъ на его собственный счетъ или пожалованныхъ к®иъ-либо, 
пусть готовитеа или самъ идетъ на врага. или со своимъ сеньеромъ; если какой- 
либо евободвый, презрёвъ изше приказан!е, решится остаться дома, когда 
остальные идутъ въ войско, то пусть онъ звзетъ, что обизаяъ уплатеть 
по закову орапковъ полный штрафъ, то-есть 60 солидовъ. 

103. Ш: Тотъ, ито не можетъ отаравиться на войну, колженъ по древ- 
нему народному обычвю строить мосты и проводить дорогя чрезъ болота, 
отбывать сторожевую повинность вт мвстахъ поселев1я, такъ какъ веобхо- 
димо, чтобы всз` бовъ отговорокъ принимали участ!е въ защитв отечества. 

103. ТУ: Кто же этого не сд®лаетъ, тотъ лишается своего помфетья и 
должности, а ТОТЪ, кто не ихветъ ни того, ни другаго, долженъ уплатать 
штраФъ. 

103. Гпр.: Въ особенности всв тв, которые влад®ютъ пожалованвыми 
похвстьями, должны идти на врага. 

. 103. П: Наши миссы должны тщатедьо изсявдовать, сколько евобод- 
вых'ь людей остается въ отдвльныхъ гразствахь длин того, чтобы ови могли 
сами собою образовать отрядъ. 

103. У пр.: Мы совершенно запрещаемъ всВыъ служителямъ Вога —мосить 
вооружен!е, сражаться, или идти войною на врага; каждый НаЧАЛЬВИКЪ Дод» 
женъ имЪть съ собою священиика, который бы могъ судить и прощать 
грвхи аюдяиъ, сознавшихся въ посаЗдвихъ. 

104. 4; Что касается свободюмхъ людей, которые жельютъ отдаться 
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елужен!ю Боту, чтобы они ве прежде это дВлалы, какъ иепросятъ у шасъ 
позволения. 

104. 1 опр. Бадные жахуются, что они лишены своей собетвен- 
ности. И поэтому они спразедливи сзтуютъ нь еписковъ, эббатовъ и икъ 
адвокатов и ча граеовъ и ихъ сотниковъ. Друг!е даже говорятъ, что 
власти. признавая ихъ бедными, все же заставляютъ идти нв врага, нотьхъ. 
которые имвютъ что имхъ дать, отпуеваютъ домой. 


104, П пр; Мы узнаемъ: если кто не пожелветъ передать свою соб- 
ственность епископу, аббату, граху, судьВ или центенар!ю, то посл®деа 
сейчасъ ищутъ какого-либо средства обвинить этого бЪдняка и принудить его 
отбывать воинскую повинность, что и принуждаетъь его волей-веволей сдъ- 
зваться бвднымъ или передать, или продать собственность; друге же, которыс 
земли передели, остаются дома безъ всякаго безпокойетва. 


105. Гар.: Наши миссы должны переписать нашъ Фаскъ, дабы мы могли 
знать, сколько мы им%емъ на кашу долю въ кавдомъ округ%? 


105. П пр.: Настолько овъ щедръ, что ранвс не слыхано было ви въ ста- 
рыхъ ивигехъ, ви въ новыя времеча: кородевск1я дерзваи, которын были 
собственностью его отца, дВда и прадвда—онъ передаль ихъ свовымъ вфр- 
вымъ слугамъ въ вВчное владвнуе. 

105. Ш пр.: Если какой человькъ окажется нев®раымъ королю, пусть 
платится своею жизнью, & все его вмущество должно быть зачислено въ ФисЕъ. 

105. У пр.: Король Хильперикъ чриказазь ороязвести во веемъ своемъ 
королевствв новыя и тяжк!: переписи. Было постлновлено, чтобы влад®ляецъ 
съ югера своей земли отдввалъ одну зыФору вина. Но и много другахъ во- 
винностей налагалось какъ из остальзыя земли, такъ и на рабовъ. 

106 Т: Наши мисеы пусть тщательно взыскиваютъ королевск!е назоги, 
которые растари обыкновенно шли въ королевскую казну. 

106. П: Веяюмй, кто уплаччваетъ кородевсв:Й цензъ, должевъ его упла- 
чивать въ тохъ м\%етВ, гдв 0064%дч1Й уплачивали его родители и двды. 

106. ПГ: Кто передзетъ или церкви, али кому-либо другому податвую 
звмяю, откуда подать обыжновенно шла въ нашу казну, то тотъ, кто ее 
получитъ, долженъ непремжнно уплачивать въ нашу казну ту подать, кото- 
рая съ той земхи ранве уплачивалась. 

106. ТУ: И такъ мы узнали, что нВкоторыс изъ свободвыхъ людей 
не столько ради обвта, ветолько во избъжене отбывач1я военной повииностя 
или кругихъ королевеввхъ обязанносте*, а нзкоторые и ради корысти 
обмануты твмыи, которые домогаются ихъ имущества. у 

107. ТУ: Королевек1Й цензъ всюду должент, быть взимаемъ законно; мы 
желаемъ, чтобы ояъ съ этого времени сбирался или съ лица, или съ ицщу- 
щества. 

107.Гир.: Чтобы тв еранки, которые должны пазтить цензъ въ пользу ко- 
рожа, поголовный или имущественный}, не уходили безъ нашего позвозв1я въ 
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домъ БожЙ или на службу кого-либо другаго, дабы государство не поте- 
ряло то, что дожжно имЪть отъ нихъ. 

109. Гпр.: Царей они выбираютъ по благородству происхожденя, предво- 
дителей—по храбрости. Придаетъ важность и могущество быть постоянно 
окруженнымъ большой толпой отборвыхъ юношей: почетъ въ военное время, 
охрана нь войнз. , 

110. П: Ови, прада въ провиншю и пользуясь гоетепруимствомъ 
н®коего управителя, потребовали отъ него переправить ихъ къ сатрапу, 
который быхъ сго начальникомъ. 

111. Г: Если какой-либо свободвый челов®кЪъ пожелаетъ куда-зибо пе- 
реселиться, то онъ можетъ переселиться со вевмъ своимъ достояв1емт сво- 
бодно туда, куда желаетъ. | 

111. 11: Если кто-либо свободнаго держитъ силою въ залогв или его 
заключаетъ въ домъ, откуда свободный не можеть выйдти, то виноввый 
уплачиваетъ 11 г04._ 

111. ПГ: Если кто либо уведетъ свободнаго свазаннымъ въ другую 
мветность, то уплачиваеть 45 сод, 

111. 1\У: Есла благородный продастъ бяагороднаго загравацу и не въ 
состоян1и его выкупить, то отв®чаетъ такъ, какъ бы его убилъ. 

111. У: Если кто-либо продастъ свободнаго чезовв ка за гранацу про- 
виНЦ!и, то онъ долженъ уплатить виру, какъ будто бы онъ его убидъ. 

112. Г: Кто благороднаго силою иди нзасилемъ уведетъ въ друг!я 
м®ста, продастъ или подаритъ, вли вознам®рится обратить ого въ рабетво, 
то онъ долженъ быть убитымъ. | 

112. П: Вто держитъ свободнаго въ рабетвв и не можетъ оправдать 
возвикновен!и рабскихъ отиошен!й, тотъ. привлеченный въ судъ, долженъ 
отв®Чать за клевету и несправедхивость. 

112. ПП: Если кто человВку, желающему куда-либо нереселитьея и 
им ющему на уходъ приказъ короля, иди желающему идти въ обществен- 
ное собран!е, оквжетъ сопротивлен1е безъ распоряжен!я короля или заду- 
маетъ на него напасть, то онъ дозженъ уплатить 9 тыс. ден., Что составляетъ 
200 солидовъ. 

112. [\: Если кто-хибо напедетъь на чехов®ка, путешествующаго и это 
букетъ доказано, то онъ присуждается къ уплатв 200 солидовъ. | 

112. У: Чтобы никто не рвшался задерживать никого, ‘идущаго Въ 
намъ для подачи жалобы; если кто ибо попытается это сдВлать; то вови- 
ненъ уплатить штраеъ. 

112. УГар.: Карлъ собралъ большое собран1е въ Саксон!и у Лаппубруння 
в постановилъ надъ ней граоами сакеовцевъ изъ самыхъ знатныхъ родовъ. 

113. П: Мы постановхяемъ, чтобы поселивиеся въ области Рипузр- 
цевъ оранки, бургунды, алеманны или кто-либо изъ другой нащи, суди- 
лись по законамъ той области, гдВ онв родились. 

‚313. Ш: Если кто-либо по какой-нибудь причин® явится ва судъ въ 
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другой провиац!и, ‘гдВ овъ будетъ имзть поместье или жить постоянно тамъ 
по какому-либо другому ДВлу... то пусть онъ еудитез по своему закону и 
пуеть принесетъь присягу съ тёча соприсяжниками, воторыхъ онъ будетъ 
имфть съ собой въ этой страв® или прованщи. 

113. У: Чтобы вез люди, какъ римляне. такъ и саЁцы, жили по- 
своимъ законамъ, и если кто придетъ изъ другой провинши, то ояъ долженъ 
жить по законамъ своей родины. 

113. ТУ пр.:; Извзетно. что евксонцы, придя въ Итаз1ю съ жевама 
и дВтьми, должны были таиъ жить; но сколько можно понять, оши не 
хотзаи подчиняться власти ловгобардовъ. Но посл®дн1е ие позводихя имъ 
жить по своему праву, и поэтому они подумываютъ возвратиться въ ев06 
отечество. 

114. Г: Вев различныя наци, живущая въ Итая, пусть пользуются 
каждая своимт, заковомъ пря защетВ евоихъ правъ из свободу и при подач 
жазобъ въ судъ. 

114. П: Еели кто-либо яватся упорныиъ и упрямымъ иаетолько, что 
вернется домой изъ войска безъ приказаня и дозволешя короля... то вму- 
щество такого челов®ка конхисвуется. 

114. 11. Если вто-хибо, срожаяевь еъ врагомъ, покинетъ своего товз- 
раща... и ие будетъ еъ нимъ стоять зв одно двхо, то са®дуетъь такого че- 
ховвка предать смерти. 

115. Г; Раввымъ образомъ мы поетановляемъ. чтобы веяжего, который 
оставить своего господина противъ его воли и изъ одного королевства от- 
правится въ другое, не принималъ самъ кородь и ‘нё позвознлъь свовыъ 
зюдямъ принимать такого челов®ка или несправедаиво зале} живать его. 

115. ПТ: Езждый евободный человёкъ посЕВ смерти своего’ господина 
можетъ избрать себ по своему усмотран!ю одно изъ трехъ поролеветвъ. 

115. Ш: Изизввиковъ п перебъжчиковъ в®шаютъ ва деревьяхъ. 

115. ТУ: Если какой-либо человзкъ явится изчвннивомъ въ отношении 
хорозя. то озъ отв®чаетъ жизнью. 

115. У: Есла кто-либо явится изМВНЫвкомЪ ЬЪ отвошени госпедаиа- 
иорозя, то овъ отв®чаетъ предъ уголовнымъ судохъ. 

116. Ш пр.: Отказать кому-либо изъ смертвыхъ въ кровв озитается ве- 
честным. 

` 117. Ш; Бто откажеть путнику въ кровз и очагв... тотъ долженъ 
уваатить 3 сол. пени. 

117. 4. Мы постеновляемъ, чтобы во всемъ вашемъ королевств® ци 
богатый, ни б®дный не отказывали въ гостеоримств® иноземцамъ... никто 
не смфетъ имъ отказывать въ кров8. очага и водз. 

117. У: Чтобы никто ие отказывалъь въ гостепр!имствв вов мъ путеше- 
ствующимъ внутри нашихъ королеветяъ,—а именяо въ кров® и очаг®; рав- 
нымъ образомъ никто ве долженъ подымать сооръ съ путешествующиии 0 
пастбище, за исключешемъ зуговъ и жатвы. 


463 

117. УГ; Мы постанояляем», чтобы еписвопы были гостепр}аиныхй и 
убеждали евоихъ прихожвнъ быть тековыми; пусть т и друге не отказы- 
ваютъ въ ночлег путешествевниивиъ... и не продаютъ имъ прехметовъ пер- 
вой необходимости дороже, чвиъ вами ихъ купили ва рыни®. Еели кто-либо 
будетъ продавать дороже. то пусть путешественвикъ объ этомъ доведетъ до 
свъдЪ:!я епискова, по приказу котораго предметы необходимоств должны 
быть уступлены путнику по обыкаовениой ц%из. | 

117. Гпр.: Ивоземцы, пришедлие изъ ивыхъ стравъ въ нашу землю и 
поселивш!еся водъ зещятой вашей власти, обязаны жить по нашимъ ловго- 
бардекимъ законамъ, если только они ве похучили разрёшевня отъ насъ 
жить по своему ззвону. 

117. П пр.: Еези какой-либо рипузрецъ убьетъ пришедшаго еранка, то 
долженъ уплатить 200 сол. 

119. 6: Иноземцы и иностранцы, приходяще взъ Рима на похлонен{е 
Господу и Святымъ мощамъ, пусть путешествуютъ и возвращаются, поль- 
зулсь нашей защотой. Кто изъ яноземцевъ осмВлится совершить уб!йство, 
тотъ долженъ уплатить изиъ (королю) 60 сох. 

119. 1: Не’должно быть позволено чужеземнымъ поддавнымъ, будь они ° 
даже свободными яюдьми, шать въ нашемъ государств» или пр!обрётать 
собственяость. есзи оня ране ве принееутъ намъ присяги и ве сд®лаются 
нашими подданными, 

119. И: Вев, кто до сихъ поръ не прянесъ присяги, пусть ее приие- 
сетъ, какъ о тохъ постановлено вашимъ двВдомъ и отцомъ. 

119. Ш: Еези кто-либо приведетьъ въ нашу оровашщю иноземное 
паемя... то или лишается жизни, ила будетъ посланъ по уемотр®а!ю короля 
въ ссызку и, кромв того, имущество его будетъ конеисковано. ` 

119. ТУ: Мы жалуемъ пришельцевъ, оставшихся въ томъ ибетз, т8мъ, 
чтобы никакой граеъ, эввя ихъ.,. ие смваъ вхъ прат®енять и безпокоить. 

120. \: Никто ве должевъ продавать. рабовъ зв предвлы провинцв, 
будь чужзя провчнця христанекой или нехрист!анской, @ели только на 
то ие будетъ приказа короля. | 

120. УГ: Никто ие колженъ продавать раба за предвхы марки. 

120. УП: Случаи свчешя раба, наказыван{а его иаидалеми, тяжелой 
работой я—уб\йетва его бываютъ р®диими. Убиваютъ рабе не благодаря суро- 
вому обращен1ю. во по горячности и въ гн%в%, что проходятъ безнаказанно, 

120.11 пр.: Объ уб\Ёствв раба или чужаго скота. Если кто-дибо убьетъ 
чужаго раба, то пусть уплатить собетвенияку посл®днаго столько, сколько 
етоить рабъ; также сл®дуетъ взыскивать за уб1йство лошади, быковъ и т. д. 

120. ГУ: Оня должны быть проданы для вывоза въ заморск!е края. 

121. 1; Господа не должны убивать своихъ рабовъ безъ ввны. 

122. ПТ: Если вто лида, идущего ив войну съ своимъ госоо- 
ДиНомЪ... 

128. 1\; Фисвальный рабъ, вдущШ ва войву. 
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новъ сдержано и обуздано, но всетаки д®ла всей Германской империя не стахи 
спокойнже. 

3171. П: Вев и каждый еврей, проживающ!е всюду въ земляхтъ, под- 
властныхъ нашей юрисдикщи, признаются въ силу прерогативы христанскаго 
закона и нашей власти особыми нашими слугами. 

318. ШУ пр.: Слхвдуетъь повивоватьея постановхенямъ и р%ашенямъь 
указаннаго герцога въ его герцогетв%, Австри. и онъ можетъ держать во 
везхъ своихъ земляхъ евреевъ и везхъ публичныхъ роетовщиковъ, кото- 
рыхъ простой народъ назывзаетъ ‹@зууег а Ми»’ами, безъ обременен!я и вреда 
для импер!и. 

321. ТУ: Пусть разце®теть и получить новую силу свыя мире и 
соглес1я. 

322. 1: Никто не долженъ совращать чужихъ- подденныхъ въ свою 
релитю и по этой причинв принимать посл®двихъ подъ ввою защиту и 
оназывать имъ покровительство. | 

389. 1 пр.: Никаюме цехи купцовъ, рыбаковъ и механиковъ.... не 
должны маходиться кольше, кзкъ за одну милю отъ черты города. 

405. П: И тожъ вообще важно, чтобы по заключев!и мира торговыя 
Авле взаимно процвзтахи. 

406. ПТ: Пусть будетъ полная свобода и безопасность торговли и пере- 
движен!я для торговыхъ людей всюду по сушв и по водамъ. 

406. 1У: Пусть будетъ обезпечено право передвижении и торговли 
для всВхъ и ковдаго изъ вассаловъ, подданныхъ, кментовъ и жителей дого- 
варивающихеся государствъ. | 

407. ТУ: Пуоть остается въ сих прежн! обычай и свобода торговли 
между Лотаринг1ей, метенской областью... 

418. 1 пр.: Бёдвые люди яе должны быть угнетаемы безваконно людьми 
сильными съ злымъ умысломъ, чрезъ что первые принуждены бываютъ прода- 
вать и передавать свое достоян!е. Поэтому, мы раньше и теперь постановляемъ 
относительно свободныхтъ людей, чтобы родители не лишались случайно и 
беззажонио свовхъ имуществъ, чрезъ что уменьшаются и государевы доходы, 
8 сами насл®дняки, впадая въ нужду, чрезъ это не едвлались бы вищими, 
разбойниками или злодвями. , 

419. 1 пр.: Поддвнные, которые вледъютъ недвижимымъ имуществом 
на основани крестьявекаго права, встрёчаютси у насъ въ округ® гавелбер- 
геискомъ, въ Пригвиц!и и въ граествв рупоинскомъ. 
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416—452 


453—486 


Вакиное содфИстне государсявь въ производств слёдотЫЙ по дВламь 
ТТОлОВНЫИ®. 


Приват доуепта И. А. Ивановскао. 


`-—з 


ВВЕДЕНИЕ. 


$ 1. Одвимъ изъ важнёйшихъ вопросовъ международныхь 
сношен!Й является дзятельность государетвъ въ области инте- 
ресовъ правосумя. Визств съ постепеннымъ развит?емъ между- 
народнаго общен!я вопросъ этотъ все боле и бол%е развивается 
и уясняется, а необходимость его разрёшен1я путемъ взаим- 
ныхъ соглашенй все болве и болве сознается и становится 
интенсивной. Рядомъ съ этимъ видоизивняются и сёмые спо- 
собы его разр шеня. 

Истор1я международнаго общен1я доказываетъ, что госу- 
дарства, вступая другъь съ другомъ въ сношен1я относительно 
отправлен!я правосуд1я, постепенво старались разрёшить мно- 
жество самыхъ разнообразныхъ сторонъ этого вопроса. 

Такъ, во первыхъ, государства стараются опредёхить въ 
международныхъ договорахъ и въ своихъ законахъ подсудность 
двль, возникающихъь въ серв международнаго оборота, &а 
равно обезпечить, подъ изв®ствыми услов1ями, судебную за- 
щиту какъ своихъ подданныхъ вн отечества, такъ и иностран- 
цевъ въ своихъ предвлахъ !). Съ тою же цьлью содзйетвя въ 





———— 


1) Множество постановленй этого рода ветр®чаемъ въ разнообразныхъ 
травтатахъ о торговаВ, договорахъ о мирв и с0юз8 и т. п., заключевяыхъ, 
начинаа съ ХУШ в. .. и даже раньше. Напр., пиринейек1Й мирн. тр. между 
Франщей и Испашей 7 нояб. 1659 г., ст. БУГ Ши Мож, УТЪ и р. 264; 
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отправлен!н суда и разграничения сферъ компетенщй завзю- 
чаются международныя` соглашен1я и издаютея законы 0 БОН- 
сульской юрисдикщи !) и объ общемъ суд для данныхъ рержавъ. 

Общен1е между государствами въ послёднемъ отвошев1и 
обусловливается различными причинами и проявляется въ раз- 
личныхЪъ видахъ. Государства или договариваются объ оргави- 
зации смвшанвыхъ судебныхъ коммис1Й для извЪстпаго рода 
дВлъ, напр. дла пограничныя, дЪла, возникаюшля между сох- 
датами союзныхъ 8рм!й 3) и т. п., или вступаютъ въ обяза- 


мирный и союзный тр. между Великобританшей и Дан1ей 13 евр. 1661 г.. 
ет: Х, ХУГ, Гы Мок, 4., р. 346; Тг. 4’аПапсе её де согатегее вого 
Егедег!с ПТ В. 4е Озветагс её Гоп1з ХПУ В. 4е Ег. 1863, ст. ХХХУТ, Би 
Мот, 114., р. 436; Роедиз 1п4ег Георо!4ат Вотапогот ГПорегаюгет е 
Товппет Ш Е. Ро]ошае, 24 апр. 1677 г., ри Мом, УП, т, р. 338; Ть. 4е 
Иёуе роиг у1шпкё вп8 еп4ге Георо!4 Ешр. её №оп1в ХГУ ЁВ. 4е Егаоее, 15 
авг. 1684 г., ет. ХШ, ХУ, Ги Мою, УП, и, р. 81; мирный в союзный до- 
говоръ между Людовакомъ ХПУ и Нидерландами, 11 апр. 1713 г.. ст. ХХХ, 
ы Мом, УШ, т, р. 366; договоръ между Испашей и Амгжей 11713 г.. ст. УП, 
Ди Мопте, 1514., р. 393; Австр!я — Венещя 17 авг. 11754г., ст. УП—1Х, ХХУШ, 
Мамепз, борр|. П, р. 64; Роея— Польша 1775 г., ст. УГ, Маметз, К. 2., П, 
р. 141; Франц1я—Швейцар!я 1798 г., ст. Х, Мате". В.2..УТГ, р. 466 и 
мн. др. Въ ХХ в. заключаются спещальныя междун. кочвенц!е о судеба. 
сношен!яхъ, ем. Кгид. ав [п(егпа Чопа] гес№{ дег Оеще\еп; Фравц)я— Швей- 
царя 15 Ноня 1869 г.. (см. объ этомъ дог. Сигё, Пег бфяайуеггав атс Бев 
дег Зе уе! поё ЕгапкгосЬ ег. Фес вата пой Огвейвуодеваив, 
1879); Австр!я—Серб1я 6 марта 1881 г., Матетз, 2-е 8., УШ, р. 360 и др. 

1) О конеульской юрнедикци см. Мартексв, о консулахъ и консуль- 
ской юрисдикц!и ва востовв, 1873; Сошизз, Га 13 4аопе 4е1 соозфай е4 
П ао Пуегп. епгорео пеНа виа аррИса Иа п ог1епю, 1885 и др. 

*) Напр. договоръ между Людовиком ХИ к. ор. и Фердавандохъ и 
Елизаветой к. и к-ой Кастилии и Аррагони 65 авг. 1498, Оы Мож, Ш, и, 
р. 397; союзный договоръ между Карломъ ХГ, к. Шведекиямъ, и Фридрахомъ 
Великимъ Бранденбургскимъ 1 дек. 1673 г., ст. ХИ, Ди Мом, УП, 1, р. 146; 
Стоабовек!й дог. Россш съ Швещей 1617 г., «А будсть притчею, которыя 
ссоры и дослдительства случатся межь обфихъ сторонъ: и твмъ сего меру 
не нарушити: но хоторая сторова мвится обижеьа, вли досажена, и тоя сто- 
роны НамЗетникомъ или Восводамъ тавую обиду, или досадительетво, дру- 
гимъ Наифетникомт или Воеводаыъ на ближнихъ порубежныхъ городажъ, 
ТАЗ Кало то учвнилось, вздомо учинити, и имъ потомъ на рубежъ съфхатиея 
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тельства ва счетъ устройства общей высшей судебной инстан- 
ци, напр. ВапзезИзсвез ОЪег]ап4еясег!с 6 въ Гамбургв кля 
трехъ вольныхъ ганзейскихъ городовъ — Гамбурга, Любека и 
Бремена !), или, наконецъ, условливаются о томъ, чтобы су- 
ществующИЙ уже выспиЙ судъ одного изъ нахъ былъ высшей 
инстанщей для судовъ другаго, напр. Австрйек!й ОБег]апдез- 
сег!с}ё въ Инепрукв является высшей инстанщей для судовъ 
княжества Лихтенштейнъ ?). 

Во вторыхъ, для открытя и хода процесса въ различ- 
ныхъ его стадяхъ часто бываетъ необходимо воспользоваться. 
содзйстнемъ иностраннаго государства, напр., можетъ понадо - 
биться достигнуть выдачи преступника, скрывающагося въ дру- 





и тв спорный дВяв выехушати и дружно гразсухитя и раздёлети», стр. 187, 
П С.3., № 19; Вежессарекй дог. Россия оъ Шяещей 1858 г., ст. 14, П.С.3., 
№ 240; Кардисск!Й дог. Росми съ Швещей 1661 г., ет. 24, 25, ИП. С. 3., 
№ 301; Авдруеовск!Й дог. Росейи еъ Польшей 1667 г., ет. 24, 95, П. С. 3., 
№ 398; Московеке дог. Р. съ Польшей 1672 г., ст. 19. П.С.3., № 513, и 1678 
г., ст. 9. П.С.3., № 730; Ништадтеюй иирт, Р. съ Швещей 1721 г., ст. 23, 
П.С.3., № 3819; Абовск!й догов. Р. еъ Швещей 1743 г., ст. 19, П.С. 3., 
№ 8766; союзные дог. Р. съ Аветр!ей 1746 г., ет. 9, П.С.3., № 9288, и 1160 
г.. ст. 10, П.С 3., № 11041 и др. Любопытныя данныя о дветельности по- 
граничныхъ комиие!Й иежду Росеей п Польшей въ ХУШ в. находимъ у А. 
Ундревскао, Историчеек1е матер!азы, вып. 4 и 5. 

1) О соглашен1и на этотъ счетъ между тремя вольными городами 30 
1юни 1878 г., см. Матдиатазея, Нап @ЪисВ 4ез оеЙет свет Вес{в, ПТ Ва., Г, 
На1Ър., 3 АБ\., 1884,5, 32. 60, 80; см. также Тга!6 еп(те 5. А. В. 1е Рг!пее 
а’Огапсе Реосе Зоцуегмп 4ез Рауз-Вав сё }ез Опез её Рг.— бопуега?шв 4е 
Мазай, 81606 & 1а Насе 1е 13 Ле 1814, вгё, ХХИ, Мамепз, М В., П, р. 
23; Аце виг 1 сопла Иоп (646гаНуе 4е 1’АПетаупе, эпё & У!етпе 1е 
8 уа1т 1815, агё. ХН, Мамея», 4.,’р 335. 

*) Договоръ между Австр!ей и Лихтенштейномъ 19 янв. 1884 г., Маг- 
1епз, 2-е 5., Х, р. 538. Ср также ТгаИ6 епёге 1е \УпметЪегя её 15 ргпе!- 
рап{6 4е Новеп2оПегп — 16 тагибеп, сопе. ГёгесНов а и1Ьапа| варгёше 
де Уог!етЪеги еп {г1Ъипа] 4’арре] ропг 18 рг. 4е Н.—8., ро. & ЗваИрагё 
]е 24 верё. 1824, Мачепз, №. К, УП, п, р. 603; тоже Виртембергъ-Гогевц. 
Гехингенъ 9,13 мая 1825 г., 114. р. 806; Уегтас череп ВемеПапр 4е8 
ОЪег-Тг/Ьипа]в та ВегИи хат обегзеп Семесв4поге п ЭётаГваспее поёт 
ШОзве1рНоагзасВеп ег Вл ег {@г даз Него Вит Апа14-ВегпЪого 22 Еег. 
1851, Аовтзейе а, 5. 182; тоже въ отношевзи кн. Вальдекъ и Пирмонтъ 1851 г., 
ИУ @., 5. 580. " 
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гой держав, вручить судебную повзстку или какой нибую 
документъ лицу, участвующему въ процессе, но живущему 
вн предзловъ данной страны, допросить свидзтеля, находя 
щагося заграницей и т. п. Во всзхъ этихъ случаяхъ госу: 
дарства не могутъ обойтись безъ взаимной помощи другъ 
другу, не рискуя повредить производству суда. Съ цёлью обез- 
печить взаимное содъйств1е въ разематриваемыхъ отношен!ях? 
государствами издаются законодательныя постзновлен1я и за- 
ключаются спещальные международпые договоры, какъ, напр.. 
конвенции о выдач8 преступниковъ !), объ исполнен1и судеб- 
ныхъ поручен!й иностранныхъ судовъ (01101531018 госз 6 01гез};) 
и др. | 

Наконецъ, въ третьихъ, при постепенномъ развития межлу- 
народныхъ свошев1Й все чаще ин чаще ставовится необходи- 
мымъ опредвлить, имбютъ-хи силу и могутъ-ли быть приведевы 
въ исполнен!е р8ёшен!я иностранныхт судовъ. И въ данномъ 
отношен1и государства стараются установить взаимныя права 
и обязанности или на основании договоровъ или на осповани 
законовъ 3). 

Таковы въ краткихъ’‘чертахъ различныя стороны вопроса 
_ о взаимныхъ сношен1яхь государства въ области суда. Между- 
народнал практика, какъ мы видёли, такъ или иначе старается 
ихъ разр шить, | 

Какъ же относится къ нимъ теория ? 

Писатели удёляютъ не равное внямдв!е обработкв раз- 
личныхЪ намвченныхъ нами моментовъ. Если одни изъ этихъ 
моментовъ уже подверглись значительной научной разработЕь 
(напр. выдача ипреступниковъ, исполнене рёшен!й иностран- 
ныхъ судовъ по д®ламъ гражданскимъ), то друге едва-дить 
затронуты. Однимъ изъ такихъ наименъе разсхьдованныхЪъ въ 
юридической литератур видовъ международной судебной по. 


1) О выдачв преступниковъ- работы Вегпага, Гаттазсй и кр. 

1) Сы. послвдующее изложеше. 

$) См. объ этомъ воввйи!я работы КР. Мотгеаи, ЕЙеёз имеграйоваах 
дез } оретепёз еп шаИёге с1у]е, 1881; СВ. Дадит, Ое ’ащ юге её де 1‘ехе- 
соНоп 4ез )изешеп(в @гапбогв св шайёге с1уПе сё соттмегс1ае, 1857 и др. 
О рашеняхъ въ двлахъ уголовныхъ см. Ретоп, ЕЙеё в дев фпветеп{8 гёргез 
8[3 еп аго{ и%егваНопа], 1885. 
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мощи является исполнене судебвыхъ поручен! иностраннаго 
суда, вызванныхъ производствомъ слвдств1 по дЪламъ уго- 
зовнымъ; а между твыъ серьезное значене его не можетъ под- 
лежать сомнЪн1ю. 

При разсявдован!ин уголовныхъ дЪль для правильнаго 
производства суда часто бываетъ крайне необходимо допро- 
энть свидвтеля, живущего въ иностранномъ государетвв, выз- 
вать его для личной явки въ судъ, произвесть въ иностран- 
зомъ государств8 обыскъ, осмотръ, выемку, получить от- 
гуда заключене экспертовъ, вещественныя доказателства и 
аые нибудь документы, достигнуть присылки преступниковъ 
ан очвыхъ старокъ, сообщить лицу, находящемуся въ другой 
‚гранз, какой нибудь судебный документъ и т. п. Но, въ виду 
зависимости и самостоятельности отдёльныхъ государствъ, 
едозволяющихъ чужимъ влаетямъ лЪйствовать вЪ своихъ пре- 
злахъ, заинтересованный судъ не можеть произвееть на тер- 
штор1и иностранной державы ни одного изъ этихъ дЪйств!й. 
3 подобныхъ случаяхъ судь можеть выйти изъ затруднен1я, 
‘одько благодаря незамвнимымъ услугамъ властей иностраннаго 
осузарства. Слфдовательно, только благодарл помощи этихъ 
застей, судъ будетъ въ состояв1и располагать болве доста- 
очнымЪ количествомъ данныхъ, а иногда давными, безусловно 
еобходимыми для того, чтобы возможно всесторонне и боле 
равильно возсоздать картину даннаго преступнаго двян1я. 
[сно такимъ образомъ, что для правильнаго течен1я правосуд1я 
олвйств1е государетвъ другь другу въ пропзводствв сл8д- 
гв!й по дВламъ уголовнымъ — весьма важно. Если-же этотъ 
ихъ взавиной судебной помощи, съ одной стороны, имзетъ 
акое значене, &а съ другой мало разработанъ въ литературз, 
о теоретическое изелВдован1е его юридической природы не только 
е лишено интереса, но даже просто необходимо. 

Въ предлагаемомъ разесужден!н я нызю въ винду предста- 
ить такое изелвдоване. 

Но интересно знать, что-же д0 сихъ поръ сдвлано въ ли- 
‚ратурВ по этому вопросу? 

$ 2. .Гаштазев вполнё основательно замЪтилъ, что само- 
оятельной литературы по вопросу объ исполнен1и судебныхъ 
›ручен! иностранныхъ судовъ въ дВлахъ уголовныхъ— НЪтТЪ'!), 


——Ш—щ————ы—-=—— 


г) Таюитазь, 8. 821. 
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Двйствительно въ настоящее время не существуеть ин одной 
монограе1и, которая представляла-бы полное его изелВзован!е 
съ точки зр8в1я исторической и критикодогматической. Писз- 
тели ограничивались только боле или менфе полными и цён- 
ными зам чан!ями, разсВянными въ разнаго рода сочинетахъ, 
напр., въ общихъ трактатахъ по уголовному судопроизводетву, 
и международному праву, въ моногразяхъ о выдачв преступ- 
никовъ и т. п. Изучен1е этого матер!ала даетъ основан!е сд$- 
дать слвдующЙ выводъ. 

Начиная съ конца прошлаго взка (М. Фоиззе), волоть 
до 10-хъ годовъ нынвшняго столвт1я писатели совершенно ми- 
моходомъ говорятъ о судебныхъ поручен1яхъ иностранныхъ 
судовъ по дёлеамъ уюоловнымг !). Они или ограничиваютея 
только констатированемъ того хакта, что европейск1я госу- 
дарства не отказываютъ другъ другу въ исполнен!и судебвныхъ 
поручений ?), или въ двухъ, трехъ словахъ говорятъ о самомъ 
исполнен1!и и упоминаютъ о кавой-нибудь отдВльной сторон 
вопроса, напр., о пути передачи судебнаго поручен!я, о до 
просв или хичной явкВ свидвтеля, пребывающаго въ инострая- 
номъ государств®, и др. 3). Только у Пошш-Регаз|еуее?`а, вз- 
ходимъ болье полное изложене началъ, проходящихъ въ 
постановлен1яхъ межлународныхъ конвенцй объ исполнена 


——_— 





*) Больше сдвлала наука въ тотъ же пер!одъ времени по вопросу объ 
исполнен{и судебныхъ поручен!й иностранныхъ судовъ по дВламЪ зраждаа- 
скимг. Въ это время явилясь м®тк!я критичесв]я зам чан1я и обзоръ заковс- 
дательныхъ постановлен!й разныхъ страиъ Миегтеета (АтсШу г де сх. 
Ргах!в, ХИП, 1830, 5. 293 — 316), бейав/тех'а ($ 158), особевно Роейх’а (1, 
$$ 239 — 249, изд. 1866 г., т. Г), Вага (6 124), УазеЙ`я (5. 416—439, вм. 
1865 г.), Езрегзоп’а (р. 117—119), Мазе (П, 65 711 —185, изд. 1874 г.). В» 
нов%йшее времи того же вопроса касались въ общихъ куреахъ по час. 
ному международному праву И’АЛаг!0п, 65 722—731 (Сопе% оЁ \а\), — Гоше. 
пасо, р. 231—241, —Гаигем, УШ, р. 104—111,— Вхгосйег, Ш, р. 118 — 193, 
357, — Аззег-Еицег, р. 112—116, — Тез, р. 952—955, —Саюо, П, р. 386 идр. 
Сы. также резолющи Института междун. пр. въ Цюрихь 1877 г., Апповие 
де Грозы 4е 4г. Ииего. 1878, р. 151. 

*) бсйта ве, 5. 162; бейте!няа, $ 155; Небег, $ 36, ТУ (изд. 1844 г.). 

*) М. Тоиззе, Тгьйб 4е 18 аз се сг. 4е Е., Г, р. 424; ею. же, 'Тгаи 
або ю. 4е 1 }084., 1, р. 43; Ремегасй, 5, 331, $ 28; Вежмват, Пр. 3193: [1 
Оуашегета, 1, р. 115; Орренйейт, 3. 313, 6 4; Рашит-НАе, У, р. 692. — 
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судебныхъ поручений !). Сховомъ, можно сказать, что въ юри- 
дической литературв ХХ в. до 70-хъ годовъ изрвдка вспо- 
минаютъь только объ исполнен1и поручен!Я иностранныхъ судовъ 
по производству судебнослвдетвенныхъ дВйстваЙ въ дёлахъ 
уголовныхъ, несмотря на то, что въ это время существуетъ 
уже множество международныхъ конвенций съ постановлен!яими, 
прямо касающимися этого вопроса. | 

Съ 70-хъ годовъ разематриваемый нами вопросъ возбуж- 
даетъ въ литературв несравненно больше интереса. Имъ начи- 
наютъ заниматься гораздо чаще и плодотворн$е. 

Относяшляся сюда сочинен1я писателей могутъ быть раз- 
биты на двз группы. Одяи представляютъ изложен1е дЪйст- 
вующихъ нормъ международнаго права объ иесполнени су- 
дебныхъ поручений иностранныхъ судовъ на основани кон- 
венц!й, законовъ и административныхъ распоряжен! н»кото- 
рыхъ странъ, безъ всякой критики этого матер!ала?). Въ 
другихъ авторы не только предлагаютъ догматическое изло- 
жене юридическяхъ нормъ, но занимаются также сравненемъ 
ихъ и критической оцвнкой $). 

Въ общемъ, результаты, добытые наукой въ послВдн1я два 
десятилВт1я, сводятся къ слвдующему. | 

Во первыхъ, сведевы в0 едино начала международнаго 
права, опредвляющая взаимныя отношен!1я государетвъ по ис- 


$) Пот;я-Ретизйесесзв, 1861, ССХХХИ—ССХХХУ. 

3) Зратт. 3. 261 ппё #., 337 апа Й; Иезцые сов РАИШтдеп, $. 414, 561 
еёс.; ВоззКошз, вт. 353—362; Шостакз, стр. 45; Ойоатез Вес, р. 268; Вбйт, 
И, 5. 113 Й, 176 @, 237; Тоби Воиуег, П, «Пейетз тосмогу»; Иватоя, А 
а1вез о Ве лиегп. 1а*, ПТ, р. 717; Вытегтеа, $. 252. 

з) В, р. 395; Роге, ЕПе пфегпалопаЙ деПе веп{еп2е е 4е8 1 э4 И, 
П, р. 145; езо-же, ТгАЦё 4е 4г. рёпа Ицегп., И, р. 737 (въ послВдующемъ 
изложен!и ссылки будутъ двлатьсн ва поса®днсе сочинен!е); Веглат4, П, р. 
635: ВотБоу е СЦЬт, р. 153; Гаттазсй, 8. 821; ею-же статья въ Но{еп- 
дос °в НапаБась 4ез У. гес№ёз, ПП, 8. 567; Штизлиув, стр. 214; Никольский, 
етр. 480; Те БеЙуег, И, 6$ 1067—1073; Втедеаий, ае Гаа@1Ноп еп тайге сг. 
феё 16 то10з гб8!4. сп раув 6... 1878; Вага, р. 113; Ргафег-Родётё, ПТ, $5 
1844—1819, 1851, 1378; Ф. Мартенсв, П, стр. 439; Пов Е. Вгаво, П,р,126; 
В. Гтсем е Е. Рёпаь4, «сот. гор.» ; кохментар!и къ отд. ст. конвенц у 
Агёа; Мачиз, 5. 253—256. 

$3 
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полнен!ю судебныхъ поручен!й относительно производства раз- 
наю рода схЬдетвенныхъ дВйствЙ, и имъ произведена отчасти 
критическая оцёнка. Это самое главное пр1обрВтев1е, едвланное 
наукой въ трудахъ Гапипавев’ь, Е!оге› ВШоё и Вегпаг4’а. 


Но не забудемъ однако, что писатели-критики преимущест- 
венно имзютъ въ виду международные договоры, а законы от- 
двльныхь странъ или остаются у нихъ на второмъ планз ни 
вовсе игнорируются. Въ твхъ случаяхъ, когда они касаются за- 
конодательныхъ постановленй, обыкновенно пользуются только 
законами о выдачВ преступниковъ и совершенно напрасно 
оставляютъ безъ вниман1я довольно значительный матерлалъ, 
содержащийся въ н8сколькихъ десяткахъ уставовъ ‘уголовнаго 
судопроизводства. Въ этомъ заключается недостатокъ совре- 
менныхъ научныхъ изсявдований. 


Во вторыхъ, въ работв ВШоё ‘встр8чаемъ первую с8- 
мостоятельную попытку сдвлать бвглыя замЪчав1я относи- 
тельно истори вопроса на основан!и международныхъ догово- 
ровъ. Но ВШоё исключительно занимался договорами, заклю- 
ченными Франщей съ другими державаии, а потому, ограначивъ 
свои изслздован1я столь узкимъ кругомъ, естественно не могъ 
представить взрной исторти разелвлуемаго института. Мало 
этого. Даже если оставаться на почв только договоровъ Фран- 
ции съ другими державами, то и тогда съ выводами почтеннаго 
автора нельзя согласиться. Такъ ВШоё утверждаетъ, что по- 
становлен1я о личной явкз свидзтелей изъ иностраннаго госу- 
дарства впервые встрёчаются въ союзномъ договорв Франщи 
съ Швейцар1ей 27 сентября 1803 г. (ст. 17) '), поствновхеня 
о допросв свидЪтелей и о присылк$ документовъ, находящихся 
въ иностранномъ государств, въ договорз Францщи съ Ни- 
дерландами 7 ноября 1844 г. *), поставовлен!я, объ очной 
ставкВ преступниковъ въ договорз 26 янв. 1853 г. съ великимъ 
герцогствомъ Гессенъ $), наконецъ, статьи о сообщен!и разнаго 
рода судебныхъ актовъ—въ конвенц!и съ Бельмей 29 апрзля 





1) ВёЦо, р. 404, 
3) ВёЦо, 400, 409. 
') Ви, р. 410. 
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1869 г. !). Между тВмъ. оказывается, что въ двухъ договорахъ 
Франщи прошлаго в$ка— съ епиекопомъ Базельекимъ 16/19 дек. 
1781 г. 3) и съ Швейцарлей 19 авг. 1198 г. *) — есть постано- 
влен!1я 0 личной явкз свидзтелей въ иностранный судъ. Затвмъ 
остались незамзченными ВИ]06 конвенции Франщи съ Баденомъ 
и съ Франктуртомъ 4 мая 1813 г. о непосредственныхв сноше- 
нНяхъ между судами, гдз говорится о вызов въ иностранный 
судъ свидЪтелей и о присылкВ данныхъ, необходимыхъ для про- 
изводства саваствЙ по двламъ уголовнымъ *). Уже этихъ дан- 
ныхЪъ достаточно для того, чтобы сказать, что историческин 
указан1я ВШоЁ невёрны` и недостаточны °). Также поверх- 
ностны и неточны и т8 историческая справки, которыя вскользь 
дЪлаеть Миг! °). Друг1е писатели вовсе не касаютсл истори 
вопроса. Такимъ образомъ исторая интересующаго наеъ инсти- 
тута до сихъ поръ не разработана писателями. "Таково совре- 
менное состоян1е науки. 

Изъ всего сказаннаго сами собой вполнЪ естественно и 
нсно намфчаются задачи дальнзйшей научной обработки из- 
слЪдуемаго института, а именно’ — во первыхъ, надлежитъ 
представить его истор!ю на основан1ши международныхъ дого- 
воровъ и законовъ различныхъ государствъ; во вторыхъ, 
на основан!1и этого матер1ала елЗдуетъ дать возможно полное 
догматическое изложен1е началъ. права, дёйетвующихъ въ раз- 


') Вю, р 412. 
2) @. Мачепз, В... 2 е4., Ш, р. 376, эт+. ХХХУЕ, 
:) 6. Маме», №., 2 е4., УТ, р. 466, вт. ХИТ; Де (С4егс, 1, р. 363. 
*) Пе С1етса, И, р. 381; Мазепа, М. В., Ш, р. 265. 
') Въ русской юрид. литератур® 'г. Никольск! довврчизо повторлетъ 
историчееня зам®тки В110ё и сл®довательно раздвляетъ его ошибки. Но онъ 
неогравичивзетея этимъ и неосторожно еще усугубляетъ ошибки В Шок ‘тавъ 
какъ трактуетъ не только о договорахъ Франц!и съ др. державамя, но и 
разбираетъ «постановленя хдоговореаго прав друмутё зосударствё ., т. е. 
якобы ресширяетъ матерлалъ. Этииъ матер!аломъ авторъ ие воспользовался 
надлхежаще и потому не могъ отрёшиться отъ вайян1я ВШо%, Ср. Вю, р. 400, 
404, 409, 410, 412; Никольск, стр 484, 486, 494, 497, 500. 

*) Ср. Е. Матиз, 5. 258 п. 96, 8. 260 п. 106, ВБ. 261 п. 108, 5. 226 
п._25,26, съ послвдующимъ историческимъ обзоромъ вопроса, 


Е 
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подрииизиининанниннияй 
сматривземомъ нами отношени въ облаети международныхъ 
сношен1й; наконецъ, въ третьихъ, пользуясь работами пред- 
шествовавшихъ писателей, надо подвергнуть критическому ана- 
лизу, какъ постановяен1я разныхъ международныхъ конвевцай, 


такъ и законовъ отдёльныхъ государствъ, 
Эти задачи я и попытаюсь разрёшить въ предлагаемомъ 


трудз. 


ЧАСТЬ [. 


ИСТОРИЧЕСКИЙ ОБЗОРЪ. 


1. Зачатки содйств1я государствъ другъ другу въ производстев слзд- 
ств по далаиъ уголовным. 





$ 1. Институтъ взаимной помощи государетвъ въ произ- 
водствв слЪдетвй по дВламъ уголовнымъ развивается лишь 
въ новое время. На основании международныхъ договоровъ 
истор1ю его можно прослвдить съ ХУП в., а законы отджль- 
ныхъ странъ обращаютъ на него вниман1е только въ сл8дую- 
емъ столзти, когда и постановлев!я международныхъ конвен- 
цЙй становятся значительно полн%е. 

_ Въ вёка предъидупие, съ одной стороны, существовахъ 
цзлый рядъ причинъ, которыя прямо м8шахли развит!ю этого 
института, а съ другой, въ то же самое время, хотя и медленно, 
но все же создавалась почва, на которой онъ могъ впослВд- 
ств1и вырости. ВКоснемся того и другаго явленя нзеколько по- 
дробнзе. 

$2. Причинъ, почему государетва долго не могли вступить 
въ тживыя сношеня другъ съ другомъ относително исполнен!я 
судебныхъь порученй по производству слёдетвенныхъ дВй- 
ств!Й въ дВлахъ уголовныхъ—было не мало. 

Одною изъ нихъ, такъ сказать, найболве общей —является 
слабое развит!е международныхъ сяошен1й какъ въ древности, 
такъ и въ средн1е вЪка, когда велвдетве отсутств1я той лег- 
кости и быстроты оборотовъ, каке мы видимъ въ наше или 
близкое къ намъ время, число случаевъ, при которыхъ можетъ 
понадобиться судебное содъйств!е иностраннаго государства,--— 
едва-ли могло быть значительно, а самое оказан!е содзйств!я 
было значительно затруднено. 
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Затвмъ, разсматриваемый намн видъ судебной помощи на- 
ходится въ довольно близкой связи съ другимъ — съ выдачей пре- 
ступниковъ: получить изъ иностраннаго государства тв или иныя 
доказательства можеть въ нзкоторыхъ случаяхъ представиться 
надобность лишь тогда, когда выданъ сзмъ преступяикъ. Вы- 
дача же преступниковъ, какъ международный правовой институтъ, 
какъ изввстно, достигаетъ значительнаго развит1я лишь въ во- 
семьнадцатомъ вкз. СлВдовательно, т8 причины, которыя за- 
держивали развит!е института выдачи преступниковъ, отчасти 
парализовали и развит1е близко съ нимъ стоящего института 
взаимной помощи судовъ двухъ гогударствъ въ производствв 
твхъ или иныхъ слёдетвенныхъ дВйств. Въ тавкимъ причи- 
намъ относятся: общая неразвитость международныхъ сноше- 
НЙ, отсутетве у народовъ сознан!я солидарности ахъ интере- 
совъ въ борьбв съ преступлен1емъ, гдз бы оно ни было учи- 
нево, антагонизмъ между ними, тяжелое положен1!е иностранца 
въ древнемъ м!рЪ ин даже отчасти въ средне вЪка, котораго 
преступникъ могъ страшиться больше, чВмъ наказан1я хома 
и велЪдств1е чего онъ нелегко рёшалея на побЪгъ, существо- 
ван!е убёжищь, наказан!я изгнанемъ. наказаня раг ее, 
ложный взглядъ на значен!е количества населен1я въ стран и 
т. п. !). Вее это отчасти дёлало выдачу или невозможной или 
излишней, отчасти уменьшало число случаевъ побъга преступ- 
никовъ, т. е. ослабляло необходимость заботиться о правиль- 
ной организаци выдачи. 

Наконець, какъ на причину, почему только въ недавнее 
время государства стали заботиться объ установлени взаимнаго 
содъйствя въ производствв разслВдован1я преступленай, . — 
можно указать на общее состояв1е уголовнаго правосуд1я и въ 
частности на господствовавшую прежде систему доказательствъ. 
Пока въ числВ средствъ раскрыть истину находились ордазн, 
поединокъ, присяга, собственное признан1е подсудимаго, и 
пытки, до тьхъ поръ при производетв8 слздетвай не представ- 
лялось особенной необходимости обращаться къ иностранному 
государству съ просьбой о судебной помощи, такъ какъ судь, 


') Ва, р. 34 —37; Еозхфюшз м, вг. 159 — 164; Ветага, Ту.; Гат- 
таз, 5. 3-11. 
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по тогдашнимъ взглядамъ, располагаль такимъ образомъ до- 
статочными данными для возстановленя истины, разъ только 
преступникъ былъ предъ нимъ на лицо, & этотъ послвднй, 
тавъ сказать, носидъ всегда съ собой доказательства своей 
вины или невинности '). 


Таковы тё данныя, при наличности которыхъ не могло’ 


быть рзчи о развити международныхъ сношенй по интере- 
сующему насъ вопросу. 

$ 3. Однако, какъ зам чено раньше, нельзя въ тоже время 
не указать на явлен!я другаго порядка, въ`которыхъ можно 
видвть медленное и постепенное подготовлен!е почвы необхо- 

димой для возникновен!я развит!я сношен!йЙ между державами 
_ относительно: взаимной помощи въ дл производства суда. Я 
имвю въ виду развит!е похобнаго рода сношен:Й между судами 
одного и того же государства. 

Уже въ римскомъ и каноническомъ прав признается то 
начало, что суды одного и того же государства обязаны ока- 
зывать другъ другу содзйств1е въ отправлен!и своихъ обязан- 
ностей (зоб 41ат ]аг18), напр., одинъ судъ по поручен1ю дру- 
гаго долженъ допрашивать свид®тедей?*) и т. п. 

Съ течен1емъ времени начало это не только не угасаетъ, но 
все больше и больше закрзпллетсл въ практик судовъ разныхъ 
странъ 3). Оно находить примзнев1е не только въ дВлахъ граж- 
данскихъ, но и уголовныхъ. 

Законы и писатели ХУТ и послёдующихъ вВковъ*) часто 
повторяютъ, что если судьз, производящему разборъ уголов- 
наго или гражданскаго дзла, понадобится допросить свидЪте- 


1) О постепенномъ изчезновени ордал!Й, суд. поединковъ, пытки и 
пр. см. Воятег, 1, 66 386, 431; П, 6$ 847—853; М. Ф. Владижрект Буда- 
повз, Обзоръ истори руссквго права, стр. 522—527, 536, 537, 539. 

1) М. Роейм, [, 4-е е4., р. 462; Вейтатя-Но№оед, ИТ, В. 218—9. 

:) Те Ц, 5. 411 и саЪд. выноска. 

') Беанца шароВеае суНаИв Уегопае, М.О.Г.ХХХУПТ, 11Ъ. вее., 
евр. ХХХУШ, 1. %ег6., сар. ХХ; Бы шуме оу Ауеп108, 
М. О. С. ЬХХХ, 145. 2, гамеа 9, аг{. ХШ, — Г. 3, габмеа 3, г, П; 
СопзиаНо Сг1т. СагоПоа, ВАХ, 00ерД; Ледай Возяз, РгвсНеа её Згасаав 
у8г11, р. 80, п. 164, 165, р. 117, в. 20, 21, „р. 118, п. 24, р, 381, п. 26; 


. 
Ц м 
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дей или вызвать виновныхъ, живущихъ вн его округа или 
территор!и (ехёта Флеш, ехёга еггЦогаш, ш аПепо веги!- 
60х10), то онъ долженъ просить о допросв или вызов тавихЪъ 
хицъ судью ихъ места жительства. Въ посл*днему посылались 
съ этою дълью такъ называемыя Пвегае зпз101а]ез уе| геплв- 
зогае (уп1о0 геи! бог!а|ез 41сёае). Замётимъ однако, что въ 
двлахъ уголовныхъ къ содВйствю другаго суда обращались 
только въ крайней необходимости (п гаго её ех шаспа 
саиза) !). | 

Во всякомъ случаВ суды одного и того-же государства из- 
давна руководствовались принципомъ взаимнаго содзйетв!я въ от- 


А. Сай, РгаеИсвгита оъзегуаИопит 0. Т, оъвегу. БУТ. п, 7, р. 105, ХСУТ, 
165,—Пе расе раЪ Иса, ИЪ, 1, сар. ТХ, п. 8 — 13, р. 41; Н. Вопасозза, Сот- 
тооез досюгит пт. ). сгиа. оропев, р. 168, 172—3;*Л. Сг, Орега оттйв, 
Ъ. доп, ргаеф. сг., диаезНо ХХУГ $$ 1—4, давезно ХХХГ, $5 19 и 20; 
1. Мепос№виз, Ое ргаеватрНоп {и8, соп]еефиг1в, 810018 @ё 1041еИв, Г, ргаев. БУТ, 
р. 219; 5. бгуки, Зресиаеп изиз тодеги4, ШЬ, ХХИ. ТК. У, $5 ХУГ ХУП; 
Т. Тов, Соттег42г! ив а рапдес4ав, +. рг/шив, р. 789 п. 16; 4. Геуюег, Ме- 
аа Опез а@ рапйес\аз, У01. Г, зрейтев ХХХИ, п; М. Тоизе, Тгацё де 
Гайто 11 1гаНоп 4е 15 уазНее, ТГ, р. 38 её эшу.; М***, Мопуеза соттетща1ге 
заг ]’огдоппапее сг!1пупе]]е 4а пло! 4’Аой+ 1670, р. 147. 

1) К. Неве, У, рь 667; 1. Сам, Орега оштша, ТАБег дов, ргае{. 
ег1т., ФивезНо ХХУГ $ 1 и... 81 атеп %$е84ез езвепё п 10 пр1тдш!в раг И Баз, 
60 саза 0080404; вогот ехапща сот! Нат ог в На ]ад1е1 58 ваЪ ди1фаз 
Бабе бош ат, 1444е 14 сопза о рг!аз Зепи. Саеегит 1т отоетш сазата 
9 вобезё а!Ч0а споза, ргорфег дизт }айех уеН\ фезвет Уу!Цеге её ехапиваге, 
поп аНеп@Циг 411ат На 1061, педае сот ат а4ег1 е]а8 охатеп, зеб с1- 
фабаг, пё уе018$ регзопа1 вст а4 4еросепдаю. Её На зогуафваг...»; $ 3 «Бей 
доаего, 41 збепфат 91%, 81 423408, (а! зипф ехаш!пат41, герег1ап{аг вЪ5еп- 
фе, её ежтгь феггЦогош ]а41с18 ргоседеп Ив? Везр. Пе ]аге поп ро#ез 
]лад4ех 14014 Ёэсеге, п1з1 168103 регзопаЦег уеп1ап{ согаш е0 а@ {езИЙеап- 
дам...» «Бей 4е сопзцет@11е зегуафаг, диой )адех рофезё её еЪеё сопеедеге 
ета зифмаез все гепёззомаз рго ев ехат1паод18 ПИ 9411 10 со]оз фег- 
того 1р8! $е8{е8 герегао‘аг. Е 16а @1сипё 4е сопвает те вегуаг! зсг1Бев- 
{ез... ет аИевя{иг зогуаг! де сопзцеба те еЙ атм 1п сза813 сара ПЪаз»...; 
$4 ‹П!с 4атеп А]с1а. сопз. 463 пп. 1 4104 Исеё р1египа; зесопдашт соп- 
вице о пет (8]ез ]Цегае гепувзот1ае сопсеё1 во]еап{, 14 фатеп поп 81% п 
ех шабпа её песевезт!а сапза, дпаобо а] Цег уегЦаз Бафег! поп ро{езе 19: 
гесетвеё &114 008 савпз. п до1Биз вппб совеейепдае. т Вос эшет Даса 
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правленти правосуд1я. Принцинъ этотъ по мёрВ того, какъ па- 
дали препятствая, мёшавиия развит!ю взаимной судебной по- 
мощи гусударствъ другъ другу, постепенно былъ перенесенъ 
и въ область международныхъ сношен1й!). Первоначально имъ 
начинаетъь руководствоваться судебная практика при отсут- 
стви трактатовъ, & затёмъ онъ постепенно завоевываетъ себ 
мвсто и въ международныхъь договорахъ. 


(Миланъ) паПовз ]адех 1оГег1ог {ев \4егав сопсеё!, п18 881 белабов, ди 
еНат }№0с п18{ гаго, её ех шаров саоза Йег] рег! в». ОпаевНо ХХХГ, $ 19 
«5её Роес чи14ет отв 4е р!аве ргоседитй, доап@о гепз 8 п @1уабе уе] 
ФеггНогю 108 ла@1е1в, 4е сп]аз тарбаЮ езё сЦа!в бей чи в! 816 т а1епо 
{етт1$0г1о, Чиотойо роёег ПН сИаНо пИшват!? Везр. Оефеё №0е сази )и4ех 
Шегьз ДИ оеге а4 уад1еет ПШ аз 106}, 81 уе теггИотИ, т дао с{апаив 46814, 
пе 161 Шают с{аг: [аа веа рего{ым. Её № шофав сИао@! соштап ег 
зегузшг... её арреПапаг {ев ]Шегае в1Ь3141а]ез, уе 10 за ат ]аг18». 

1) ИахеЦ, В. 418, вывоска 31; Ват, 3. 457; Еуззамцег, р. 16; М. Г. 
ионов Т, р. 545 (двам1оше ЧиезНоп); Вегяага, Тр. 255—251; Мазшв, 

251. 


П. Истор!я взаимной помощи государетвъь въ производств» сифдетай 
по дзламъ уголоввымъ на основанзи международныхъ договоровъ. 


———ы 


$ 1. Исторля разрзшен1я въ международныхъ договорахъ 
вопроса, составляющаго тему настоятаго разсужденя; какъ 
зам чено уже раньше, не длинна. Первые опыты въ этомъ от- 
ношен1и встр8чаются. лишь съ ХУП в. 

Первыя, весьма скудныя, постановлен1я небольшаго числа 
договоровъ Х\УП и первой половины ХУШ вв. возлагаютъ из 
содоговаривающияся державы взаимную обязанность выдавать 
вмВств съ преступниками уворованныя цли пазрабленныя чаи 
вещи !). Въ выдачв краденнаго нельзя не видёть содЪйствы 


1) Стоябовек!Й дотов. между Росйей и Швещей, 27 Февр. 1617 г. (Въ 
немъ читвемъ: ‹«Такяхъ, которые отъ измвяы, душегубетва, татьбы, или для 
которыя иныя причивы ни буди, съ одной стороны на другую сторону учнутъ 
серебёгати, Русеке, или иного народа люди: и тВхъ людей какъ съ той 
пторовы, откозВ ови сбъжатъ, просати учнутъ, съ другой сторонъ безобо’ 
ротно со всьмб тъмз, что. они покрали, позрабили, или св собою свезлы, опать 
назедъ выданвымъ быти»). 0. С.3, № 19, етр. 187; ЕКардаеек договоръ 
Росс! еъ Швещей, 21 \юня 1661 г., ет. 21, ИП. С. 3., № 30&; ВеповчеПе- 
теп$ 4’АП1апсе епёге 16 Во! Тгёз.СИг ео @е Егапсе её 4е Матогго @’аое 
рагё, е® 1ез Гоца ]ез Сап{опв СаВоНацезв 4е 1а бивзе, © ]а ГопаЫШе Ве- 
раб 4ее фе Уа1а1в 4е 'аийге, 9 за! 1715, авг. ХХУШ, Би Моем, УП. т, 
р. 448; Ништадтек: мирный дог, можду РоеЧей п Шаещей, 30 авг. 1721 
г., ст. 23, П.С. 3., № 3819; Абовсв!й котов между т%ми-же державами, 7 
авг. 1743 г., ст. 20, П. С. 3, № 87166. Ср постановлен!я двухъ совершенно 
оеобиякомъ стоящихъ договоровъ ХУ в. — трактатъ о мир® и союз® нежду 
Говинемь П, королемъ Кяетими, а Тознномъ, вор. Португал!и, 1411 г., 6 30, 
и Мош, П, пр. 386, и ТгьИ6 4е Рых еше Гош в ХГ го! 4е Егапсе, 1е 
Лор её 1е Воузаше 4’апе ратё её МахнаШеп Пас 4’Аюызеве, Мг. 1е 
Рас РЫШрре, её Мадето!вее МаграегИе 4’ Ащеве д’ац4ге раг( 1482, 6 80, 
ры Мот, Ш, п, р. 100. 
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иностраннымъ судамъ въ производствВ слВдетв1Й по дВламЪ 
уголовнымъ,. такъ какъ краденное или награбленное можетъ 
служить вещественнымъ доказательствомъ изслВдуемаго судомъ 
преступленя. Въ параллель съ этимъ постановлен!емъ, начиная 
съ ХУПГ в., находимъ въ спещальныхъ конвенцяхъ о выдаче 
дезертировъ !) и въ статьяхъ другихъ договоровъ *), касаю- 
щихся того же предмета, другое родственное ему — именно о 
выдачВ выЪетв съ дезертиромъ захваченныхъ имъ при побВг%® 
вещей (лошадь, оруже, аммунищя, одежде и т. п.). Эти вещи, 
—которыя, какъ увидимъ, договоры послёдлующаго времени 
прямо называютъ воровскими, —тоже могли служить доказатель- 
ствомъ какъ дезертиретва, такъ и другаго преступленя, со0- 
вершенваго совифстно съ дезертирствомъ,--кражи или растраты 
ввврённаго по служб имущества. Сношен!я по поводу выдачи 
въ этихъ случаяхЪ, на основан1и спецальныхъ постановленй 
о выдачв дезертировъ, происходатъ между начальниками бли- 
жайшихъ пограничныхъ  м%етъ договаривающихся  госу- 
дарствъ. . 

Итакъ постановленя’ о выдачв визств съ преступни- 
комъ унесенныхъ имъ вещей, добытыхъ преступленемъ, явля- 
ютсл въ международныхьъ договорахъ первымъ зародышемъ ин- . 
тересующаго насъ вида судебной помощи иностранной дер- 
жав». 


Но замвтимъ при этомъ, что постановлен1я эти, во 1-хъ, 
не отличаются желательной полнотой и ясностью, во 2-хъ, вы- 
дача вывств съ преступникомъ украденныхъ и награбленныхъ 


1) СопуепНоп еш4ге 5. М. 1. её Са Тойдте, 3. М. 1е Воу Тгёз-СЬгб- 
{еп её 1ез бе] рпецтв Е‘ла в Сёлёгаих 4ез Ргоу1теез-Отез, ровг 18 ге Шаов 
гес!ргоцае 4ез Пезег4еитз, 16 21 зум| 1118, агЕ. ПГ её ТУ, @. РЕ. Маметз, 
Зирр!ешеть, Т, р. 158; Саг{е| еп4ге Гепгв Ма}ез{6з 1ез Ков 4е Биёде её 4е 
Паветагс роцг 1'ех4га@1 оп @4ез 4езегфепгв её сг!ите]в геГав1ёз @впз 108 
18 гес’ргодиев, 1е 10 ауг! 1738, агё. ТУ, ПЫ@.., р. 249. и 

3) Роедиз регреиат Имег Сагоат ХИ В. Заесае её Зап! ат 
Геззехупе к! 1п Кебет Ро\оп1ае сооёга Априз аш П п де!есНопе еесфит, 18 
пот. 1708, аг!, ПГ 6 12, Ди Моп, УПТ, т, р. 113. Капитулящая, закл. Росс1ей 
съ Донцагомъ, 26 1юня (7 1юля) 1734 г., П. С. 3., № 6596; Ф. Мартеинсв, 
Собр. тр., т.”У, № 212, стр. 291, 
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вещей.— только одна изъ многихъ сторонъ разсматриваемаго 
вида судебной помощи государствъ другъ другу. 

Посл$дующему времепи, поэтому предстояло, постепенво 
развиеать ту сторону вопроса, которая быдла уже затронута, 
н заняться еще незатронутыми сторонами. То и другое им было 
выполнено. | 

$2. Дайствительно во множеств% договоровъ, начиная со вто- 
рой половины ХУШ в. вплоть до нашихъ дней, преемственво ` 
повторяется только что отивченное постановлев1е о выдачф 
визетв съ преступником ь вещей, добытыхъ преступлен1емъ. По 
‘мёрз приближен!я къ нашему времени оно все божье и болъе 
выигрываетъь въ полнотЪ и точности юридической хормулировкн. 
Рядомъ съ этимъ начинаютъ постепенно одна за другою затро- 
гиваться и уясняться иныя стороны ‚изелвдуемаго вопроса. 

Прослдимъ ходъ этого развития. 

Въ самомъь начал второй ‘половины ХУПГ в. (18 авг. 
1154 г.) между Австр!ей и Венещей былъ заключенъ договоръ 
о пограничныхъ сношен1яхъ. Въ 8 ст. этого договора паходимъ 
дюбопытное постановлене о томъ, что, въ случаяхъ разелвдо- 
ван1я уголовныхъ дфян1Й, обозначенныхъ въ разсмариваемой 
статьз, пограничные суды договаривающихся  государетвъ 
«должны взаимно подавать другъ другу руки, чтобы могзо 
имвть мзсто отправлене уголовнаго правосуд1я»!). Здвсь обязан- 
ность взаимной судебной помощи между государствами въ 
производств двлъ уголовныхъ впервые выражена въ столь 
общемъ видв, хотя и относительно спещальнаго случая спошен!й 
между пограничными судами. Но такое разр шене вопроса да- 
леко нельзя признать удовлетворительнымъ, такъ какъ слиш- 
комъ общее постановлен1е договора, оставляющее незатрону- 





1) 4. Р. Мачеяг, Зарр!ете%, П, р. 64, Атё. УШ ‹«Тгоуаодо8 1 веНо 
Ее (р®чь вдетъ о пограничной рэкВ между обвими коговаривающиниея 
сторонами) пе! 31 п(еглей) саауег! воштаега! пабига меш, о спи ооза- 
теп(ю, о 41 регзопе иеёзе, прращегга 15 У1зНа, о Ргосезз» а! Рого @: еш 
ватА ог1р1паго П ваштегво, о 1’цсс180, @ поп еззепо сопозеза®юо 11 садатеге, 
о еззет4о ГогезНеге, вата ]побо аПа ргечепопе "а И 4ае Рог! 4: Сгетшопа, 
е 41 Вгеве!а, Й диаЙ 4оетаппо Фагзё тесёртосатеме (а тапо рег Гат асетв аЦа 
Сбизииа Я 10 шодо». | 
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тыми многя стороны вопроса, на практиякв можеть повесть кЪ 
большимъ недоразумвямъ и затрудненямъ. 

Друге договоры 2-ой половины ХУ\УШ в. съ точки зря 
того, насколько ивнтересующая насъ идея находить въ нихъ 
‘выражене, могутъ быть разбиты на двз группы. 

Въ однихъ изъ нихъ— меньшинство— повторяется знакомое 
намъ сухое постановлене о выдачв вызбтв съ бёглымъ уне- 
сенныхъ имъ вещей!). Въ другихъ контрагенты идутъ дальше, 

Я имЪъю въ виду конвенщи о выдач8 преступниковъ, число 
которыхъ, начинал со второй половины ХУШ в., значительно 
возрастаетъ. Въ конвенщяхъ этого рода, заключенныхъь съ 
1767 по 1792 г. между иташанскими государствами и между 
ними и Австрей *), обыкновенно стороны взаимно обязываются 


1) Копуеш!оп епёге 103 геуез 4е Езраоа у Ргапс!а рага 18а пШиаа еп- 
{тера 4е10о8 геов 4е слегфоз ае] оз дие ве разеп 4е] ипо а! о{го 4еггЦог!о, 
е] 29 4е зеЙетЬге 4е 1765, эгё. 1, 2, 7, Л. СапиЦо, р. 502; Конвенця о вы- 
дачз дезерт. и прест. между Франщей и Виртембергомъ, 9 дек. 1765 г., ст. 
3, С. Р. Мачеяз, В., 2 е4., Т.р. 310; Тгаиё а’АШарсе вбпбга!е епиее 8. М. 
"Тгёв-СьгеНепое её $00 1в Согрв НечёНаце, 28 па! 1777, вгё. ХУ, (. РЕ. 
Мазетз, В., 8 е4., 1, р. 507; Сопуешо епёге Езраоа у ОСёпоуя рага 1в ге- 
сТргоса ев (гай 1100 4е геоз у евег{огез, 1 5 4е }пп1о 1779, агё. 3, 4. СаввЙо' 
р. 536; Торговый догов. Росси съ Португалей, ’/, дек. 1787 г.. ст. ХУИ' 
лУШ, П. С. 3., № 16594; догов, о дружбв и торговав между Даней и Ге- 
нуэзекой республ., 1789 г., ст. ХХУТ, Ц. Е. Маметз, В., 2 ва., ТУ, р. 438: 
договоръ между Швещей и Генуэзской рееп., 13 марта 1796. ст. ПП. 0. РЕ. 
Мазетз, В., 2 е4., УТ, р. 199; Торговый рогов. между Роебей и Портутв- 
ней, 1%’, дек. 1198 г..-ст. ХУЦ, ХУ!Ш, П. С. 3., № 18779. 

з) Сопуеп оп епёге ВБ. А. В. 1е Сбгара Рае 4е Тавзсате е& 8. А. 1е Дае 
4е Мойепе ропг а 681916 @е8 сгиитпе]: её Гожгай Нот (ев дезет!епгв, 2 зуг. 
1767, 4. Мамчетз, В.. 2 е8., Г, р. 421; сопуепйопе рег Гаггезо 4е’Вапй! 
е МачтевИй Га 5Н ЭЗа6 4еПа ГотЪага1в Апзивеа реп4епы 48 Заа Маез1А 
Гпрег!а1е Веё1а АрозоИсв рег поа раг{е, е $11 5% @1репдепн аеПа беге- 
пала ВераЪЪИеа 41 Уепема рег Гага, 1780, @. Мат», Зирретепё, П, 
р. 155, иаи В., 2 е4., У, р. 102; Ц. Мамчеп» утверждаетъ, что Австр1я за- 
ключила много подобвыхъ, почти буквально сходныхъ вонвешц(й съ другими 
итьл. госуд. У него были подъ руками эти конвенци. изъ кот. древивйшая 
(еъ римек. кур!ей) отноеится къ 1173 г., Зирр1етепе, 1514.; Сопуепз1опе рег 
|’агтев'о @е’Вап Я е Мач!уетй, Эа та П Сбоуегоо 41 Товсапа, е доеПо 
41 Сепоуа, 1783, 0. Мамеяз, К., 8 её’, У, р. 114; Коив. между Австр!ей и 

_ Сзрдищей о взаимной выдач® преступниковъ, 21 зпр. 1792 г., 4. Мамеяв, 
М, 5., Ц, р. 81. | 
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не только выдавать вм5стЪ съ преступникомъ вс вещи, кото- 
рыя могуть служить для доказательства его вины (‹1е гофе, да- 
паг!, ага! е ор’ ата сова, све рейеззе зегуте 41 ргоуа 4е] 
Рейио», или ‹согр: 41 Ое!Ио»), но ч сообщать, по взаимному 
требован1ю дипломатическихъ агентовъ, слюдственные акты по 
дълу, которые уже были совершены до выдачи преступника 
(«Ооугапоо риге сотип!саг1 11 Югша ащ(епИса 1 Ргосез51, сВе #3- 
вего о1А [44 ргиаа де|а сопзеспа»). Въ послВднемъь случа 
иногда въ конвенцяхъ предписывается возвращене издержекз, 
понесенныхъ другимъ государствомъ, иногда нётъ. Въ отноше- 
н!и вещей, выданныхъ вмвств съ преступникомъ, обеззвечисаются 
права третьих лицё, такъ какъ вещи эти должны быть возвра- 
щены ихъ собственникамъ, какъ только минуеть въ нихъ надоб- 
ность для суда. Наконецъ, чтобы не парализовать дВйств!я конвен- 
ци, одно государство обязывается не давать преступникамъ 
другаго охранныхъ грамотъ (5а]уосопдо о), кромв случаевъ, 
когда это необходимо для открыт!я, соучастниковъ въ. томъ-же 
преступлен!и или вообще для облегчен1я хода правосудя (‹ Моп 
81 рог сопеефеке Ба] уосоп4доНо, о гаге аси тама а: ПОейт- 
апепй зоргата@1еаИ зе поп пе] сазо, е рег ГейеМо 41 всаорге 
1 сотрИе! 4е] пефезо 4ейНо, о весИИатге | согво а|а Сшзи- 
218. в зесоп4а 1081110871001 де! Миизит фе’ гезвреёлу! вм»), т. е. 
рючь идетз о присылкъ преступниковз вв друе зосударство дди 
очных. ставок. На основании всего изложеннаго можно за- 
ключить, что въ сравнен1и съ договорами прежняго времени 
итал1янск1я конвенции значительно раздвигаютъ границы обязан- 
ности государствъ оказывать другъ другу помощь въ произ- 
водствв слвдствЙ по уголовнымъ двламъ. 

Затвиъ въ конвенщи 16 (19) дек. 1781г. между Франщей 
и епископомъ Базельскимъ относительно преступлен!й, совер- 
шаемыхъ на границахъ обоихъ государствъ, затрогивается 
вовая сторона вопроса. Зд№сь впервые говорится о вызовь вз 
иностранный судз по уголовному дФлу въ качеств свидътедя под- 
динназо другой страны. Судъ, заинтересованный въ личной явк® 
свидфтеля, посылаетъ объ этомъ иностранному суду мВстожитель- 
ства свидвтеля судебное поручен!е (]еИгез гога{о1гев). Сви- 
дВтель долженъ получить приличное вознаграждене сообразно съ 
отдаленностью м%ета явки и съ продолжительностью отсутствя!). 


—_———-— — 





:) . Мамень, К., 2 е4., ШГ, р. 316, а. ХХХУТ, 
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Это постановлене нашло дальнзйшее развит!е въ дого- 
ворв с мирв и союзВ (06 оронпт. и наступат.) между Франщей и 
Швейцар1ей, 19 авг. 1788 г.!). Въ ХШ ет. его говорится, что 
подданные одного изъ договаривающихся госудерствъ должны 
явлаться по вызову въ судъ другаго въ качеств® свидВтелей по 
производящимся тамъ важнымъ уголовнымъ дваамъ (ропг 46- 
1168 стауез) подъ страхомъ, въ противномъ случав, наказан, 
опредъленныхь соотвзтственными законами обзихъ странъ. Оба 
правительства выдадутъ въ этихъ случаяхъ необходимые для 
свидвтелей паспорты и войдутъ въ соглашене на счетъ ихъ 
вознагражден!я сообразно съ разстоямтемъ и временемъ пре- 
бывания. | 

Еще ‘больш! й шагъ дВлеютъ конвенши о выдачв пре- 
ступниковъ, заключенныя между отд8льными н%мецкими госу- 
даретвами, членами священной римской имперш, начивая съ 
посл дней четверти прошлаго взка. 

Такъ, въ конвенцяхъ Ганновера съ С. Готой, 29 ноября 
1193 г., съ Мекленбургъ-Швер., 16 зевр. 1797 г., и съ Ме- 
кленбургъ-Стр., 14 1юля 1797 г. 2), контрагенты обязываются 
оказывать другъ другу слвхующую судебную помощь. 

Еслая выдаваемый преступнакъ успвлъ совершить пре- 
ступлен!е въ предёлахъ выдеющаго государства, то это по- 
слвднее выЪств съ преступникомъ препроводитъ и составлен- 
ные имъ о такомъ преступлен1и сл®детвенные акты и другя св%- 
две!я (Афеа ип@ ®1е воп8ё егог4егИсВеп Маспг!е еп), чтобы 
судъ, решающ!й д№ло, могъ принять ихъ во вниман1е при по- 
становкв приговора, наложен!и наказана и т. п.*) Затвмъ су- 
дамъ обоихъ договорившихся государствъ вмзняется въ обя- 
занность съ полною готовностью оказывать другъ другу со- 
дъйстые и въ твхъ случаяхъ, когда при разбор уголовныхъ 
двлъ будутъ просить нео выдачв преступниковъ. но только о 


*) 0. Мамевз, В.., 2 е4., УТ, р. 466; Ое Сёетед, 1, р. 363. 

3) Вев эти коивенщи помвщены въ приложены къ инигВ А. [еоплатаГ а, 
Р!е ГазН2-Сезехрефиое дез Кбп1оте!сВез Наппоуег, Егвфег ВЧ., а. Аай., 
Наппоуег, 1853; онз находнтся также въ пнигв 0. №ере"а, ЧасИеп 4ез 
Сгип!шаГ-Ргосезвез Ъе1 деп С1уП-Сег1сЬ 0 дез К. Наппоуег, Наппоуег, 1841. 

*) Ср. съ этимъ поетановленемъ агё. ХУГ коввенщи между Фравцщей 
и Испьшей, 24 дек. 1786 г., С. Мамеп», В., 2 е4., ТУ, р. 187. 
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допросъ свидътелей ч друшхв лицз и о сообщенш актовъ и др. 
СВЪАВН (‹ \0... пог иш Уегоевшипо Чег 2епсеп одег ав- 
дегег Регзопеп ип чт МИеЙиор 4ег Абеп одег зопвисеп 
Маспгов(еп апоезосВ Е \/1т4...›). Даже не дохжно отказывать въ 
личной явкъ свидътелей и друмихв лиц, есхи заинтересованный 
въ томъ судья находить это неизбъжно необходимымъ. СвидЪте- 
 лямъ, являющимся по уголовнымъ дёламъ, и другимъ допраши- 
ваемымъ лицамъ судъ, просивпий судебпой помощи, долженъ 
уплотить, по указапю (Уегхе1сВпипс) суда, оказывающего ее, 
издержки путевыя, по содержан!ю. (Везе- пиё ебгоапозкозеп), 
ровно какъ и вознагражден!е за потерю времени, какъ тольБо 
личная явка состоится. Если означенныя лице будутъ нуж- 
датвся въ авансахъ, то судья, оказывающий судебную помощь, 
несетъ эти расходы, которые должны быть немедленио возм$- 
щены судомъ, просившимъ судебной помощи, какъ только онъ 
объ этомъ узнаетъ !). 


Нельзя. наконецъ, не упомянуть о договорз Ганновера съ 
Брауншвейгъ-Вольхенбютелемъ, 8 янв. 1798 г. ?), въ которомъ 
кромв только что изложенныхъ постановлен1й вашла место 
еще прибавка объ очныхъ ставкахъ преступниковъ. Если, го- 
ворится въ этомъ договор, для очной стазки понадобится лич- 
ная явка лицъ, находящихся подъ слёдствемъ, то, послв прех- 
варительныхъ сношен1й между судебными м%стами (Гаодез- 
118162 -СоПег1еп), так1л лица должны быть съ этою цзлью пря- 
сланы просившему суду. Нельзя не согласиться, что въ прн- 
веденныхъ постановлен1яхъ конвенцй Ганновера съ другими 
державами затронуто боле сторонъ интересующаго насъ вида 
судебной помощи отдвльныхъ государствъ другъ другу, Ч®иъ 
въ другихъ конвенщшяхъ ХУШ в. Кромв того этотъ видъ 
судебной помощи совершенно правильно отдфленъ отъ дру- 
гаго—выдачи преступниковъ. Таковъ въ краткихъ чертахъ 
историчесв! ходъ разрвшен!я вопроса о содЪйствши иноетран- 
нымЪъ судамъ въ производетв8 ими сл8ВдетваЙ по дВламъ уго- 
ховнымъ въ договорахъ второй половины ХУ\УШ в. 





1) Бол%е кратк!я постановлен!я см. `В ков. между Ганноверомъ | 
Прусаей, 18 еевр. 1774 г. А. Геояйаг4, Праложен!я; @. М№ерег. 
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$ 3. Вь ЖХ в. прееметвенно продолжаетсен дальнЪйшее 
развит!е этого вопроса. Въ нашемъ вЪкЪ число конвенцй, въ 
которыхъ ветр8чаются интересующия насъ постановлен1я, быстро 
увеличивается. Такя постановлен!я мы не только находимъ 
въ договорахъ о выдачв преступниковъ и вообще въ догово- 
рахъ о судебной помощи, въ кортеляхъ о выдачВ дезертировъ, 
въ конвеншяхъ о предупрежден!и и наказани преступлевай 
противъ уставовъ лВснаго, объ охот, рыбной ловя и т. п.у 
но они, наконецъ, начинаютъ составлять содержан!е спещаль- 
ныхъ международныхъ соглашений. 

Ве эти группы конвевц1й, равно какъ и отдёльныя кон- 
венщи одной и той же группы значительно удаляются другъ 
отъ друга съ точки зрЪн!я полноты ихъ постановлевй и от- 
личаются неэдинаковой долгов8чностью и численностью, что, 
конечно, ничуть не мшаетъ слздить за постеоеннымъ разви- 
л1емъ въ нихъ интересующаго пасъ института. Во всзхъ от- 
ношеняхъ первое мзсто должно ‘быть отведено конвенцламъ о 
выдачз преступниковъ: онз найбозВе обстоятельны, найболве 
многочислены и продолжаютъ ‘заключаться въ течени всего 
ХХ в. вплоть до нашихъ дней. Не то можно сказать о дру- 
тихъ группахъ копвенцй. Такъ, копвенци о выдачв дезерти- 
ровъ заключаютея преимущественно въ первые 30 лЪтъ ны- 
нёшняго взка, конвенщи же о наказан!и за нарушен!я уста- 
вовъ лёснвыхъ, объ охотз, рыбной човлв и т. п., особенно 
часты до 50-хъ годовъ. Къ тому же промежутку времени от- 
носятся и обшия конвенщи о разныхъ видахъ судебной по- 
мощн. которыя заключались между различными н8мецкими го- 
сударствами. Во второй половинз ХЕХ в. вов только что от-. 
‚мвченные виды копвепцЙ встр8чаются рёже. Въ сравнен!и съ 
договорами о выдачв преступниковъ чнело ихъ вообще огра- 
ниченнзе, а содержан1е б%днзе. Наконецъ, что касается кон- 
венщй, спещально посвящелныхъ разематриваемому виду су- 
дебной помощи, то съ ними, какъ и съ конвенцями о выдач8 
преступниковь, мы встр чаемся въ течен1и всего взка. Правда, 
большинство изъ нихъ (особенно болёе ранн!я) затрогиваетъ 
лишь одну какую вибудь сторону вопроса, напр., трактуетъ 
о пути передачи ‘судебныхъ поручен!й, о вознагражден!и сви- 
двтелей, лично явившихея предъ иностраннымъ судомъ, и т. п. 
„Только бодве близвыя къ нашему времени. конвенщи этого рода 

33 
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болве полны по содержаню. Въ нихъ получаютъ разрьшене 
вез тв вопросы, о какихъ идетъ рёчь и въ конвенщяхъ о вы- 
дачв преступниковъ. Число спешальныхъ соглашенй о сухеб- 
ной помощи сравнительно. не велико. 

Итакъ въ первой половин нашего вЪка интересуюпия 
насъ постановлен!я встрёчаются въ различныхъ конвенщахъ, 
во второй—они находятъ место почти только въ конвенщяхъ 
о выдач8 преступниковъ и въ спещальныхъ конвеншяхъ объ 
исполнен1и судебныхъ поручен1й по производству слФдствен- 
ныхЪъ дЪйствай, 

Познакомимся вкратцв съ развит1емъ внутревняго содер- 
жан!я различныхъ международных . соглашений. 

Въ самомъ началв ХХ в. (27 сент. 1803 г.) между Фран- 
ц1ей и Швейцар1ей заключается любопытный стояпай особ- 
някомъ договоръ объ оборонительномъ союз8. На основании его 
стороны обязываются выдавать визств съ преступникомъ уво- 
рованныя вещи. Выдача производится за важныя преступхе- 
н1я. По двламъ-же меньшей важности судъ должеть произво- 
диться въ мт нахожден1я преступника. Другой сторон8 
сообщается только приговоръ надъ ея подданнымъ (ст. Х\МШ). 
Наконецъ, въ ст. ХУП повторяется изввстное уже намъ по- 
становлен1е договора 1798 г. между твми-же державами объ 
обязательной явкз свидвтелей по уголовнымъ дВламъ— (поддан- 
ныхъ одного государства предъ судомъ другаго), но съ добав- 
лен!емъ, что если свидвтель окажется соучастникомъ въ томъ 
преступлен!и, по которому его вызвали въ качеств свидЪтеля, то 
онъ отсылается обратно въ отечество (раг-ЧеуапЕ зоп даре оаёа- 
ге!) на счетъ страны, требовавшей его явки !). Въ такомъ-же 
почти вид постановлен1е объ обязательности личной явки сви- 
дВтелей и о выдачв вмЁств съ преступникомъ уворованныхъ 
вещей находить мВсто и въ другихъ договорахъ послвдующаго 
времени, напр. въ договорахъ о выдач8 преступниковъ между 
Австр1ей и Швейцарлей, отъ 14 юля 1828 г.?), въ договорв о 


') @. Е. Мацепз, Борретепё, ПШ, р. 568; К., 3 е4., УШ, р. 132; 
сила этихъ постановлен!й была продолжена въ 1821 г., С. Р. Мозчеяз, М. В., 
Ббарр!. аи У т., р. 282. 

3) С. Е. Мамене, М. В., УП, и, р. 646; 1Х, р. 23. Въ этом дого- 
р0р% иначе, чЪмъ въ прехъидущенъ, опредвлены случаен, когда свидфтель 
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сосфдекихъ сношен!яхъ между Фравщей и Швейцар!ей, отъ 
18 тюля 1828 г.!) и др. 

$4. НайболВе полны по содержанию, какъ замвиено.равьше, 
конвенции о выдачв преступвиковъ. Интересующя насъ поста- 
новлен1я мы встрёчаемъ главнымъ образомъ въ конвенцщ1яхъ 
этого рода, заключенныхъ между государствами германскими 
и итаманскими, т. е. въ сред тзхъ-же державъ, что и въ 
ХУШ в. Кром% того они находять мзсто въ немногочисленныхъ 
договорахъ Австрли, 'Росс1и, Швейцар1и и другихъ державъ’). 
Въ этихъ конвенщяхъ проходятъ слёдующ!я основных начала. 





долженъ явиться въ ичостранный судъ. Тамъ это были «ргосёагез сгип!- 
пеЦез ропг 4613 дтасез», здВсь—‹1п аззегогаен Цезеп РАЦеп, \епо оёбм- 
\31сЪ воепе (т. в. @1е регзбосВе 5%еШапй) зиг Апегкепвиор ег 14е0и! 
е1пев УегЪгесНега, офег 4ег Засвеп пойзепа!в 18%, АгЕ. У. 

1) а. Р. Мамепз, М. В., УИ, и, р. 665. Нь основанш УГ ст. этого 
договор» свидВтели обязаны лично явиться предъ судомъ другаго государ- 
сгва ‹4803 (00468 ]ез ргосёдогез сглойтеПев вуапё роиг оЪ}е% 1ев шётез 
сгипез врбе! 8 6з & Гагиейе с1-Чезвив». 

1) Ганвоверъ-Ольденбургь. 13 1юня 1815 г.; Генноверъ-Бременъ, 
2Т дек. 1815 г.; Гавноверъ Кургессенъ, 23 сент. 1817 г.; Ганноверъ-Нидер- 
ланды, 28 окт. 1817 г.; Гэнноверт-кн. Липае-Детмольдъ, 12 Ноя 1825 г.; 
Ганноверъ-Любекъ, 17 окт. 1826 г.; Ганноверъ-С. Веймаръ. 20 мая 1828 г.; 
Ганнов`ръ- Вальдекъ, 14 1юля 1846 г. Вс эти конРеВЦ!и помзщены въ при. 
зоженяхъ у Геопваг4Га изн №ерег‘в. Овв совершенно тождествензы съ из- 
ветной намъ конвенц!ей между Гзивоверомъ и Враувшвейгь-Вольхфенбют- 
тель, отъ 8 яив. 1798 г. Гессенъ- Шпумбургъ-Липпе, '/, авг. 1819 г., &. Е. 
Матетз, М. В., Барр!., ва У ч., р. 116; Гесеенъ-Липпе-Детмольдъ. 22 оевр. 
1820 г. 164..р. 2217; Сопу, соп ще епге 1а гбрепсе 4`О]4епьиге е\ де СаЪеК 
её 1е иШипа| 4е @14сКа429%, 2 апр. 1820 г., 1Ы4., р. 231; Мевленбургъ- 
ПТверинт-Ольдовбургь и Любекъ, 31 авг. 1822 г., @. Р. Магёевпв, М. В... 
УГ, 1., р. 109; Гессенъ-Бруневикъ, 5 мая 1823 г.. П., р. 245; Геесенъ- 
С. Веймаръ, 19 марта 1878 г., С. Р. Мамепз, М. В.. УП, в, р. 595. 

Сардин!я-Модена, 3 Февр. 1817 г. С. Г. Мамчея», М. 3., Г, р. 816 
Сардин!я-Парма-Пьяченца. 3 тюля 1817 г.. 1Ы94., р. 523; Сардишя-Массяа- 
Каррара. 13 янв. 1818 г., Магепз. М 5., П, р. 368; Сардин!я королевство, 
обзихъ Сицил1Й, 29 мая 1819 г.. С. ЕР. Мамевз, М. В... У. р. 398; конв. 
мозду королемъ Сардив!и и эрцгерцогомъ Аветр@Шекимъ, Великямъ герцо- 
гомъ Тоскаискимъ 14 ннв. 1836 г., (4. Г. Маме, М.В, ХШ, р. 536; 
конвенщя между Фердинавдомъ Ш, эрдгерцогомъ АвстрИйскимъ, великимъ 
герцогомъ Тоеканскимъ и пр., в Францомъ ГУ, эрце. АвстрАйевимт , герцогом ь 
Моденскимъ, РеджШскичь и пр., 20 1юня 1818 г, 5/аё6 рарегз, 1811—1818, 
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ВызетБ съ преступникомъ выдаются находяш1яся при 
немъ вещи и вообще все то, что можеть служить для доваза- 
тельства преступнаго дзян1я. Если преступникъ совершать 
преступлен:е въ мЪств своего пребыван1я и если, не емотря ва 
это, выдача имфетъ м%сто, то вмЪетв съ выдаваемыиъ препро- 
вождаются вс елвлетвенные акты 0 тавомъ преступлевив, 
произведенные до выдачи, и вс® доказательства, что-бъ ино- 
странный` судъ на основан!и этого матерала могъ постановить 
приговоръ. Наоборотъ, если извзстное государство не выхаетъ 
и судитъ само своихъ подданныхъ, совершившихъ преступае- 
н1е въ другой странв, то послВдвяя должна доставать первому 
вев доказательства преступлен1я, а если преступникъ бЪжалъь 
посл судЪ надъ нимъ, то и приговоръ суда. Иногда государ- 
ства, судяшля своихъ подданныхъ за преступленя въ другой 
странё, обязываются посылать послВдней судебный вердиктъ. 

Затёмъ государства, закзючивпия конвенцию, вивнаютъ 
своимъ судамъ въ’ обязанность исполнять взаииныя поручевя 
‚ по дооросу свидътелей и производству другихъ дёйств!й, необ- 
р. 1226; Сардинйя-Лукка. 14 марта 1838 г., 5(а!е рарегз, 1839—40, р. 1305; 
Римъ-Сардин!я. 10/17 марта 1812, бае рарстз, 18133, р. 1049. 

Австря-Парма, 3 1ю4я 1818 г.. Г. Меитаят, Ш, р. 335; Австря-Тос- 
кана. 12 ощт. 1829 г.. [. М№еитаяв, 1\У, р. 4178; Австря-Сардящя, 6 омх 
1838 г., Бцае рарегз, 1839—40, р. 1311; Сарданя-Швейцар!я, 28 вор. 13 13 г., 
А (ще раретз, 1843—4, р. 1218. 

Росс1я-Прусе1н—конвенщи о выдачв дезертировъ и преступниковъ, 
13/25 Февр. 1801 г. (П. С. 3, № 24151; Ф. Мартенсг, УГ, № 242), 13,25 зая 
1816 г. (ИП С. 3., № 26266, Ф. Мартенег, УП, № 280), 24 марта (5 апр.) 
187 г. (П. С 3., № 26151 Ф. Мартенсег, УП, № 382), 11`29 чарта 18390 г. 
(П. С. 3., № 3530, Ф. Мартенса, УШ, № 314), 3/20 мля 1844г. (П. С. 3., 
№ 18200, Ф. Мартенеё, УПТ, № 330) а 21 поля/8 звг. 1857 г. (П. С. 3., 
№ 32247, Ф. Мартенсв, УТ. № 331). Дьйств!е посл®лней конвенша прекра- 
тилось въ 1869 г., см. П. С. 3., № 41694, Собр. Уз., 1869, № 109. Росая- 
Австрия, конв. о взаимной гарант!и польскихъ владан и выдачв созвтиче- 
скихъ преступниковъ, 7/19 сент. 1833 г., 42. Мартенсв, ТУ, № 185. Укаженъ дла 
полноты на конвеац!ю  Росеи со Швец!её, 5,17 явв. 1821 г., о разифа® 
недвижимыхъ имуществъ частныхъ людей, находащихся по обфимъ сторо- 
намъ границъ, и объ опред®лен!и, какому судебному мзету имЪютъ подае- 
жать уголовныя дъль между обоюдными пограничными жителями. 8 ст. этой 
конвенци, дВйствующлзя и теперь, пызетъ дли наеъ интересъ (П. С. 3. 
№ 28513; Мое «Собран!е двйствующихъ договоровъ», т. Ц, стр. 185). 
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ходимыхъ для боле скораго и полнаго изслвдован!я дВла. 
Подданные одного государства или лица, пребываюция въ немъ, 
должны, по требованю суда другаго, являться предъ нимъ 
лично длл дачи свидЪтельскихъ показанй по уголовнымъ дВ- 
ламъ въ случаяхъ, предусмотрвнвыхъ въ конвенции. За лич- 
’ ную явку свидтели получаютъ вознагражден!е, сумма кото- 
раго опредёляется имъ на основав:и указав! 1108 геи, 
вли на основан/и спещальнаго соглашен1я обонхъ правительствъ 
а4 Вос, или на основан!и зарензе установленной таксы. Если 
при производств какого-нибудь уголовнаго дла въ одномъ 
государств понадобится для очныхъ ставокъ преступникъ, на- 
ходишайся въ другомъ, то послздиее государство обязано прн- 
слать первому такого преступника, который по произведев!и 
очныхъ ставокъ или дачи показан1й д. 6. отосланъ обратно. 

Наконецъ, государства условлираются пасчеть возм®ще- 
ня нздержекъ по исполненю судебныхъ порученй. Что-же 
касается вопроса о пути сношен между судами разныхъ 
государствъ, то имъ конвенщи не интересуются. Такъ раз- 
р№шаетея вопросъ объ исполнен!и судебныхъ поручешй ино- 
странныхъ судовъ въ конвенщяхъ о выдачв преступвиковъо 
первой половивы ХХ в. 

$ 5. Но, какъ замчено раньше, конвенши о выдачв не- 
единственный источникъ, на основан1и котораго можно слЪдить 
за историческимъ развит1емъ отм®8ченнаго вопроса. Подспорьемъ 
являются и друг!н междупвродныя соглашен1я, хотя правда въ 
ннхъ затрогиваютел только лишь нвкоторыя его сторэны. 

Такъ, въ вартеляхъ о выдачв дезертировъ договари- 
вающ!яея государства обязываются выдавать вмзсть съ дезер- 
тиромъ оруж!е, лошадь, одежду, аммуниц!ио и’все, что онъ 
иметь съ собой. Вещи эти считаются воровскими. Если дезер- 
гиръ въ мЪств своего пребыван!я совершить преетуплене или 
пр'#меть въ немъ участе, то вопросъ 0 подсудности за это 
двян!е и слВдовательно о выдачв картели рьшають различно. 
На основами н%которыхъ изъ нихъ!) выдача должна послв- 


:) Роес1я-Саксон{я, 9/21 окг. 1808 г., Ф. Мартенсв, УТ, № 251, С. Р. 
Маменг, М. В., Гр. 153; Росфя-Авестр!н, 15,27 ивр. 1808 г., ЦП. С. 3., 
№ 22951, Ф. Мартенеь‚, Ш, №61, 4. Е Мащенз, М. В., ПУ, р. 283; Росия- 
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довать. Въ такомъ случа вмЪств съ выдаваемымъь должны 
быть присланы и слёдственные акты по дзлу. Держава, позу- 
_чившая дезертира, должна судить его на основан!и представ- 
ленныхъ ей данныхъ, а воспослВдовавпий приговоръ—со0б- 
щить въ то место, гдв совершено преступлене. Друг1н-же 
картели!) рёшаютъ этотъ вопроеъ въ иномъ смыслв. Дезер- 


Австрия, 26 мая (1 1юня) 1810 г., П. С. 3., № 24282, Ф. Мартенев, ГЫ4., 
№ 66; Австря-Росмя, 5/17 повя 1815 г., П. С. 3., № 25814, Ф. Мартенса, 
ТЫа., № 98, послвдняа потеряла силу въ [870 г., ем. И. С. 3., № 48521, 
Собр. Уз., 1870 г., № 56; Австр!я-Модена, 6 мая 1849 г.. @. Е. Мамчета, 
М. В, \, р. 391; Аветр!н-Саксоня, 6 1юня 1817 г., Г. Меытатя, Ш, р. 240; 
Аветрая-Парма, 23 окт, 1811 г, 1Ы&., р. 216; Аветруя-Сардин в, 13 мая 
1817 г., П4., р. 227; Австрия-Папскан обл., 1 1юня 1821 г., 4. р. 605; 
Австр!я-Сардив!я, 11 1ю4я 1823 г., 51а{в рарегз, 1826 —21, р. 673; Сардиня- 
Тоскана, 7 дек. 1825 г., 536 рарегг, ПМ@., р. 619. 

') Саксоя1я-Вестоза1я. 25 мзя 1809 г., С. РГ. Мамчет, М. В., Гр. 189. 
Баденъ-Вюрцбургъ, 9 мар. 1812 г., Мамепг. М. В., ТУ, р. 287; Бавари- 
Саксон!я, 13 марта 1811 г., Мате», М. К. У, р. 24; Бовар\я-Геесенъ, 
6 юля 1815 г., ГЫ4., р. 48; Прусе!я-Саксовя, 18 апр. 1817 г., Мате, 
М. В., 1\, р. 306; Пруссля-Лишпе-Детмольдъ, 31 ожт. 1817 г., ТЬ., р. 313; 
Прусся-Гессенъ, 11 евр. 1813 г., ТЬ@., р. 314; Прусея-Липае Шаумбургъ, 
16 еевр. 1818 г., ПИЧ., р. 316; Прусея-Мекленбургъ-Швер., 3 мая 1818 г., 
ГЬ4.; Прусея-Гомбургъ, 3 ман 1818 г., 14. р. 318; Прусая-Яюбекъ и 
Бремент, 3 мая 1818 г., 1Ы14., 319; Прусеа-Гавноверъ, 1 авг. 1818 г.. 
ТЬ4.; Вавар!и-Баденъ, 19 окт, 1816 г., Мамепз, М. В., \, р. 126; Аветрая- 
Бъвар!я, 24 мар. 18117 г., Г14., р. 116; Прусе1я-Баваря, 16 дем. 1817, 
Г14., р. 293; Пруссмя Аветр!я, 8 аег. 1815 г, Ш @., р. 301; Прусая Вир- 
тембергъ, 31 мар. 1819 г., ТЫ@., р. 303; Прусейя Бруневикъ-Люнеб.. 23 евр. 
1819 г., ТЫа:, р.. 304; Прусея-Бадень, 17 1юня 1819 г., ТЫа., р. 305; 
Пруес1я-Дан!я, 25 дек. 1820 г., ПЫ@., р. 547; Прусе1я.Ольденбургъ, 1 ноября 
1818 г. 12 явв. 1819 г., Мамеяз, У, Зарр!., р. 57; Генноверъ-Брунбвиеъ, 
5 апр. 1819 г., ТЫ4., р. 71; Гессенъ Бруневикъ, 1 1юля 1819 г., Па. р. 89: 
Гвесенъ-С. Веймаръ, 5 1юля 1821 г., Па... р. 306; Дая1я-Гамбургъ, 27 ная 
1823 г., Мамет», М. В.., УГ, 1, р. 250; Франщя-Нидерланды, 2 окт. 1821 г.. 
Мадеп», М. В., У, Зпрр|., р. 360; Австр!я-Бавар!я, 30 1юля 1823 г., Мат. 
4епз, М. В.. УГ, п, р. 1036; Дан!я-Мекленбургъ-Стр., 1 еевр 1823 г., Матветз, 
М. В, УЦ, гр. 7; Даня-Мекленб.-Шв., 1 апр.,183г., 114... р.16; Фраащи- 
Бавар!я, 10 мар. 1827 г., 1Ш4., р. 132; Аветрия-Баденъ, 30 1юля 1839 г., 
Мате», М. Ц.., УШ, р. 135, Гессенъ-Бавар!я, 11 сент. 1830 г.. ТЫЯ. , р. 388; 

Картель между возми государствами Гери. союза, 10 Февр. 1831 г., Маме, 
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тиръ не выдается и судится въ мзств совершен!я имъ престуонего 
дъян1я, но объ этомъ немедленно доводится до свЪдн1я другаго 
государства, & когда послздуетъ выдача, то вм8ств посылаются 
и процессуальные акты, чтобы можно было р®8шить, ножетъ- 
ли еще дезертиръ быть привятъ въ военную службу или н%ЪтЪъ. 
Сношев!я на счетъ выдачи дезертировъ ведутся между погра- 
ничными гражданскими или военными властями. Этимъ и ис- 
черпываются не многочисленныя интересныя для насъ поста- 
новлен!я найбохве полныхъ картелей о выдачВ дезертировъ. 

Они, касаясь спещальныхъ случаевъ, очевидно, не при- 
носятъ въ своемъ содержан!и ничего такого, чего бы мы не на- 
ходили въ конвенцяхъ о выдачВ преступниковъ. 

$6. Насколько оригинальн®е конвенщи и декларащи о пред- 
упрежден!и и наказан!и преступлев!й противъ яёсныхъ уств- 
вовъ, законовъ объ охотв, рыбной ловля ит. п. въ погра- 
ничныхъ округахъ !). | | 


М. К., 1Х, р. 205, Х, р. 596; Фравц1я-Прусеёя,. 25 юля 1828 г., Матем, 
М. В., УП, в. р. 671. Австря-Виртембергъ, 6 дек, 1817, Г. Меитатв, Ш, 
р. 281; Аветр1я-Тосвана, 21 окт. 1829 г., №итаязв, ПУ, р. 283 и кр. Роезя- 
Австр!я, 8/20 янв. 1818 г., Ф. Мартенс, ИП, №60; Росая.Австрая, 10 марта 
1810 г. Ф. Мартенс, Ш, № 65; ср. раньше утазвнныя конв. Росёи съ 
Пруссей. | 

1) Вестеал!я — Гессенъ, 3 1юня 1810 г., Мамет», М. В., Гр. 264; Пруе- 
е1я— Гессенъ, 3 1юня 1821 г., Маме», У, зарр|., р. 304; Прусея — Наесзу., 
10 окт. (20 ноября) 1821 г., ПЫа., р. 361; Прусея — Ганноверъ, 20 ноября 
(31 дек.) 1821 г., ТЫ., 373; Прусе!я—С. Кобуртъ, 4 док. 1821 г., ПЫ4., р. 
‚ 376, Пруесмя — Ольдевбургъ, 8 дек. 1821 г., ПЧ. 379; Бадень —Гесевенъ, 4 
янв. 1822 г., Матетг, М. В,, УГ. т, р. Г; Насеву—Гесеенъ, 21 янв. 1822 г., 
ТЫ&., р. 3; Прусс1я— Гессенъ, 11 изр. 1822 г., Та, р. 11; Баваря — Гее- 
‘сенъ. 6 апр. 1822 г., ТЫ&., 13; Бавар!я — Прусся, 4 мля 1829 г., ТЫа , р. 
35; Пруечя-Щварцбургъ Зандерг., 16 1юля 1822 тг., 4. р. 85, Прусея-кн. 
Липце, 31 {юля 1822 г., 114., р. 87; Прусчя-Вальдекъ, 9 ноября 1824 г., 
1Ыа , р. 132; Прусея-Шварцбургъ Руд., 13 воабря 1822 г., 1Ы8., р. 134; 
Гессенъ-Вальдекъ, 7 Февр. 1824 г., Ма”ет», М. В., УТ, п, р. 39%; Пруеся- 
Липпе Швумб., 23 Февр. 1824 г., 1Ыа ‚р. 412; Прусе!я-С. Гота, 26 воября 
1894 г,, 1Ы4., р. 657; Пруес1я-Гессенъ Гомб., 15 ввг. 1826 г., 14. р. 1048; 
Бавар!я-Виртембергъ, 1 окт. 186 г., 1514., р. 1050; Пруее1я-Вруневикъ, 23 
янв. 1827 г., Мамеяз, М. В., УП. т, р. 120; Гессенъ-Вальдекъ, 2 зор. (12 
1юня) 1828 г.’ Маметз, М. К., УП, и, р. 604; Пруе1я-Меклевбургъ- Швер., 
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Особый характеръ всвхъ этихъ преступлен!й вызываетъ 
необходимость возможно полнаго содёйствая государствъ другъ 
другу въ дВлВ ихъ преслЪдован1я. Въ виду этого государства 
заключаютьъ спещальныя соглашен1я, въ которыхъ обязываются 
оказывать другъ другу взаимную помощь и упрощаютъ проце- 
дуру сношен1й по этимъ дВламъ. 

Во глав всвхъ подобнаго рода международныхъ сотла- 
шен1й ставится обыкновенно обязанность каждой изъ догова- 
ривающихеся державъ такъ-же судить и наказывать своихъ 
подданныхъ за лЪсныя ит п. престуолен1я въ предвлахъ тер- 
ритор1и другаго контрагента, какъ если-бы эти преступлензя 
° были совершены набя территор!и. Незначительное только число 
конвенций !) говорить о подсудности такихъ преступниковъ 


б ноября 1828 г., 14, р. 763; Прусез-Надерланды, 16 ввг., 1828 г., 
Маметг, № В. УШ, р. 54; Ганноверъ’Брауншвейсь Люяеб., 19 сент. 1828 
г., Г.вомАагаЁ; Нассву-Фринкеурт», 28 Февр. 1829 г., Мате», М. В., УШ, 
р 717; Вавар!я-С. Мейзингент, 27 1ювя 1829 г. ЖЮейе, $. 96; Гвесенъ-С. 
Кобургъ Гота, 10/22 евр. 1830 г., Мачел», М. В., УШ, р. 2371; Баваря. 
Беденъ, 9 дек, 1832 г., Жефе, 8. 98; Бавар!я-Гессенъ, 1835 г., Маметз, М. 
В., ХШ, р. 255; Бавар!я-С. Веймаръ, 21 апр. 1836 г. КЮ ыфе, 5. 103; Пруе- 
с1я-Меклонбургь Стр., 6 янв. 1838 г., Мачепз, М. В., ХУ, р. 332; Бава- 
р!я-Австр!а, 9 севт. 1839 г., ее, 3. 105; Пруемя Рейсъ Пл., 1 изя 1834 
г., Маме», М. В., ХУГ, р. 36; Прусейя-Саксон!я, 22 сент. (12 окт.) 1835 
г., №19. р. 70; Гессенъ-(. Мейнивгенъ, 19 дек. 1840 г., Мате», М. В. @, 
Т, р. 556; Австр!я-Прусся, 21 мар. 1812 г., Маченг, М. В. @., Ш, р. 124; 
Прусе!я-Акгальтъ Вернб , 9 септ. 1839 г., Маг{вяг М.В.@., 1У, р.426; Пруеея- 
° Антальтъ Дее., 26 авг. 1847 г., Маметз, М. В. 6., Х, р. 635; Прусейя-С. 
К. Гота, 21 дек. 1847 г., ПЫ4., р. 663; Пруссйя-Люкеембургъ, 9 евр. 1849 
г., Магия», М. В. 6., ХУ, р. 277; друге позди®йийе договоры этого рода 
между намецкичи государствами см. С. Стом/ета, Пе беземше ап Уегог4- 
папреп, ПГ В4., 5. 1080 @. Франщя-Швейцар!я, 22 евр. `1888 г., Мачеяз, 
2-е 5., 1Х, р. 97; Фраящя-Швейцар!я, 31 окт. 1884 г., ЛГатмеяз, 8-е 5., 
ХИ, р. 625; Бельгя-Франщя, 22 зпр. 1886 г., Маменз, 2-е $., Х1, р. 666. 
1) Конв. между Вестезл1ей и Гессевомъ, 3 1юня 1810 г., (те УП, 
агё. 11), Мамепз, М. В., Г. р. 264; Свксовя-Альтенбургъ, 30 сент. (9 овт.) 
38723 г., Мачея», М. В., УГ т, р. 329; Саксон1я.Рейсъ мя. хина, 17 яав. 
1821 г., Мамчеп», УГ, п, р. 383; Саксов!я-С. Веймаръ, Мачете, УНТ. р. 82; 
С. ВеймаръЭйз.-Саксоня-С. Кобургъ Гота-С. Альтеябургъ-Шварцбургъ Руд.- 
Дварцбургь Зонд. Рейсъ Плауэнъ-Рейеъ Гера, 9 1юня 1829 г., 1Ы:4., р. 131. 
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суду мВста совершена престуоленя. При этомъ государства 
обязываются содйствовать въ передач по назначев1ю пов%- 
стокъ о вызовв въ судъ. Двла по разематриваемой групп пре- 

ступлен\ должны производиться съ возможною скоростью. 
Ваастямъ договарявающихся странъ вмвняется въ обя- 
занность взаимно ‚оказывать возможную помощь (шбо1е Ве 
На) въ открыт!и преступлен1й противъ уставовъ лвенаго, о 
рыбной ловхВ и т. п. Лженая стража можеть идти по слёдамъ 
преступниковъ даже въ предёлы сосздняго государства, гдВ, 
если понадобится, она можетъ обратиться къ м8стной власти 
съ просьбой произвесть домовый обыскъ. Проеьба должна быть 
исполнена подъ страхомъ, въ противвомъ случав, наказан1я. 
При обыск присутствуютъ не только лица, преслВдовавиля 
_ преступника, но, по ихъ просьбв, также и чины изстнаго 
лзенаго надзора. Объ обыскв составляется мфстною властью 
протоколъ, одинъ экземпляръ котораго передается преслВдовав- 
шииъ преступника ). Протоколамъ, составленнымъ въ одномъ 
государствВ чинами судебнаго вздоиства, лВсной стражи иди по- 
лищи, судебныя власти другаго обязываются придавать такое-же 
значене, какъ еслибъ они были составлены въ послёднемъ го- 
сударствв. Наконецъ, въ н%зкоторыхъ конвенщяхъ поетанов- 


') Подобныя же поставовлен!я объ обысвВ ветр®чаемъ и въ род- 
ствевныхъ этой групов конвенщяхъ о преслВхован!и престуониховъ въ пре- 
АВаахъ иностраниаго государства. Прусс!я-Гессен:., 10 апр. 1831 г., Мате, 
М. В. (@., П, р. 47; Гессевъ-Бьденъ, 12 мар. 1841 г., П\4., р. 24; Гессевъ 
Франкеуртъ, 21 сеят. 1841 г., 14. р. 206; Гесеенъ-Нассау, 11 Февр. (1 
мар.) 1842 г., Маменг, М. В. @., 1, р. 95; Аветр!н-Сакжсошя, 30 1ю04я 
1852 г., М№нытаят, У, р. 103; Аветр!я-Бавар!я, 21 авг. 1852 г., ПЫ4., р. 735; 
Зат%иъ договоры этого рода можду Бавар!ей и кругими государствами см. у 
ВЧейе, 3. 41—59. Ср. также 1) Саг{е] 4е допапез епёге 1а Ргизве, 1ез 4еах 
Невбев, 1& Вау16ге, 1е УамештЪего её 1а бахе гоуз!е 4`апе рагё её 1е8 Е4фаёз 
8830616ез & |’тп1оп 4е 4опапез её 4е соттпегсе 4е ТЬигткие 4е ’за{ге рат, 
]е 11 Ма! 1833, Мамеяз, М. В., ХГ р. 606; 2) 2оПкаге] 2%. Ргецзвеп гезр 
деп 2оПусгетацает пт@ ОевфеггееВ уош 19 РеЪг. 18653, Жейе, 5. 33; въ 
посл дней находимъ любопытный $ 24, въ поторомъ говорится: ‹ Ое @е- 
г1еЪ{е ]е4ез дег сопбгатен4еп Эва еп зоПеп 10 Веменавре аоЁ }е4ез 1п Дега 
апегеп З4аа{4е уебеп Цефеггешив ег Ешт-Ацв-ап@ Оогсьапсз-АЪдаЪеп- 
Совеёхе а1езев З\аез одег шп ФешйзеНе 4ев т $ 17 ешбееНеепт Знает» 


аа 





ляется, что судъ, решивш!й д8ло, долженъ сообщить приговоръ 
властямъ маст совершен!я преступления 1). 

Нельзя не признать, что главная особенность данной 
группы конвенц1Й состоитъ въ томъ, что на основами ихъ 
допускаются непосредственныя сношен1я между низшими вла- 
стями смежныхъ государствъ; кром8 того яено хормулирована 
обязанность производить домовые обыски и передавать вызовы 
зъ судъ по поручен1ю властей другаго государства. 

$ 7. Наковецъ, намъ остается еще сказать в®сколько 
словъ о двухъ группахъ конвенщй.— Это конвенции, регужиру- 
юш!я междунаролныя сношен!я въ области правосуд вообще, 
и спещальныя конвенц!и, касающаяся исполненя судебныхъ 
поручен!Й по дзламъ уголовнымъ. 

Конвенци перваго рода особенно часто заключались нз- 
мецкими государствами въ первой половинв нашего в8ка *). 
Въ нихъ мы встр®чаемъ интересную статью, по которой суды 
договаривающихея государствъ должны взаимно оказывать 





Гегспа уегр ее зёп, заГ ЕгапеВеп @ез 2038 п01щеп беге ез 1) Севвеа 
пп ЗэсВуегз та ве, у@сеНо 8161 1т зеашет беге Бемгке заТаЦеп, ааГ 
Ег(огаего е4АИсЪЬ ха уегпеБтеп, пп@ егв{ете 21г АМерпив 4с8 2е05п}35ез, 
80 уе! дявзе! Бе п! пас № 4еп Гэапарезехеп уетгуте!регь чтег4еп 4атТ, х. В. 
@:е е1 бете МИзеНи!4 4ег 7епуеп Ъеё, ойег в1еЪ ви Ома ое егзгесКев 
во, уте!с Ве 16 ег Апзс\и1 100 п! т паБег УсгЫ опор эеВеп, об- 
{1еепГа118 вохаВаЦепт, 2) эп! Исне Вез1с№Ирапреп уоггапеншел @о@ 4еа 
ВеГап@ 20 Ъе21ап еп, 3) Апвезейи1А1о4еп, ме1сВе в1св Ив Веытке 4ез ег- 
зас (еп Сег!е(ез ваФаЦеп, опие дет Б(зайввуегЪао4е 4ез ]еегеи апхаре- 
Ьбгеп, Уогаипбев ипй ЕгКкепойиззе Бена 1еп га ]аззе0... Тоже 2ой- 
Каг(е] 2%. дет Пеп(зереп ВесВ по4 Оевистгее\-Опраго 1881, $ 24, 7. 54аи- 
4тдег, 5. 321. 

') Бавар!я—С. К. Гота, 27 мар. 1839 г., Кафе, 5. 104; Баваря — 
Шварцбургь Руд-, 25 авг. (30 севт.) 1840 г., Магеяе, М. В. ©., ТГ, р. 406; 
Бавар!я- Аветр!я, 16 апр. 1841 г., КЁеШе, $. 107; Бавар!я-Саксоня, 1847 г, 
1514., 5. 108; Бавар!я-Гейеь Пл., 10 поля 1817 г., ПУа, 5. 109. 

*) Конвенция эти сведены въ синоптическую таблицу Ёгид’ожв въ его 
Раз ]п(егпазюпа|гесЪ { дег ПепёзеВеп, 1851. Нвкоторыя изъ нихъ находатей 
и въ сборникв трактатовъ С. Ё. Мамеп’а. О коввенщяхъ посл®дующаьго 
времени ем. 2.. М№итаят, УГ, р. 125, 126—30; Ё. бсйоатле, В@. 1, 5. 293—5; 
О. Сгые/ета, Ва. ПТ, $. 1080; ЕЫпеег, П1е ргейз. Зёга(ргосезз-Осёо., П 


Ащаре. 
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такую же судебную помощь въ гражданскихъь и уголовныхЪ 
дълахъ, въ какой они не могутъ отказать другимъ отечествен- 
нымъ судамъна основани законовъ страны, насколько въ данной 
конвенции нЪтъ на этоть счетъ особыхъ постановлен!й и огра- 
ничен!й !). Можно отм®ётить далье общее ‚всзмъ конвенцямъ 
постановхенле объ обязательной явкВ свидвтелей по уголовнымъ 
двламъ въ иностранный судъ, при чемъ въ н8которыхъ изъ нихъ 
суду даннаго государства, исполняющему судебное поручение, 
запрещается требовать геуегва]ез 4е офзегуап{о гес!ргосо, дозво- 
лнется не обращаться предварительно къ министерству юстищи 
за разрьшен1емъ приводить въ исполнене поручен1е иностран- 
наго суда, кромв случаевъ, когда возыикли-бы каюмя нибудь 
соип8н1я. ЗатВиъ державы, не выдаюпия своихъ подданныхъ 
преступниковъ, облзываются судить ихъ по присланнымъ изъ 
другаго государства даннымъ. Наконецъ, разр шается вопроеъ 
о возмвщен!и издержекъ по исполненю судебныхъ поручении. 

$ 8. Что касается спешальныхъ конвенц!й объ исполненли 
судебныхъ поручен1й разсматриваемаго вида, то, какъ мы 
знаемъ, до послёдняго времени онз ограничивались лишь от- 
дзльными сторонами вопроса. 

Дйствительно въ разсматриваемый промежутокъ ‘времени 
Въ однВхъ изъ нихъ главнымъ образомъ идетъ р3чь о пути 
передачи судебнаго поручен1я изъ одного государства въ дру- 
гое и, въ видахъ удобства, устанавливается право непосредет- 
венныхъ свошен1й между судвми пограничныхъ округовъ 
двухъ государствъ, при чемъ опредёляется, как!я власти (напр., 
генеральные прокуроры) и въ какихъ случаяхъ (напр., вызовъ 
свидвтелей, просьба о присылкв нужныхъ для разбора уголов- 
наго дёла документовъ) могутъ непосредственно сноситься другъ 
съ другомъ, въ другихъ— стороны обязываются передавать по 
назначению присланныя изъ другого государства разнаго рода 
судебныя бумаги (напр., судебныя повзстки, приговоры ит. п.), 
наконецъ, въ третьихъ, различнымъ образомъ разрёшается 
вопросъ о томъ, кто несетъ издержки по исполнен!ю судебныхъ 
поручев!й (иногда стороны взаимно отказываются требовать 





1) Ср. конвонщю о выдачв дезертировъ и преступнаковъ между Пор- 
тугалей и Испаней, 8 март. 1823 г., ст. ПТ, Мамет, М. В., УГ 1 р. 233. 
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ихЪъ возм щен!я, иногда условливаются, когда и какя издержЕкн 
возвращаются, иногда сообща устанавливають таксу, по в5о- 
торой получають вознагражден!е свидзтели за явку въ ино- 
странный судъи т. п.!). Часто впрочемъ конвенщи не огранн- 
чиваются какой нибудь одной изъ этихъ сторонъ дВла. 

Итакъ въ (течении первыхъ 50 льтъ текущаго столвтля 


= ———. 


1) Сопуеп оп сопе1ае & Раг!в, 1е 4 па! 1813, епёге 1а Егапсе 4 ]е С. Р. 4е 
Вайе аи ви}её дез сотташса 1008 41гесвев, & бспапбег епёге 105 г рапаох дез 
вах рвуз 400% 1е8 геззогз зопё НтИгорЬез, е Сегед, И, р. 381; такая -же 
конв. Франци съ Франкеуртомъ, 4 мая 1813 г., Мате», М. В., ИТ, р. 265; 
Прусс1я — Бадевъ вонв. о иепосредетв. сношешяхъ между судами, 27 от. 
1819 г., Мамен», М. В., У, варр/., р. 281; Гесеенъ — Нассау, сопу. сопе. 
168 пащазН отв ] п 41е1а1гез, 27 нояб. 1827 г., Маме», М. В., УП, в р. 357; 
деклараци, отъ 11 и 22 нояб. 1841 г., между Сардян!ей и Австраей о томъ же 
Райпа, р. 1211—18; Сопу. епёге 1в Ргавве в 1е Оисьб @е ахе-Со\Ъа е1 
4’Аепрогр, сопеегиат® ГябоЙНоп 4ез (81в 4е )овМее еп шайёгез сгив1- 
пе!1ез, 1е 8 Ма! 1819, Маме, М. В, У, барр!., р. 81; 14еш Пруесйт- 
Шварцбур!ъ Зондерг., 25 мар. 1820 г., 154. р. 228; Прусся-Авгальтъ 
Десезу, 22 1юна 1822 г., Мамен», М. В, УГ г, р. 51; Пруеея-Сакеонта, 13 
марта 1823 г, 1Ъ4., р. 235; Прусе1я-Нидерланды, соу. & сзазе 4е гезЫ$а- 
Ног 463 атвисев 4впв 1ев ргосб4игез египте ев, 1е 7 ]фи1ш 1823, Матеяз, 
М. В., УГ. в, р. 256; Вяртембергь-Швейцар!я, сопу. сопеега. 16 геюаЪост- 
веептф (ез {га1з 4е уазИсе еп тааИгев сг1литеП ев, 1е 15. {6у. 1826, Мате», 
М. К., УГ п, р. 892; Пруесе1я-Вартембергь, Егк1&гаов тебеп 4ег Козеп 
Бет Ченсн 1 еВеп Веди181Нопеп, 1 Аир. 1826, Войтзейе4, 8. 581; Пруееж- 
Наеезу, 27 мар. 1828, Мамеяз, М. В., УП, ‚р. 602; Прусев-Краковъ. 
сопуеп 00 сопсего. 1’ехбеиМоп птабаЦе гбергодие 4ез года опа ад 
с181гез еп с5цзез @с рапугез, 1е 10 ]апу. 1834, Мамеяз, М. К., ХУ, р. 38; 
Прусея-Бавар1я, сопу. сопс. 1 соггезропёепсе {её ацбот14ёв а 1е1а1гез  гевз 
ревЙ тез, 1е 17 ша! 1834, Магетг, М. В., ХУ1, р. 41; Свксошя-Рейстъь Па.. 
сопу. заг ев Чёрепее8 осса\0побоз раг 1’адоут ига Ноп 4е 1в )азЫее егиш!- 
пеЦе, 1е 6 т 1842, Мачежг, М. В. @., У, р. 627; Аветрия-Пруееё#, еовт. 
ге]в Ц уе & 1’ехбеаНоп гбейргодае её дтафаЦе дез гёди1 Нота до 4еалгев фа 
1е8 ргосёв 4ез рапугев, 13 зой% (10 верё.) 1844, Маме», М. К. @., УП. р. 
210; Сардин1я-Швейцар!я, деклеращя о вознагражден!и свидътелей, 1843 г.. 
Юие рарегг, 1813—44, р. 1280; Гаеш Ганноверъ-Нидерлавды, 9/20 деж. 1817 
г. и 29 дек. 1837 г.,! Геопйаг4; Бавар1я-Гессенф, соглашене о в, имномъ 
отиазз отъ вознагражден!я издержекъ по испознен!ю сукебныхъ поручешй 
въ уголовныхъ дзлехъ, 2 дек. 1846 г.. Юейе, 3. 21; Бавар!я-С. Меойнав- 
генъ, 114., 3. 29. 
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вопросъ о содвйств:и судамъ другаго государства въ произ- 
водствв ими слёдетый по двламъ уголовнымъ трактуется въ 
цвломъ рядз самыхъ разнообразныхъ международныхъ дого- 
воровъ и постепенно уясняется то тв, то другая. его сторона. 
Тотъ Фактъ, что этотъ вопросъ находить себв мзсто въ св- 
мыхъ различныхъ конвенщяхъ является найболве ‘краснорз- 
чивымъ и убздительнымъ доказательствомъ, насколько живо 
сознавалась государствами необходимость его разрьшен1я съ 
цзлью обезпечить правильность и безостановочность уголов- 
наго правосудя. 

$ 9. Но окончательно вызр8ваетъ онъ во второй половин 
нашего взка въ многочисленныхъ конвенщяхъ о выдачв пре- 
ступниковъ и въ спещшальныхъ междугосударственнььхъ согла- 
шеняхъ объ иеполнен:и судебныхъ поручен!й. 

Въ этихъ конвенщяхъ постановлен!я о судебныхъ пору- 
чен1яхъ достигаютъ найбольшаго развиття и получають посхВх- 
нюю редакцию. Въ нихъ скрываются начала положительнаго 
дВйствующаго международнаго права вародовь европейской 
цивилизации, регулируюшия интересующую внасъ область между- 
народныхъ сношенй. Въ чемъ же состоять эти начала ? 

Въ конвеншяхъ они Формируются сялвдующимъ образомъ. 
Государства, заключающия договоръ о выдачв преступниковъ, 
обыкновенно сохраняютъ за собой право отказывать въ вы- 
дачв своихъ подданныхъ. Но въ такомъ случав они обязы- 
ваются, при изввстныхъ условляхъ, пресхвдовать на основан!и 
своихъ законовъ преступлен!я и проступки, совершенные пхъ 
подданными противъ законовъ другой договаривающейся дер- 
жавы; послздняя же въ свою очередь должна доставить какъ 
слвдетвенное производство съ вещественными доказательствами, 
такъ и вез разъяснен!я, необходимыя для производства д%ла. 
Иногда на производившую такое дзло страну въ конвенщяхъ 
возлагается обязанность сообщить другому контрагенту кошю 
судебнаго приговора !). 


. — 


') Австрия-Папекая область, 5 дек. 1856 г., Мамея», М. В. ©., ХУП, 
1, р. 193; Итажми-Мовано, 26 мар. 1866 г., Ебгейтех; Итамя-Швещя и Нор- 
вег1я, 20 сент. 1866 г.. 14а; Итажа-Баденъ, 30 мор. 1867 г., ДА’йа, р. 89; 
Изамя-Бавар!я, 18 сент. 1868 г., ПМ. р. 100; Итоля-Испан!я, 3 пюня 1868 


ь. 
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Если выдача обвиняемадо или осужденнаго лица имзеть 
мВсто, то одновременно должны быть переданы похищенныя 
имъ или отобранныя у него вещи, ‘инструменты или орудмя. 
схуживи!е ему при совершен!и преступлен!я, и вообще вс8 
вещественныя доказательства вины. Выдача всвхъ этижъ ве- 
щей должна послвдовать и въ томъ случаВ, если бы разрф- 
шенная выдача самаго преступника не могла состояться за смер- 
тю или побъгомъ его. Къ числу вещей, подлежащихъ передач 
относятся обыкновенно и т изъ вышеозчаченныхъ предмВ товъ, 
которые спрятаны обвиняемымъ или отданы имъ на сохраневн!е 
въ стран, куда онъ б%жалъ и гдё они будуть найдены впо- 
слвдетви. За третьими хицами сохраняются однако права ва 
означенныя вещи, которыя по окончании дВяа должны быть 
возвращены имъ безвозмездно. Издержки по пересыльв вещей на 
основани громаднаго большинства конвенц1й несутъ оба госу- 
даретва, каждое въсвоихъ предвлахъ. Пересылка моремъ отно- 
сится на счетъ заинтересованной въ получении вещей страны. 
Только въ немногихъ договорахъ на посл8днюю державу па- 
даютъ всв издержки!). ЗамВтимъ, что далеко не во вс№хъ 


г. Абусйтег; Итьжя-Швейцар!я, 22 1юля 1868 г., 1614.; Аветр!я-Швец!я и 
Норвемя, 2 1юня 1868 г., 114.; Италя-Гветемале, 25 авг. 1869 г., 14.; 
Аргентинская респ.-Бразил1я, 10 нояб. 1869 г., 3Ы4.; Итаз1а-Виртембергсь 
3 от. 1869 г., ДтсА. 4р1., 1873, т. р. 767; Итажа-Перу, 21 авг. 1870 г., 
Жётсте; Итал1я-Герман1я. 31 окт. 1871 г., 14.; Итвжя-С. Салъвадоръ, 29 
мар. 1871 г., 1514.; Вразил!я-Парагвай, 10 янв. 1870 г., 114.; Итамя.Кое- 
тарвка, 6 мая 1873 г., 1614.; Гермав1я-Швейцар!я, 24 яив. 1874 г., И4.; 
Итьл!я-Грещя, 5/17 нояб. 1875 г., 1514.; Германя-Бразая, 17 сент. 1877 
г., 1614.; Аргентянсявя респ.-Парагвай, 6 мар. 1877 г., 154.; Бразамя-Ура- 
гвай, 25 нояб. 1878 г., 114.; Гоидурасъ-Никарагуа, 18 мар. 1878 г., дого- 
воръ о дружба и торговля, 114.; Гондураеъ-Гватемале, 17 1юлдя 1880 г., 
1Ы@4.; м др. | 

*) Кромв конвенц!й, указанныхъ въ предъидущей выноскз, см. Бавар!я- 
Швейцар!я, 28 1юня 1851 г., КыЁе, 5. 60; Франщя-Гесенъ, 26 яив. 1853 г.. 
Ебтейтег; Фрынщя-Насс яу, 30 1ю0ня 1853 г., Де СЁгсд, УТ, р. 372; Франци- 
Виртеибергь, 25 янв. 1853 г., Ксйяег; Нидерланды-Гессенъ, 14 сент. 1853 
г., 114.; Аветря-Швейцар!я, 17 1юля 1855 г., 1514.; Иеспеня-Мовако, 16 
\юня 1859 г:, 1514.; Франця-Чили, 11 апр. 1860 г., 1Ъ14.; Австрия-Иепажя, 
17 апр. 1861 г., 14.; Итая-Аргентинская реси., 25 1юля 1868 г., Дед. 


521 


конвенщяхъ постановлен!я о выдачв8 вещей отличаются такою 
полнотой. 

Затвмъ конвенц!и спешально касаются развыхъ другихъ 
видовъ судебной помощи,—каковы: допросъ свидвтелей, прожи- 
вающихъ въ другомъ государствв, личная ихъ явка въ произ- 
водяший дВло судъ, присылка для очныхъ ставокв преступни- 
ковъ, содержащихея въ другой странв, позучен1е изъ другаго 
государства находящихся въ его обладании разнаго рода эк- 
товъ, наконецъ, сообщене судебныхъ объявлен1Й, поввотокъ 
и т. п. лицамъ, пребывающихъ въ другой держав®. 

Относительно всего этого въ конвенщяхъ находатъ место 
обыкновенно слвдуюшия постановлен!я. Если при производств® 
уголовнаго (мног1я конвенщи добавляють «не политическаго») 
дЪла въ одномъ государствв будетъ признано необходимымъ 
допросить свидзтелей, проживающихъ въ предвлахъ терри- 
тори другаго, или произвести тамъ как1я ‘либо иныя слВд- 
ственныя дфйствая (напр., хомовый обыскъ, осмотръ на м%ст%, 
захватъ корреспонденщи, -получен1е завлюченя экспертовъ 
и т. п.), то объ этомъ должно быть отправлено судебное 
поручен!е !), которое удовлетворяется сообразно. съ законами 
мзста ориведевн1я его въ исполнене, На счетъ способа пере- 
`сылки судебнаго поручен!я обыкновенно конвенщи постёно- 
вляютъ, что оно полжно быть передаваемо дипломатическимъ. 


@391., 1813, и, р. 456; Итал1я-Австр!я, 27 евр. 1869 г, Жзгейтег; Франщя- 
Швещя и Норвейя, 4 1юня 1869 г., 1519.; Нидераанды-Бадемъ, 8 ноября 
1864 г., 1Ы4.; Испан!я-Ольденбургъ, 3 1ювя 1864 г., 4тсй. 4#р1., 1865 г., пт. 
р. 219; Фравц!я-Швейцаря, 2 1юня 1869 г., ЖКбтсйиег; Франвщя-Итаая, 12 
маз 1870 г., 14.; Испан1я Бразил1я, 16 мар. 1872 г., 1618.; Бельгя-Бра- 
зил!н, 21 1юия 1873 г., 4.; Португаля-Швейпар!я, 30 окт, 1873 г., 111. 
Франц!я-Бельтя. 15 авг, 1874 г., 1а.; Бельля-Италя, 15 янв. 1875 г» 
14.; Франщя-Дан1я, 28 мар. 1817 г., 154.; Давя-Люксембургъ, 8 апр. 
1879 г., 1514а.; Итал1я-Румыв!я, 5/17 авг. 1880 г., Мазетз, 2-е 5., УШ, р. 
604; Бель{и.Мененка, 12 ман 1881 г. Па. 495; Испана-Швейцер!я, 31; 
авг. 1883 г., Матвтз, 2-е В., [Х. р. 603; Швейцаря-Монако, 10 дек. 1885 
г., Агей. 4%р7., 1886, № Т; и др. 

1) Сота! 101 горафойге, 1е44гез госз4о1тев, 1еегв горзфогу, 1еМеге 
горз*ог!е, 1е%4еге геци1в оте, сагба 4е гпебо, сага гормог!а, сага 4е т- 
40177са0, ехвого, Егзисьвенте! еп, Кеда1Мопезевге ев, Въ русскомъ 
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путемъ. Только въ‘ исключительныхъ случаяхъ козволяются 
иногда непосредственныя сношен1я между судами хоговари- 
вающихся государствъ, именно между судами пограначныхъ 
судебныхъ округовъ и по двламъ, не терпящииъ отлагательства. 
Что касается издержекъ по исполненю судебныхъ поручевй, 
то обыкновевно стороны отказываются отъ ихъ возм щевя 
кромв издержекъ по экспертизв. Наконецъ, иногда въ конвен- 
цяхъ ветрёчаются постановлен!я относительно языка, на кото- 
ромъ могутъ или должны быть изложены судебныя поручения. 

Если въ одномъ государствВ окажется необходимой личная 
явка свид®теля, пребывающаго въ предвлахъ территор!и дру- 
гаго, то правительство послЪдняго предложить ему явиться по 
вызову и если онъ выразить на это свое соглас1е, то издержки 
путевыя и ва прожитье (иногда за труды и потерю временн) 
возмьщаются свидзтелю вызвавшимъ его государствомъ или на 
основан1и дВйствующихъь въ немъ правилъ и тариФовъ (это 
обыкновенное поетановлен!е), или по тариху, раньше приня- 
тому по договору обоими тосударствами, или на основан 
спещальнаго соглашен!я между ними а4 Вос, или на основан 
тариха того или другаго государства по выбору свидтехля и т. п. 

Свидвтелю при отправлен!и его изъ мьста жительства вы- 
даются надлежащие паспорты ни, въ случа» надобности, необ- 
ходимые авансы, которые должны быть возвращены вызвав- 
шимъ свидВтеля государствомъ. Так1е свидтели, каково бы ни 
было ихъ подданство (паЙопа116), ни во время обязательнаго 
пребыван!я въ м%№ств допроса, ни во время провзда туда н 
обратно не могутъ быть привлечены къ отвётственности, пи 
подвергнуты личному задержан!ю по поводу противозаконныхъ 
двянШ, совершенныхъ ими до вызова‘). Нельзя не ‘замЪтить, 


—--  - ——_—3—_-- ——————-—-- ---— 


текств конвенций о выдачз, заключенныхъ Росс1ей съ другимя гогудар- 
ствами, терминЪ сот п18810п горабю!ге передается весьма различно: «хода- 
тейство» (Росс1я-Нидерлавды 1867 г., Росе1я-Бавар!я 1869 г. и др.), «поета- 
новлев!е о допрое®» (Росс1я-Италйя 1872 г.), «требование» (Росбя-Аветря 
1874 г., Росе1я-Иепаншя 1877 г., Росся-Авгия 1886 и Росс! я-Испашя 1888 г.) 
«судебное поручене» (Росс я-Нидерланды 1880 г., Рос я - Португал:я 18871 г.). 

1) Кромз конвенц!Й, приведенныхъь въ предыдущихъ ссызкахъ, ем. 
Прусея-Нидерланды, 17 нояб. 1850 г., Маме, М. В. (., ЖХ, р. 44; Ни- 
дерланды-Бавар1я, 25 окт. 1852 г., Езгсйтег; Нидераанды-Меклевбургъ-Швер., 
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что въ конвенщяхъ второй половины ХХ в. евидвтелю предо- 
ставляется полная свобода въ рёшен!и вопроса, явиться-ли въ 
иностранный судъ по его вызову или н®тъ, тогда какъ въ 
прежнихъ соглашен1яхъ такая явка обыкновенно считалась обя- 
зательной. Переходъ отъ прежняго порядка вещей къ новому 
совершился довольно скоро. Съ одной стороны, новое взяне 
вачинаетъ замзчаться въ н8которыхъ коявевшяхъ 40-хъ то- 
довъ!), съ другой, старый взглядъ удерживается въ немногихъ 
соглашен!нхъ 50-хъ годовъ?). | 

Затёмъ конвенщи разрьшаютъ вопросъ объ очныхъ став- 
кахъ преступниковъ, содержащихея въ различныхъ государ- 
ствахъ, и о присылЕВ въ судь данной страны документовъ и 
вещественныхъ доказательствъ, находящихся въ обледан!и дру- 
гой державы. — 

Если, говорятъ ов, по производящемуся въ одномъ изъ 
договаривающихся государствъ слЪдетвю по уголовному д%ау 
встрВтится надобность въ очной ставкз подсудимаго съ лицами, 
содержащимися подъ стражею въ другомъ государетвв, или въ 
вещественныхъ доказательствахъ, или въ какихъ либо доку- 
ментахъ, то о доставлени таковыхъ должно быть. послано 
особое требоване. Оно должно быть удовлетворено, если тому 
не препятетвуютъ как!я нибудь исключительныя соображен!я, 
подъ усховземъ, однако, что вещи и документы должны быть 
возвращены, &а арестанты высланы обратно въ возможно ско- 
райшемъ времени. Что касается издержекъ по исполнен1ю этого 


17 мар. 1858 г., 1614.; Испания. Португал1я, 25 1ювя 1861 г., 1514.; Итаия- 
Гондурасъ, 15 1юня 1869 г., 1514.; Бельчя-ГШвещя-Норвеся, 13 мая 1870г. 
1ы4.; Бельмя-Бавар!я, 17 окт. 1869 г., Атер. 4р7., 1874, пу, р. 59; Белычя- 
Виртембергъ, 8 1юня 1870 г., Иза., р. 235; Итвжмя-Бразижя, 12 ноаб. 1812 
г.. АйсАтет; Итал1я-Дан!н, 19 1ю4я 1873 г.. 14.; Бельг1я-Германя, 24 деи. 
1814 г., Иа.; Бельгя-Перу, 14 авг. 1874 г.. №14.; Франщя-Перу, 30 севт. 
1874 г., 114.; Фраяц1я-Люксембургъ, 12 сент. 1875 г., №14.; Фравщя-Ис- 
пан!я, 14 дек 1877 г., 1514.; Итаз1я-Серб!я, 28 окт. (9 нояб.) 1879 г., 154.; 
Аветр!я-Люкеембургъ. 11 янв. 1882 г.. Мамепз, 2е 8., У, р. 302 и др. 

1) Франщя-Нидерланды, 1844 г., Жтейтег, Взльга-Ганноверъ, 20 окт. 
1845 г., Мамея», М. В. @., УПУ\, р. 561. 
| 2) Бавор!я-Швейцар!я, 28 1юня 1851 г., Юефе, 3. 60; Швейцар!я-Ав- 
стр!я, 11 1юля 1855 г., Ктсйтег. 
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рода судебныхъ поручен!й, то по однимъ конвенщямъ стороны 
отказываются отъ ихъ возврата, и каждая несетъ ихъ въ бре` 
дВлахъ своей территор!и, по другимъ—онз падаютъ на госу- 
дерство, просившее о содебномъ содЪйствн !). 

Наконецъ, кромв указанныхъ случаевъ судамъ одной дер- 
жавы можеть понадобиться помощь другой еще и тогда, когда 
окажется необходимымъ передать повестку о вызов въ судъ, 
или какое нибудь судебное объявлен!е или вообще какой бы 
то ни было судебный актъ лицу, проживающему въ посх8дней. 
На этотъ счетъ новзйпия конвенщи постановляютъ, что простое 
сообщеше судебвыхъ рьшен!Й или другихъ судебныхъ бу магъ 
по требованию судебныхъ м%етъ одной страны будетъ сдхВлано 
другой вс%мъ ‘проживающимъ въ ней лицамъ, при чемъ по- 
сяВдняя удостовёряетъ только подлинность сообщаемыхь доку- 
ментовъ, Судебный документъ пересылвется дипломатическимъ 
путемъ или непосредственно въ прокуратуру м%8стожительства 
здрессата и передается послВднему компетентной мВстной вада- 
стью. Затёмъ пославшему данный документъ судебному месту 
оригиналъ возвращается съ помзткой о его сообщени по на- 
значеню 2). 


1) КромВ раньше ужаэанныхъ конвенц!й см. Нидерланды-Вертембергъ, 
23(30) авг. 1852 г., Езтсвтег; Нидерланды-Ольденбургъ, 3 мар. (23 апр.) 
1853 г., 1614.; Нидерланды-Австр!я, 22 авг, 1852 г., №еитопя, \, р. 731; 
Франц!я-Гессенъ, 18 апр. 1853 г., Ое СЁегтеа, УТ, р. 347; Швейцар!я-Надер- 
`зеавкы, 21 дек. 1853 г., Квтсйпег; Фравщя-Португажя. 13 1юля 1854 г., 1Ы4.: 
Франц!я-Вальдекъ и Пирмонтъ, 10 1юлн 1854 г., 14.; Фравщя-Австрая, 13 
нояб. 1855 г., 154.; Вельтя-Дан!я, 25 мар. 1876 г., 154.; Нидерлавды -Мо- 
нано, 10 авг. 1876 г., 1014.; Нвдерлавды-Бельг!я, 16 явв. 1877 г., ЗЫ4.; 
Нидерлавды-Дан!я, 28 1юдя 1877 г., 14.; Накдерланды-Люксембургь, 21 
1юня 1877 г., 14.; Нидерланды-Португа!я, 3 апр. 1878 г., 154.; Нидерланды- 
Иепав!я, 6 мар. 1879 г., 1514.: Нидерланды-Швец1я и Норвег!я 11 мар. 1879 
г., 114.; Нидерлавды.Австр!я, 24 нояб. 1880 г., 1514., Надерлавды-Бразижя, 
1 1юня 1881 г., 1Ъ4.; Нидерхавды-Румын!я, 13 сент. 1881 г., Матиз, 3-в 
5. Х, р. 149 и др. 

3) СопуепНоп геаНте аох сВеш!оз 4е {ег 1щеговНопасх © 5 13 
ваге п х{ 4е Си|ох, сопе]пе & Рав, 1е 23 пох. 1858, епге 1 Егаосе 61 
15 Багда1вое, аг4. 14., Де СЁегса, УП, р. 532; Итажя-Бельмя, 15 апр. 1869 г., 
Агей. 490.; 1869 ГУ, р. 1480; Бавар1я-Франщя, 29 нояб, '1869 г., Изтсьжет; 
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Таковы дЪйствуюция постановлен!я конвенц1Н о выдачь 
преступниковъ на счетъ разэныхъ случаевъ и Фхормъ содёйствя 
государствъ другъ другу въ производств» слЗдетв по дз- 
ламъ уголовнымъ. Но этимъ конвенцщи не ограничиваются: въ 
нихЪ контрагенты пытаются еще очертить кругъ тЪхъ дВаъ, 
при производств®‘ которыхъ можеть и должно быть оказано 
взаимное содЪйств!е, опредвливъ т» изъят1я, когда въ испол- 
. нени судебнаго поручен!я должно быть отказано. Наибол ве 
общимъ исключен1емъ этого рода являются д®ла политическия. 
Кромв двлъ политическихъ н%®которыя конвенщи упоминаютъ 
еще и о другихъ случаяхъ, когда судебныя порученя ино- 
страннаго государства остаются безъ послвдетв!й. ВажнВйпие 
изъ нихъ слвдующе: во цервыхъ, когда судъ одного государ- 
ства просить содзйствя у другаго по дзлу, въ которомъ под-_ 
данный послвдняго Фигурируетъ въ качествв обвиняемаго (не- 
мног1я конвенщи и здъсь проводять еще ограничен:е—именно 
въ исполнен!и судебнаго поручен1я отказываютъ, если обви- 
няемый не пойман), во вторыхъ, когда судебное поручене 
вызвано разслВдовав1емъ дВян1я, не наказуемаго но законамъ 
страны, къ которой обращаются за содйствемъ, наконецъ, 
въ третьихъ, когда обращаются за помощью при разслвдовав1и 
проступковъ чисто хискальныхь (461148 рагешепё Взеаих) !). 


Франщя-Швейцар!я, 9 1юдя 1869 г., 1514.; Фравщя-Бельгя, 29 аир. 1869 г.,. 
Агсь. @07. 1810.Тр. 175; Бель{н-Швейцер!я, 24 нояб. 1869 г., Ател. 4:27. 1874 
ту, р. 112; Бельгя-Испан!я, 17 Ноня 1870 г., Абтеётег; Безьмя-Франщя, 1 
эвг. 1874 г., 1:4 ; Люкеехбургъ-Швейцар!я, 10 евр. 1876 г, 114.; Итажя. 
Люксембургь, 25 окт. 1878 г., 14.; Иенан!я-Люжеенбургъ, 5 сент. 1879 г., 
#14.; Бельгя-Румын!я, 15 авг. 1880 г., П14.; Бельгн-Серб1и, 11/23 мар. 
1881 г,, 1'14.; Аветрая Серб1я, 6 мая (24 апр.) 1881 г., №!4,; Испаня-Мо- 
нако, 3 апр. 1882 г., Маг(еяз, 2е5. 1Х, р. 143; Испан1я-Швейцар!я, 31 звг. 
1883 г., 1Ы4., р. 603; Швейцар!я-С. Сальвадоръ, 30 окт. 1883 г., 11а., Х, 
р. 621; Австр!я-Монако, 22 евр. 1886 г., ПМа., ХИ, р. 509 и др. конв. 

1) Бавар!я-Швейцар!я, 28 1юня 1851 г., Кв, 5. 60; Швейцар!я-Ав- 
стрия, 17 поли 1855 г., Киейлег; Испав!я-Монако, 16 1юня 1869 г. 154.; 
Испан!я-Итал1я, 3 1юня 1868 г., 1014.; Франщя-Бавар!я, 29 нояб. 186$ г., 
14 ; Вельмя-Баденъ, 3 нояб. 1869 г., „Чтсй. 41. 1814, гу, р. 81; Итажян. 
Геризи1я, 31 овт, 1871 г., Азтслае’; Геривн!я.Швейнцар1а, 24 яив. 1814 г., 
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Этимъ исчерпываются интересующ!я насъ постановления 
положительнаго международнаго права, находяшляся въ кон- 
венщяхъ о выдач» преступниковъ. Слёдуетъ однако замЪтить, 
что отвюдь не всЪ конвенции этого рода отличаются равной 
полнотой. Среди нихъ можно указать не мало и такихъ, кБото- 
рыя затрогиваютъ лишь незначительное число сторонъ раз- 
сматриваемаго вопроса, напр., говорятъ только о выдачв вмЪстё 
съ преступникомъ уворованныхъ и найденныхъ. при немъ ве- 
щей, или останавливаются на допрос свид®телей ит. п. 1). 


————щ—— = ———Ь—————————3—-—-ы—ыы=ы- 


+14.; Бельтя-Герман!я, 24 дек. 1874 г., 1614.; Германя-Люксембургъ, 3 
мар. 1876 г, 164.; Германя-Бразил!я, 171 сент. 1877 г., 14.; Германи- 
Испоня. 3 мая 1878 г. 14а; Герман я- Швеця и Норвегя, 19 яав. 1818 г., 
1614.; Герман! я-Урагвой, 12 февр. 1880 г., Матен», 2е 5., 1Х, р. 488$ Ис- 
пан! я- Монако. З апр. 1882 г., 154., р. 743. 

1) Испан1я-Франц1я, 26 звг. 1850 г.. Мамепз, М.В. @., ХУ! т, р. 781; 
Франця-Новая Гренпде, 9 апр. 1850 г., 118., ХУ, р. 137; Фравщя-Сакео- 
ния, 28 апр. 1850 г., Жесйяег; Франщя-Гессенъ, 12 нояб 1852 г., Де Сёгеа, УТ, 
р. 232; Франц!я-Авгл1я, 28 мая 1858 г., Деср. 401. 1866, 1, р. 305; Франщая- 
Венецулла, 23 мар. 1853 г., Кёгсйтег, Вельгя.Нидерлавды, 13 окт. 1862 г., 
Атей. @рТ. 1810, п, р. 673; Аргентинская реси.-Урагвай, 1% 1юня 1865 г., 
Кзтевпег; Аргентинская респ..Болив!я, 2 мая 1865 г., 1014.; Арсентинская- 
роеп.-Чили, 9 {юля 1869 г., 114.; бельмя-С®веро-Герм, союзъ. 9 февр. 1870 
г:, Мамеяз, М. В. 6., ХХ, р. 57; Ангяя-Безь я, 31.10ла 1873 г.. Мата, 
2е $., р. 178; Авгя!я-Вразилия, 13 нояб. 1872 г, Кё'свяег; Англля-Геризвя, 
14 мая 1872 г., 1614.; Гермав!я-Мекленбургъ, 4 1юла 1872 г, 11а; Вежыля- 
Люксембургъ, 23 окт. 18172 г., 114.; Авгая-Итал!я, Б обр. (7 мая) 1873 г-, 
1014.; Аагл!я-Дав!я, 31 мар. 1873 г.. 14.; Ангмя- Швещя и Норвемя, 26 
тия 1873 г., 14.; Авгл!я-Австро-Венгр!я, 3 дек. 1873 г., 154.; Аягмя- 
Нидерзанды, 19 1юня 1874 г., 1614.; Ангайя-Гаити, 7 дек., 1814 г., 154.; 
Англ я-Франц!я, 14 авг. 1876 г., 154.; Ангя-Бельгя, 1876 г., 4.; С. 
Штаты-Испан!я, 5 янв. 1877 г., 1614; Англ1я-Испиав!я, 4 1юня 1878 г., #54.; 
Англ!я-Португал!я, 26 дек. 1818 г., 14.; Портуталия-А ргент. ревп., 23 дев. 
1878 г., Мамеяг, 9в 8., ХИ, р. 480; Апгия-Люкеечбургъ, 24 нояб. 1880 г., 
Кбтсйяег, Ангия-Швейцар!я, 26 вояз. 1:5) г., 14.; Нвдерлавкы-С. Штеты. 
22 мзя 1880 г., 114.; Авгл1я-Экваторт, 20 севт. 1880 г., Мамензг, 2е $., 
ХИ, р. 715; Авгмя-С. Сальвадоръ, 23 1юня 1881 г., ЮтсАяег; С. Штаты-Но- 
вая Гренада. 3 явв. 1881 г. 114.; С. Штаты-Бельгя, 13 1юща 1883 г., 54.; 
Аветро.Венгр1я Бразил!я. 21 мая 1883 г., Магепз, 2е 5., Х.р. 546; С. Штаты- 
Яюксембургъ, 29 окт. 1883 г., 1Ы4., ХТ, р. 772; Бельчя-Венецузла, 13 мар. 
1881 г., 154., р. 628; Ачгля-У рагвай, 26 мар. 1884 г.. 14., ХИ, р. 144; 
Ангя-Гватемале, 4 1ю1я 1885 г,, Дгсй. @рГ. 1881, № 8—9. 
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Раньше говорилось, что рядомъ съ конвенцями о выдачв 
преетупниковъ разсматриваемымъ вопросомъ занимаются и 
спещальныя ему исключительно посвященныя международныя 
соглашен!я. Но останавливаться на разсмотрВи этихъ согла- 
шен1й нзтъ надобности, такъ какъ въ нихъ въ общемъ прово- 
дятся т8же начала, съ которыми. мы только что познакомились, 
Можно при этомъ только упомявуть, что съ точки зрён1я пол- 
ноты содержан!я и конвенци данной группы значительно от- 
личаются другъ отъ друга: однз изъ нихъ, подобно такимъ же 
конвенцямъ первой половины нын®зшняго в8ка, продолжаютъ 
затрогивать лишь ту или другую сторону. вопроса, другая, 
наоборотъ, содержатъ постановлен1я относительно различныхъ 
его сторонъ !). 

$ 10. Что касается спецлально договоровъ Росси съ дру- 
гнми державами, то они, начавъ собою въ ХУП в. рядъ между- 
народныхъ соглашен!й, въ которыхъ интересующий насъ во- 
просъ, какъ мы видВли, появляется впервые, в® послвдующее 
время до 60-хъ годовъ нынё8шняго стохвт1я отетаютъ въ раз- 





') Конвенц!и объ издержкахъ по исполненю судебвыхъ поручен!й въ 
дЪлахъ уголовныхъ: Бавпр!я-Австр!я, 4 (17) янв. 1852 г., Еее, $. 40; 
Австр!я-Саксовя, 1857 г., 51агг, $. 404; Аветр1я-Наесау, 1858 г,. 1514., 5. . 
402; Аветр!я-Шварцбургъ Зондергаузенъ, 1866. 1514., 3. 406; Итвжя-Швей- ` 
царя, 22 ода 1868 г., Адгейтег; Итаня-Бавар!я, 8 юля 1869 г., Атйа, р. 
115; Францщя-Итал!я, 16 1юдя 1873 г., Кбтсвнег; Аветр1я-Итал1я, 30 мар. (19. 
апр.) 1876 г., Мамеяз, 2е &, 1\, р. 286. Соглашеня о непосредетвенвых"ь 
спошеняхъ между судами (особенно пограничными) по дзламъ угодовнымъ: 
деклвращя 24 янв. 1857 г. между Франщей и Бавар!ей, Де С4етса, УП, р. 
114; докларащи между Итьжей и Австрией 11 в 21 Шона 1867 г. я 30 мая 
и 22 юля 1812 г., Райта, р. 1918—19; деклерац!и между Гермав!ей и Швей- 
цар!ей, 1/10 дек, 1878 г., бцаифтдег, 8. 469. Соглашения о легаливаци су- 
дебныхъ актовъ, перзсылвемыхъ изъ одного государства въ другое: обизиъ 
декларац!й между Италей и Австрией 7 Февр. и 21 мар. 1874 г., Мамеяз, 
3е 5., Гр. 350, Рита, р 1222; Австр1я-Герман!н, сопу. сопеегпапв 1е 16ра- 
НзаНоп 4е сег!а1т8 эсвез, 1е 25 [ёу. 1880, Мамевз, 2е 5., УТ., р. 314; П9., 
УП, р. 287. .Соглашевна вообще объ иеполнеми судебных поручевй 
(сотой 88018 гораб0тез): Бразиля-Парагвай, 5 нояб. 1879 г., Матмеяз, 2е 5., 
ХИ, 8. 542; Бразял!я-Бодин!я, 22 дек. 1879 г., 1614., р. 544; Брази!я-Ар- 
гентинская республика, 11 евр. 1880 г., !4., р. 546; Аргентинская респ. 
Парагвай, 31 авг. 1880 г., 14., р. 485 и др. 
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вит1и постановлен1й объ исполневн!и судебныхъ порученй ино- 
странныхъ судовъ отъ договоровъ другихъ государствъ евро- 
пейской цивилизащи той же эпохи!'). Только посл издан1я нашихЪъ 
Судебныхъ Уставовъ 1864 г. европейск1я государства стахи охот- 
н%е и гораздо чаще заключать съ Россей договоры о взаим- 
ной судебной помощи, въ которыхъ воспроизводятся тв же 


‘начала, как1я мы видимъ и въ современныхъ договорахъ другихъ 


державъ. 
Въ ряду этихъ договоровъ первое м»сто принахлежитъ, 
конечно, конвенщямъ о выдачв преступииковъ. Въ нихъ, кавъ 
и въ подобныхъ же конвенщяхъ между другими европейскими 
государствами, сплошь и рядомъ находимъ постановленя и по 
интересующему насъ вопросу. Так1я конвенщи о выдачь, нз- 
чиная съ половины 60-хъ годовъ, Росея заключила съ слвдую- 
щими государствами: съ Даней 2 (14) окт. 1866 г.з), съ Ни- 
дерландами 7 (19) апр. 1867 з.*), съ Баварей 14 (26) евр. 
1869 г.*), съ Фессеномъ 3 (15) ноября 1869 г.’), съ Итажей 
1 (13) мая 1871 г.‘), съ Бельтей 23 авг. (4 сент.) 1872 г.'), 
съ Швейцар!ей 5 (17) ноября 1818 г.'), съ Австрей 3 (15) 


1) Договоры Росейш съ другими державами до 60-хъ гедовъ ‘ужазаны 
въ предъидущемъ изложен!н. Бол%е подробное изелдовав]е международвыхъ 
сношен!Й Рос и съ др. государствами стносительно взанмыиаго исполнена 
судебвыхъ поручев:й будетъ въ непродолжительномъ времени представлево 
мною въ саещальной работв —«начала международнаго уголовнаго права въ 
русских законахъ и въ договорахъ Росс1а съ“ругими державами». 

1) П. С. 3., № 43737; Собр. узак. за 1867 г., №1; Апрааке 41рю- 
т8(140е 4е 1'’Е тре 4е ВКлязе 1868. 

$) П. С. 3., № 44962; Собр. узак. за 1867 г. №16; Аопавхе 
&1р1. 1868. 

| ‘) П. С. 3., № 46872; Собр. узаи. за 1869 г.. №51; Арппавие 
4!р1. 1870. 

$) П. С. 3., № 47658; Собр. узак. зв 1870 г., № 14; Азова 
41р!. 1871. 

')П. 0. 3., № 49600; Собр. зак. за 1871 г., № 92; Арпозуе 
41р!. 1818. 

7) П. С. 3., № 51561; Собр. узак. за 1872 г., № 95; Аппавие 
@р1. 1873. 

') П. С. 3., № 5286$ ; Собр. узан. зв 1874 г., № 11; Апиване 
4&р\. 1874. 
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окт. 1874 г.1), сз Испаней 9 (21) марта 1877 1.?), съ Нидер- 
лендами 1 (13) авг. 1880 г.?), съ Монако 24 авг. (5 сент.) 
1883 г.*), съ Бавар1ей 19 сент. (1 окт.) 1885 г.’), съ Велико- 
британ1ей 12 (24) ноября 1886: г.*), съ Португамей 28 апр. 
(10 мая) 1887 г.Т), наконецъ, съ Испаыей 12 (24) апр. 1888 г.*). 
Изъ вевхъ этихъ конвенцй только дв потеряли силу—именно. 
конв. съ Нидерландами 7 (19) апр. 1867 г. и съ Испавей 
Э (21) марта 1877 г. Он замзнены другими. 

Начиная съ 710-хъ годовъ Росся стала заключать даже 
спещальныя соглашен1я о разсматриваемомъ видв судебной 
помощи. Таковы: декларация съ Швещшей 20 мая (1 юня) 
1810 г. о возмвщени издержекъ свидвтелямъ, вызваннымъ по 
уголовнымъ двламъ въ пограничныя судебныя м8ста В. вн. 
Финляндскаго и Швецщи”), декларацля съ Итазей 21 1юня 
(3 1юля) 1814 г. о передач». судебныхъ объявлен! и объ испол- 
нен1и судебныхъ поручен!!!°), конвенц!я съ Гермашей 23 янв. 
`(4 эевр.) 1879 г. о непосредственныхъ сношеняхъ между су- 
дебными учрежден!нми варшавскаго судебнаго округа и гер- 
манскими пограничными судебными м%Встами по дёламъ граж- 
данскимъ и уголовнымъ!), съ измвнен!ями во % ст. ея!?), допол- 


приииииритиитиь 


:) П. С. 3., № 55416; Собр. узак. за 1875 г.. № 107; Апащхге 
&1р1. 1876. 

*) П. С. 3., № 51693; Собр. узак. за 1877 г., № 89; Апрпатгео 
4;р!. 1818. 

з) П. С. 3., № 61366а; Собр. узак. за 1881 г., № 45; Аппазге 
41р|. 1883. 

*) Собр. узак. за 1884 г., № 25; Аппамге 41р1. 1884. 

°) Собр, узак. 25 1885 г., № 112; Аппамте 41р1. 1886. Въ томъ же 
1885 г. были обмзнены воты съ Прусйей о выдачВ преступниковъ; но въ 
нихъ ничего изтъ объ исполнев1и другихъ судебвыхъ поручен!й. См. Собр. 
узав, за 1885 г.. № 5; Аппаз1ге 41р]. 1885. 

*) Собр. узак. за 1887 г., № 28; Аппиаге 41р1. 1887. 

7) Собр. узак. за 1887 г., № 96. 

8) Собр. уззк. за 1888 г., № 65. 

*) П. С. 3., № 48513; Собр. узак. за 1870 г., № 56. 

') П.С. 3., №.53840; Собр. узак. за 1874 г., № 174; Аппиамте 
а1р1. 18715. | 

1) П. С.3., № 59414; Собр. узак. за 1879 ‹., № 51; Аппозте 41р). 
1879—1710. 

13) Собр. узав. за 1880 г., № 32; Аппизмте @р/. 1881. 
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нительный актъ въ этой конвенши 11. (29) авг. 1883 г.!), 
наконецъ, конвенщя съ Австрлей 21 марта (2 эпр.) 1884 г. 
тоже о непосредственныхъ сношеняхъ между пограничными 
судами, съ измВненями въ спискз судебвыхъ установлева8, 
. упоминаемыхъ во 2-Й ст., 1884, 1887 и 1888 гг.?). 

_Вев только что поименованныя’ спещальныя соглашения 
сохраняютъ сиху до сихъ поръ. 

Итакъ, въ настоящее время, Росея связана цёлымъ ря- 
домъ международныхъ вонвенцй, которыя опредёляютъ ея сво- 
шен!я съ различными державами относительно исполнен1я су- 
дебныхъ поручений. | 

Таковъ ходъ постепеннаго развит!я интересующаго насъ 
вопроса въ постановленяхъ международныхъ договоровъ. 


— да 


1) Собр. узвк. за 1884 г., № 5; Апопате @1р1. 1884. 

2) Собр. узак.. за 1884 г., № 108,—за 1887 г., № 46,—за 1888. № 99. 

Ве% иечисленныя дайствующ!я конвенци Росе}и съ кругами государ- 
ствоми помфщены текже въ моемё «Собрании дВЁйствующихъь договоровъ. 
заключенныхъ Росею съ иностравными державами», т, П, 1889 г. 


Ш. Истор!я взаимной помощи государств въ производетвв сл®детв! Ш 
мо дФламъ уголовнымъ из основании закоисдательныхь постановлен1й 
отдЗльЬныхь странъ. 





_$ 1. Государства, обративъ вниман1е на необходимость 
обезпечить содЪйств!е другь другу въ производствв уголов- 
ныхЪ слёдств!Й, сдвлали разр8шен!е этого вопроса достоян!емъ 
мелдународныхъ трактатовъ. Но на этомъ они не остановихись. 
Они стали вводить ВЪ законы спешальныя постановлен1я о 
сношеняхъ съ иностранными судами относительно исполнен1я 
разнаго рода судебныхъ поручений. | 

Первыми законами, въ которыхъ нашли м%сто ясныя и 
довольно подробныя постановлен!я на этоть счетъ являются 
СовзИо стоишь 'ТЬегезапа 1768 г. и мало кому извЪет- 
ный Вег]етепё ргоу110ппе]| ропг ]& ргосб6даге снмтеПе 4дапз 
1ез Рауз-Ваз Апи\еШепв 1787 г.'). Посжьдн1й есть ничто иное, 
какъ передвлка, мастами просто переводъ первой части Тере- 
з1аны. Однако въ Нидерландскомъ регламентв уголовное пра- 
восуд1е дВлаеть шагъ впередъ: въ немъ, напр., отм нена пытка 
($$ 232—235), изввстная Терез1анв (38 Аге.)?). 


1) Раньше, въ Сврдинекихъ королевских конетитущажъ 1729 г., ва- 
ходимъ слвдующее: «Ге з6паё ргепёга соппа1зва асе 4ез таНёгев 4е рагеаИв 
роит регтейте 4в гайште дие4иег резоптетз Чаяз (ез рауз Итатдета (для суда или 
быть можетъ для очныхъ ставокъ), оп {’ехбец(ег ап поз Е 90619дле 
рго\110п доповёе 4апз 1с8 зов рауз 6 тапрегв, пофге ауосаё бёпбга] ой 
]'8У068ё Йзса] сбоёга] гезресНуетет$ раг по ргба]аЫе вог се оц18, её раигуп 
Чи`’00 811 [21 аа 86086 1ев гб Нопв еп Фотше & [’6вага аевдчеПез И 
офвегуега 1е8 шётез фгаЦешегв даце Гоп ргаИцае епуегв [1» (раг. УТ, 
СЬер. 1, ИЕ ИТ, Пт. П). Тоже повторено и въ констатущяхъ 11770 г. 
(регасг. 13, СБар. Г, 98. ПГ, Пу. Ш). См. М; Ечззаийет, ЦеМгез гоба+., р. 6 
её 22; тамъ-же постановлен!е сената въ Шэамбери 7 оевр. 1513 г., р. 16; 
КРоейж, Г, р. 469. | 

3) Въ бибмотекв изшего Университеть имфется очень р®дк!Й экземи- 
лиръ Нидерландекаго регламеата. Между печатными хистками книги вшиты 
листки чистой бумаги почти такой же, какъ в тв, на которой напечатанъ 


—_—_ = 


Какъ Терезана, такъ и НидерландскЙ регламентъь, во- 
первыхъ, содержать общая постановленя объ обязанности суда, 
разбирающаго дВло, сноситься съ другими судами — отечествен- 
ными и иностранными съ цвлью собрать разныя судебныя 
доказательства, при чемъ опредвляются. и условя такихтъ сно- 
шенйй *). 

Такъ, въ 6 33, Агё. 19 Терезаны говоритея: «Сатва]еп 
зось Беу УегГаЪгипр ег Ма1ебхргосеввеп мсВ бег еголеБё, дазз 
ги Егбодоос ег \УзЬгЬей, мо ев епбмейег аоГ ОеБегмевипс, 
офег апГ Уег фе! 1‹ипо ег Сеапрепеп апкоттеё Фе уег- 
ваз Псве МасьгсвЬ, ип Пепсепвсвайеп уоп ап4егеп Огев 
Вегхиво]еп $149, зо ми 2и Уегтеаос аЦеп Ошуер5, ппд 
дат! догсВ аПзеЯс-егу1едегИсВе КесызвЯ Фе Лавы2-РВесе 
шт реоИсвеп басвеп ош зо Бевепдег БеГог4егеё ууегае, 4еп 
На]врег1с еп №!ет! @е Веаоп1вв епрегаишеё, апреу а1е ЗеЪ1- 
Чо кей зиГегереё, в1сп Ч1езегуесеп ш\ апдегеп в0 ш-а]8 амз- 
(т@зсвет?) На]зоег свет, Оф Кецеп, по Сег1сЬзвеног4еп т 
41е ег{огдегИсве Соггезроп4ет? 2и вехеп, 30016 Киглегеп \Уерв, 
]е4ось а7е ши е]86 огдеп И сВег апёег ег сембьпПсвев @е- 
рев егИсипр ег1Аззепдеп Егзисд- чт  Апноотзсйгефев —@е 
пб: ре ЕгаБгопо еш7и2ереп, ип па Сесепзр!е] аосЬ апфегеп 
Сегс (еп шт! аПег УШИАЬгоКей @1е уег]апоеп4е АозкапйЙео 
пи Те еп. У’оБе ]едось мо] 2а БетегКеп: 4з8..... Апдег- 
+е1п8: ш Апвзерео 4егеп уоп, аизапфзсйеп СегтеЩеп 1п Мае- 
Я 7БереБепвеепт ешапйЙепдеп Егзисьзоргефепв деп ВедасЪё дат 
ха певтео ВаЪеп, 4858, Га118 еш УегЬгесвеп деп ретеер 842: 
Бегайе, одег т Опзеге, обег 4ез Гапдез Сегес4зате ево, 
опа йфегЬаорё, узепп 4838 аизрагйде Апяшпеп млеВИр, сег5Бг- 


текетъ. Чистые листки заполнены глоссами къ каждому параграФу регде- 
мента. Глоссы пиезны весьма старательно и разборчиво и обличаютъ въ 
въ ихъ авторв знатока двла. Каига прАобратена Уннверситетомт, изъ биб- 
мотеки извзетнаго сенатора Р. М. Губе. 

*) Тьегезм!апа, Агё. 19,633; Аг. 26.64; Вер1етепё ргоч1в, 66 27—29. 
См. также Е. Нирка, БЁ4ле @фег @аз решНсве Вес паев ег ТЪегез:ао:- 
всреп На]зрег!сЬвогапопо. 1784, 5. 184, 6 268. 

3) Подъ ‹1018па1всВеп» или «@1езег]6та1ееп В]пюег1е Мет» въ Тере- 
з1ан® разум ются тв суды, «уееБве ппёег Оов, а] тет пят ИНеВев № 6сь- 
вп ОЪегЬзарё вфеНеп», Агё, 19, 6 10. 
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Неь, оег воп8ё п ш1одебеп Беерк]16Ъ 2а веуп вовепе, в1еЪ 
э]вор]е1с№ п! Веузс\Пезвипе 4е8 восезб а {еп ЕгвисввевгеЬепз ап 
даз ОЪегрег1сВЕ семеп4ер ип@ уоп аогвив ег УегваНаоев- 
ре{еБ] апоечтатёер ууег4еп вое». ‘Тоже почти воспроизведено и 
въ Нидерландекомъ регламент. «Сошше Й роптга, читаемъ въ 
$ 27, або 4е десопумт 18 уегИб, &ге дие]ще!018в ш@врепзае 
фие 1ез Тарез спегсВеп, шёше Вогв 4ез Птиев 4е ]епг ]аг!а1с- 
Иоп, 468 поНопз аш! де 4ез Абров\1опв еп гео]е, ропг сейфе 
га1зоп, сошше а08й ропг 4’ ] 8016 40опоб Фа плепх пп 
зесоптв шибае] ат 1е8 шаНега ппрогаще8 4е 1] уазИсе сг1ш1- 
пее, ПП езё огоппб & %юиё асе, 4е ф4ешт 480 вуес 1ез апбгев 
ТиБооаих 4е ]озИсе, 108 Ти4епдаов 4е Ргоу1се её 1е абрагдешет 
де Радио га от 4ез Ешапсев, (Ратес 1ез из сез сийтитеЦез 
&тапдегез, ппе сотгезропдапсе ап шоуео 4е ]з4пее }’оп ропгга, 
аи Безош, ве ропгуог 4’абапё рав {ас Петепё раг 18 у01е 463 
ейтез гбачззйозтез её вибгев, 1ев пойоп8 401 вегопЕ пбсевзе]тев, 
$ 29 добавляеть: «5 [8 ТгЮипацх @тапдегз аетапдоеть дев 
асфев оп 4ев поНопз сопсеглао д064ае абыте 401 р@Ё шБ- 
гевзег 1ез гой Ча бопуегат оп сеах 4е ГЕэь юр ре 
а040е] оп {ета 4е раге]ез гедфи1в1опв, деуга 1ез епуоуег 4?арох4 
ап Солвей 4’арре], её аЙеп@ге се ди! у вегь 41вровб ропг 1& 
ЧИ тесйоп ипепге». Во вторыхъ, какъ Терез1ана, такъ и Ни- 
дерландск!Й регламенть спещально касаются допроса и личной 
явки свидзтелей, пребывающихъ въ иностранномъ государ- 
ств3!), в также присылки для очныхъ ставокЪ заключенныхъ, 
находящихся въ другой странз?). Съ постановленями этими 
мы познакомимся въ дальнёйшемъ изложен!и. 

За приведенными уставами ХУШ в. въ ХХ в. вплоть 
до нашихъ дней слВдуеть цёлый рядъ законовъ, въ которыхъ 
довольно часто говорится о сношен1яхъ судовъ данной страны 
съ судеми иностранными относительно взаимнаго содЪйств1я въ 
производств слёдетв1!Й по угоховнымъ дВлемъ. Такого рода 
постановлен1я встрёчаемъ преимущественно въ уставахьъ уго- 
ловнаго судопроизводства разныхъ страхъ, в со второй поло- 





1)- ТЬегезапа, Аг. 25, $6, Ам. 35, $ 7; Вев1етеп$ ргоч1в., $8 213, 
95, 186. В. Нирка, 5. 231, $ ЗАТ. 
$) ТЬегез!апе, Аг. 35, $ 7; Вер1етеп& ргоу1в, $ 213. 
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вины ХХ в.—и въ спевальныхъ заковахъ о выдач® пре- 
ступниковъ!). 

Как!я же стороны вопроса раскрываются во всъхъ этихъ 
законахъ ? 

Законы указываютъ путь пересылки судебныхъ пору- 
чен!Й изъ одного государства въ другое, обозначаютъ тБ вв- 
ети, которымъ предоставлено право посылать и похучать судеб 
ныя поручена, опредвлаяаютъ способъ исполнев1я судебнаго во- 
ручен1я, наконецъ, касаются допроса и личной явки свидётежй, 
живущихъ въ иностранномъ госухарств8, очныхъ ставокъ 
обвиняемыхъ, находящихся въ данной странв, съ лицами, со- 
держащимся подъ стражей въ другой кержавз, и другихъ слу- 
чаевъ содвйств!я въ отправлен!н правосуди. 

Познакомимся ближе съ ихъ содержатемъ. 

$ 2. Найбохве часто, хотя не всегдь удовлетворителью, 
законодатель старается обозначить путь передачи  судебнаю 
поручетя изъ одного государства въ другое. На этотчь счеть 
встрёчаемъ весьма разнообразныя постановхенля. 

На основан!и однихъ пересылка судебнаго поручения хо 
жна совершаться дипломатическииъ путемъ, при чемъ н%кото- 
рые только и ограничиваются установлен1емъ этого общего 
правила*), иные-же допускаютъ изъ него исключеня, т. е. не 
посредственвыя междусудебныя сношен!я или на основаны 


1) Вев АЪИствующ!е заковы © выдечв преступнивовъ, равно вал 
проекты такакъ законовъ— оренцузск!Й и итальянся!Й, поифщены уЕ. Аг 
сот, Г 16т0г1 аеПа ето тл1881006 110184 ег18]е рег 10 в{а10 © 18 вопр анове 
41 ап рговейо 41 1ебе взаПа ез4га412100е, 1886. ` - 

3) З4гайргоеез:-Огдпипя {г 4еп Капюоп Егефигв, 27 Ма 183. 
$ 181 (рачь идетъ о спец. случаВ сношен!й—допроев свядвтелсй); Сой1се & 
ргос. реп, 4е611 в1® 1 ци! ЧеПе 1в0]е Хош1е, 3 шарофо 1844, $ 261 ш Сеё. & 
ргос. @4у. 1844, 6 412 (тотъ-же случай); Веу!1е В\таргосевзогапове Й: 
д4аз К. Наппотег тот 5 АргИ 1859, $ 128 (говорится о передач№ сл®дств. 
актовъ въ иностр. госуд. для суде надъ лицомъ, вЪ выдеч8 котораго бым 
отказано). Бразильскй ПОбегеё (а 8 аш 1878, геб]ао® 15 всотрефевсе #м 
Чаво х её 15 Гогше 4а ргосёв роиг 1ез сгтаез сот! еп рауз 6 ааа 
сопёге 1е Вгбё] её 1ез ВгёиШопа, её 4езНоб № аззагег 1а ом 
ехбсоНоп 4е ]з 101 4а 4 аой+ 1875, аг+. 18 е% 20. Ебгсйяег, р. 1046; пр 
октъ итал. зак. о выдачв прест. 1882 г., ст. 27, 29; вргентинскй зак. # 
вых. прест, 1885 г., ст. 30; такой же зак. для госуд. Конго 1886 г., ст. 8. 
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трактатовъ, или на основан!и обычаевъ, или въ случеяхъ, ясно 
обозначенныхъ въ законз!). 

Друг!е, наоборотъ, дозволяютъ судамъ непосредственныя 
сношен1я и въ свою очередь тоже или довольствуются этимъ 
общимъ. правиломъ*), или упоминаютъь и объ исключен1яхъ, 
т. е. о сношеняхъ дипхоматическимъ путемъ, на основани 
овсобыхъ постановленй либо ‘законовъ, либо международныхъ 
договоровъ?). Сюда же могутъ быть отнесены швейцарсв1й 
союзный законь 0 хедеральномъ судоустройствв 1849 г. 


1) А, АаетоЦо, П 91141210 сгиа. 1 "Товеапа весопдо 15 гИогта 160- 
рота 9е11’зпоо 1838, $ 630, 631; Со4е 4е ргос. сг. рог 1е8 6848 де В. М. 
]}е го! 4е Вагаа3бте 1847, $ 798, 199; Со@1ее 41 ргое. реп. рег ЕЙ ЭН 4е 
5. М. | ге 41 баг4евта 1859, 6 832, 834; Содсе 41 ргос. реп. 4е1 герпо 
в’ а 1865, $ 853, 855; Судебные уставы Императора Александра П 
1864 г. (учр. суд. ует.), ст. 190; оранцузею!Й проевтъ законо о выдвч® 
прест. 1879 г., Агё. 23 (Еп саз 4итдетсе, е!1ез, (т. в. соши!в81008 гора.) 
ропггопё &&ге епуоубез @тесетен вах ви югИ6в [тапсавез 401 ечгоп& еп 
4оппег ву! аа Мпа ге @е 18 Уаз се), 25, 26; №еу 4е епуа1еати!ет о  ©г1- 
т! 02а] 1882, аг+. 193. 194, 424, по ст. 171. «8 Ва Ыеге 4е ргаеНеагое еп в1 
ехтап]его (]а8 поИйсас!00е8, с149610168 6 етр]а2ат16е1608) ве офвегуагёп 
рага еПо 108 4гёшИ ев ргезсг 408 еп 108. 48408, в 108 ВаМеге, у еп за 
де{ес®0 ве езфагё а] рг1пе!р1о 4е гес1ргое! а». 

3) Вер1етепф ргоу1810ппе! ропг 1& ргосёфиге сгипеПе @зпв 16ев 
Роув-Ваз зи Шелв, 1787, $6 27—29; Сезеф; @Ъег ег хав Во Кей 10 
Кгилоа]-ЗасБеп, 10 АргИ 1839, {Аг 4аз Ог. Негг. 5. У". Евепасн, $ 16. 
Приложеще къ Эта безе аев {Аг (оз Огоззегго ват 8. М. Елзепасй, 
1839; ФевеыЪась @Ъег 4эз Усг(аВгеп 10 Эёгазаснеп Г4г деп Капюп Вегр, 
1854, $ 96. 

3) Сита] -Огапаов {г 416 ргоавывевей Бао (11 Пес, 1805), 
6 355; Пе вПв. Вега ргосевв-Огёпивв уош 29 Та| 1853 {г ав К. Оемег- 
тесь, $26; П!е бзёеггее Мзсве ЗёгаЕргоеевя-Ог4пап8 уош 23 Мы 1873, $ 26 
(«Ачсь шИ 4еп КбюеНеЬ ппрагвеВеп Веъбг4еп, вот4е ш 4впеп {гетйег 
З+аа4еп Кбооев 416 га рег1еЬе м иптушеЮатев Уегкейг Згево, воЁего 
4вгаЪег п1сЪ догсь Безопаеге Уогвевг {60 еёмаз Апйегев Ге севейа в 18»); 
Севеё2 Беёгейера @1е тйтеВег/всВе Бес ЪфарЯесе, тот 2 Пес. 1874, $ 124 («То 
дег Вере! Ййпйе! воГего пс Вапёезреземе офег Б\аабвуеггВе  ебаз 
А паегев ГозвеЫет, ацев 41е Усгкефг 1% завмйгИсер беса е Пер де 
ва»); ЗыгаГргосезе. Огавипр Г@г деп Кап(оп `80]0ёаго, тор 18 21 1814, 
$ 35; 14ет 1 Топ 1886, $ 27. 
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(ст. 80):) и испанеюй уст. уг. судопр. 1872 г. (ет. 51, 65) 3} 
На основан!и перваго сношеня между хедеральною судебно 
властью и властями вностранными могутъ происходить ин 
непосредственно ихи чрезъ союзный совзтъ, кромё вопроса о вы- 
дачВ преступвиковъ, когда обязателенъ посл8дн!й путь № 
статьз 65 испанскаго устава судебныя поручен1я посылаюте 
иностраннымъ судамъ путемъ, установленныхъ въ трактатахз, 
случая-же, когда нВть трактатовъ съ извзетной страной, этот 
законъ вовсе не касается?). Только въотношен1и пересылки судеб- 
ныхъ объявлен! и вызововъ въ судъ въ ст. 51 постановлено, 
что она можеть происходить или ва основан трактатовъ иж, 
при ихъ отеутетви, на основан1и принципа взаимности. 


Относительно всёхъ законовъ вообще или, по крайнй 
мр, большинства изъ нихъ слёдуетъ замВтить, что постанов- 
лен!я ихъ о пути передачи судебныхъ поручен! между с;- 
дами различныхъ странъ недостаточно полны и опредбленвы, 
такъ кекъ, во первыхъ, иногда въ томъ или иномъ устав 
затрогивается вопросъ о пути пересылки судебныхъ поруче 
НЙ лишь по поводу какого нибудь спещальнаго случая, —напр., 
допроса свидётелей и т. п. (уставъ Фрибургскаго кантона 1839, 
Тонническихъ острововъ 1844, Ганновера 1859 г. и др.), о дру 
гихъ-же случаяхъ совершенно умалчивается, во-вторыхь. 
мног1е уставы односторонне говорятъ о пути передачи судеб- 
ныхъ поручен1й либо только тзхъ, которыя посылаютг сум 
данной страны въ иносгранное государство (кромВ только чт 
упомянутыхъ —пруесв! уст. 1805 г., бразильск1Й декрет 1878 т. 
и др.), либо только твхЪ, которыя суды получают изъ друг 
державы (проектъ охранц. зак. о выд. прест., аргентсев:й 381. 
о выд. прест., такой же законъ госуд. Конго). Только немног: 
содержатъ болве обшля, а потому и болъе удачныя поставе 
влен1я в00бще о сношещяхё между судами даннаю чосударства 


1) А. Раттег, ов рбоз]ев а’1озёгис оп сгипипеПе её 4е роНее, р- 14 

*) Геу ргоу!в101а] 4е еп] 11 вп ет40 его 81, 22 дек. 1879. 

*) Неполнотв закона въ этомъ отвошен!и устранается 34 ет. корове. 
скего декрета 11 ноября 1852 г., на основан! которой испапеве суды к». 
жны сноситься съ иностранными властями диолонатическииъь путемъ. 4. 6 
Могепо, 1608 у га 408 иегиас10пеез, р. 212. 


` 
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друзихв странз (австрайек1е уставы 1858 и 1873 гг., цюрихскай 
1814 г., золотурнеке 1874 и 1886 гг., русеюе 1864 г., ита- 
мянскй 1865 г., испансв!й 1882 г.). 


$ 3. Нерздко законы, такъ-же какъ и конвенции, обозна- 
чаютд тт судебныя власти, которыя моилтг посылать судебныя 
поручен!я въ иностранное государство 4% получать таковыя 
оть иностранныхъ судовъ!). Съ точки зрён!я международнаго 
общен!я тавя‘ обозначен!я имзють 0с0бое значене. въ томъ 
случав, когда судамъ даннаго государства дозволяются непо- 
средетвенныя сношевя съ судами иностранными. 

$ 4. Затвиъ законы касаются вопроса 065 чсполнени су- 
дебньккв порученй иностранныхе судов. При этомъ нельзя не за- 
м*Втить, что относящляся сюда постановлен1я или даютъ обшля 
правила относительно исполнен1я судебныхъ поручен! (какая 
влаеть должна привееть въ исполнен1е судебное поручене и 
въ какихъ случаяхъ низшая судебная инстанция нуждается въ 
указан1яхъ высшей судебной или административной власти), *) 
или говорятъ только о какомъ ниб. одномъ ихъ вид, напр., о 





1) См. слВк. выноску. 

3) Кеветепё ргоу!в. ройг 1& ргосё4аге сг. Цапв 1ез Рауз-Ваз аш. 
17871, приведенный раньше $ 29; 0. В. Эйзенахев!Й (Севеф2 &Ъег 41е бег! &8- 
рав 01 ке 3 Кгиша-ЗасВев, 10 Арг. 1839, $ 16, помвщенный въ 
прялож. къ З!га(резе2Ъ ас {г 4ев Сг. Н. 8. У. Е.; СезефаЬась @Ъег 4ав 
Уег{аВгеп 1п Бугзасвеп г 4. Квоюп Вегп 1854, Аг. 96. «Оефег @1е хоп 
ешпег тещ@ео ВеЪбгае сезеШеп Ап{ог4египееп {780% ег (т. е. Ощеогвп- 
спопаз с 4ег) хаегзё 410 АпКерекашшег ата УГе1з01р ап»; гессеневй 
Сезе{; у. 28 Ос. 1863 41е беге 4втет(аззапев Бебгейет4, 6 40; Со4се @1 
рг. реп 4е1 г. а’ЦаПа 1865, $854.—«Обцап4о оссогга пеШе та{ег!е репа 41 
ргоседеге а@ а 1 4134021016 11 2ага ворга г1сЬ1еза 41 ащогИь 21041 
21аг!6 с86еге, #1 а И в1 {(агаппо азПа соге 4’ареПо (зе24оте 4’ассиза) о а] 
ата 1се еБе уегга ааа тледезть @еебз0»; бельт Иск! зак. о судебной 
организация 18 1юна 1869 г., ст. 139 «Гез`)авез репуепб абгезвег 4ез 1е&гез 
тор тез шёте аих ]ибе8 6гапвегв; пав 118 пе репуепё оЪ4етрёгег апх 
©0т0111831003 гора тез бтапёез 4е } през @гапрегв, Чи’ 40’1]8 У в0пё 
а0{0г1863 раг 16 1018 4ге 4е 1а }авНсе, её, авпз се саз, Пв в00ф {е0пв Фу 
доплег вц14е»; проектъ ор. зак. о выдач® 1879 г., ст. 23, 25; итажянсв!й 
проектъ 1882 г., ст. 26; аргентинекЙ зав, о выд. 1885 г. ст. 30; зак. о выд. 
Кля гос. Конго 1886 г., ст. 8. 
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допросв свид8телей, производств домовыхъ обысковъ и т. п.1). 
Испанск!е уставы угол. судопр. 1872 и 1882 г. опредълаютъ, 
что исполнене судебнаго поручен1я должно происходить въ 
т%хъ случаяхъ и въ томъ порядЕВ, как1е установлены на осно- 
ван!и конвенц!й?). Наконецъ, весьма немноге законы затроги- 
’зваютъ случаи, когда въ исполнении судебнаго поручев!я дох- 
женъ послвдовать отказъ. Къ причинамъ отказа отнесены юо- 
хитическ характеръ дзян!н, изсявдован1емъ котораго вызвано 
судебное поручен!е, требован1е производства, напр., обыска по 
дВлу о преступлени, не влекущемъ выдачи и др.*). Этимъ 
исчерпываются, такъ сказать, обш1я постановленя законовъ © 
международныхъь сношен1яхъ по исполненю судебныхъ по- 
рученйй. 
$ 65. Что касается спещально производства тзхъ и 
иныхЪ слёдственныхъ дёйствШ, то особое вниман1е законода- 
телей привлекъ допрос свидътелей, пребывающих за зралицей, 
% 653065 428 в8 судз данной страны. И объ этомъ въ законахъ 
отдвльныхъ странъ проходятъ весьма разнообразныя поетз- 
новлен1я. Такъ, одни изъ законовъ*) обнаруживаютъ свой инте. 
ресъ къ данному вопросу лишь тёмъ, что упоминаютъ о пути, 
какимъ д. б. пересылаемо въ иностранный судъ судебное пору- 
чен!е о допросв свидётелей (дипломатическ!й путь). 
‚ Друг1е’) этимъ не ограничиваются и идуть н®еколько 


1) Ап Асё №0 ргоу14е Гог №акшв Е\епсо... 1856, Тёе аще» су ы 
ия. №падот, у СЪ. О. Веатп ата @. Кеу РсКата, сар. СШ, р. 33% 
англ Йск!е зак. о выдач» 1870 г., ст. ХХШУ, и 1873 г., ет. \№; бельчвеки 
зак, о выхач» пр. 1874 г., ст. 11. | 

*) Геу ргоу1810081 1872, вг{. 66; Геу 4в еп] ловле 0 сг. 1883. эг 
193, 194; ср. итал1анск!@ проектъ зак. о в., ет. 26. 

*) Ангд1Йск!е зак. о выдачв, ук, ст.; бельг ся, зак, о выдочв, уаз. 
ст.; проекты з. о в. оранц. (ст. 24) и итья. (ст 28); зргент. зак. ов. 1885 г. 
ст. 31; нидерландев1! за, о в. 1875 г., ет. 21. 

$) А, ЧдетоЦо, ЦП 51481210 серве 10 Товеапа зесопдо 1& гГогтаз 
Георо1А1паь 4е]Гаппо 1838, $ 692; 54гаГргосезз-Огдопор {г 4ео Каса 
Егеиагв, 21 шы 1839, $ 181; Геу ргоу1в10па1 4е еп) апиет во егтоа 
22 дек. 1872, г. 318; законъ 0 выдач8 преступниковъ для тосуд. Ковго, 
12 апр. 1886 г.. ст. 8. 

5) Сгно!па1-Огапаив {г 416 ргеазавенеп Э4аабеп уош 11 Оее. 1805, 
$ 353, см. въ АПбета, Сгоиаа]гесь {, 416 рг. 5%., Егаег ТЬ., ВегЦа, 1806} 
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дальше. Они заботятся о томъ, чтобы въ интересахъ суда 
допросъ свидвтелей былъ произведенъ иностранными властями 
возможно’ обстоятельно и съ соблюден1емъ извёстныхъ ©ор- 
мальностей. Съ этою цзлью большинство законовъ этой группы 
вмняетъ въ обязанность судамъ даннаго государства, посы- 
лающимъ судебное поручен!е, хормулировать вопросы, ва ко- 
торые желаютъ получить отвётъ, возможно точно и даже обра- 
щаться къ иностраннымъ судамъ съ просьбой распространить 
допросъ. и на так1е пункты, которые будуть вытекать изъ 
самихъ показан!Й свидтелей. Иные-же изъ нихъ ограничи- 
ваются только тёмъ, что обязываютъ судъ просить въ извзет- 
ныхъ случаяхъ, чтобъ въ иностранномъ государствв допросъ 
свидвтеля быхъ произведенъ подъ присягой (ганновереве 
уставы 1850 и 1859 г.). Третьи!) преднолагаютъ личную явку 
свидётеля, пребывающаго въ иностравномъ государств, и 
опредёляютъ случаи, когда судъ, заинтересованный въ такой 
явЕз, можеть однако, ие настаивая на ней, ограничиться од- 
нимъ только допросомъ свидётеля при помощи. властей м%ета 
его жительства, & именно, когда такая явка не можетъ быть 
потребована на основан!и договора. когда она связана съ боль- 
шими издержками или значительной потерей времени, или даже 
когда ея просто нельзя ожидать. Сюда-же слвкуетъ отнести и 
постановлен!я нзкоторыхъ законовъ?) о томъ, что дипломати- 


Сой1есе 41 ргоседага ре! $10412} репа! 4её ай ао аеПе 1в0]е Фотше, 
1841, $$ 265—268; Со@1ее 41 ргос. репе]е 4её! а ат аеПе 18016 Хошс, 
3 шарою 1844, $$ 258—261; Пе ав. ЭугаГрговевз-Огап. хот 29 Тай 1853 
ГАг (438 Кыгег № от Оефеггые в, $ 116; О1е бефеггесЬ1веВе З4гаРргосеввог4- 
пир уот 23 Ма: 1873, $ 157; Теу 46 епуиевиет®ю сшита 4е 14 4е 
зеНетЪге 4е 1882, аг!. 424; О1е Бёга/ргосезвогапаоф тот 8 Мот. 1850 Гаг 
4даз К. Наппоуег, $ 80 у 4. Твопбагде Вет ате 984. рг. Огап. Г@г а. 
К. Наппочег тот 5 АргИ 1859. $ 87. 

`1) Вер1етео* ргоу1оппе! роог 1в ргосё4иге сгла. азиз 163 Рауз-Ваз 
Ад Шетв, 1787, $ 213, ср. 65 75, 186; Пе Бирговевзогапипв {г 4аз 
Кби:вг. басрзеп, чот 11 Аиб, 1855, Агё, 267; 14еш 1868, $ 267в у Р. бемовтве 
Ое 54гаГргосезвревеф2е 1т К. басЬзеп; БфгаГргосеза-Огапавя {. 4. Капюй 
Вазе1-5484%, 5 ша! 1862, 642 —см. Оезефхе Беёге[. 416 Вега тес а ребе Г, а. 
К. Вазе]. 5%., 1887. 

*) Фр. Сойе 4404г. сга., агв. 514; таже ст, и въ бельгШскомъ уставв; 
сойе 4е ргосёааге сг1. рочг 168 648% 4е В, М. 16 го{ йе бага рте, 1847, 
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ческ1е агенты, находяшлеся въ иностравномъ государствв, не 
могутъ быть вызываемы въ отечественные суды въ качеству 
свидтелей и что допроеъ ихъ долженъ быть порузенъ ино- 
страннымъ судебнымъ властямъ мета ихъ пребыван1я, такъ | 
какъ и въ нихъ видна забота о допрос хотя только извастиюв_ 
группы лицъ, живущихъ внё предьловъ страны. 

Наконецъ, въ четвертой группв законовъ опред®зяется, 
при какихъ услов!яхъ и какъ чсполняются поручентя ию- 
странныхъ судовъ относительно сод®йств1я въ личной явк* предъ 
судомъ для дачи свидВтельскихъ показан1й или относитехлью 
допроса на мзетв въ качеств свидвлей лицъ, живущихъ въ 
данной странв. Такого роха постановхен!я встрёчаемъ въ зако- | 
нахъ о выдачв преступниковь—внгл:Ййскихъ 1870г. (ст. ХХТУ) 
и 1873 г. (ст. \), нидерландекомъ 181765 г. (ст. 21), аргентин- 
ской респ. 1885 г. (ст. 31), въ проевктахъ такихъ законовъ— 
оранцузекомъ 1879 г. (ст. 24) и итальянскомъ 1882 к. (ст. 28) 
наконецъ, въ уст. уг. судопр. хрибургскаго кантона 1850 г, 
(ст. 226) и въ итамянскомъ 1865 г. (ст. 854)1). Въ чемъ же 
заключаются эти постановхен1я ? Въ аргентинскомъ закон® о 
выдач8 преступниковъ говорится, что въ двлахъ угоховныхъ, 
неполитическихъ, премъ и передача вызововъ свидфтехей, 
имвющихъ м8стожительства или только пребывающихъ въ рес- 
публик, будетъь производиться лишь подъ услов1емъ, что эти 
свидьтели не будутъ подвергнуты ни преслвдованю, ни задер- 
жан!ю за раньше совершенныя дзян!я или волвдстве раньше 
воспоехвдовавшихъь приговоровъ, ви за соучасте въ право- 
нарушен!и, по которому ови вызваны въ качествв свидЪтелей, 
‚Личная явка вызываемаго въ качествВ свидвтеля должна зави- 
сть отъ его воли и происходить на счеть того государства, 
которое въ ней заинтересовано. "Тоже почти воспроизводится 
въ проектахъ законовъ хранцузскомъ и итамянскомъ. Не 





$ 655; Со@1ее &1 ргос. реп. рег ВИ за @: 8. М. 11 хе а! Свгаевпа, 1859, 
$ 709; Соё1ее 41 ргос. реп. 4е] гебпо &’ИаИв, 1865, $ 726. 

1) Ап Ас © ргоу14е Гог 3аК шв Ез14епсе ш Нег Ма}ез6у’в Пот 
31 ге@аНор $0 СП ап& Соттаеге1а1 Май егв репо БеГоге Еогезбе Тгфа- 
0818, помфщенный въ ТЬе Баев оЁ {Ве опИей Киббом оГ бгеаь Вены 
за 1геапа, Ъу СА. Дастез Вегая, Ъу @. КешФу Юскага», Уо1. 23, р. 333, 
Сар. ОХШ. Со4е 4е ргос. рбп. ропг 1е сапюд 4е ЕгРочгв, 1850. 
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трудно замётить, что это постановлен1е цзликомъ взято изъ 
международныхъ договоровъ. Иначе рьшается вопросъ въ ери- 
бургскомъ уст. уг. судопр. и въ нидерландском законё о 
выдач» преступниковъ. Въ 226 ст. ерибуртскего сустава гово- 
рится, что «если свидётель вызванъ иностренныиъ судомъ... 
то онъ имВетъ право требовать, чтобы его допросихжъ судья 
его мёстожительства, кром случая, когда хичная явке приз- 
нана необходимой». Нидерландеюй законъ опред®ляетъ, что 
правительство можетз признать, чтобы иностранец, находящийся 
подъ предварительнымъ арестомъ или отбывающай наказане въ 
Нидерлавдахъ, былъ временно выданъ иностранному государ- 
ству для очныхъ ставокъ или дачи свидвтельскихъ показан1й 
по уголовному двлу. Такая выдача не прерываетъ течен!я 
срока отбыван!я наказан1я. Въ этихъ постановленяхъ, оче- 
видно, опредвлены случан, когда личная явка предъ иностран- 
нымъ судомъ вовсе не зависитъ отъ воли свидьтеля. Наконецъь, 
англ! ск16 законы о выдачв и итальянск!Й уставъ уголовнаго 
судопр. содержать постановлен1я о томъ, какъ долженъ произ-‘ 
водиться допросъ свидзтелей по поручен1и иностраннего суда!). 

6 6. 'Гораздо мензе занимаются законы очными ставками 
преступников или обвиняемыхъ, находящихся въ резличныхъ 
государствахъ. Постановлен!я объ этомъ вашли изсто только 
въ Терез1янв, въ регламентв для аветрйекихъ Нидерландовъ 
1781 г., въ нидерландскомъь законз о выдачв преступниковъ 
1875 г. и въ двухъ проектахъ такихъ же законовъ—оранцуз- 
скомъ и итаиянекомъ. 

Въ $ 213 нидерландскаго регламента 1787 г. опред®ляется: 
«8'’!] аггуо де Гоп 4@ ехапулег оп сопгогег 4ев вотрИсев 
6 епи8 4апв ппе аи ге аг18д1сНоп, оц Беп 4013 ча Еф @тгатп- 
дег её аоес 1едиеё В у е@ ипе сопоепноп, Гоп 4еуга, 4е шие] 
ассог@ ауес ]ез }фирез 4е сеё Её, ргосб4ег & 15 сошгощайоп, 
во16 ап ап, 801 дав ’алёге епдго1, пов гра ёгетепь Чапв 
сей ой ве (копуега 1е сг1ипе] да! регаюе & шег, её Гоп ргеп- 


') Само собою разумвется, что, помимо этихъ спещальныхъ постано- 
влен!й, должно имъть въ ваду вообще зажоны относительно проазводетвъ 
тахъ или иных'ъ елвдетвенныхъ д®йств!Й, дъйествуюцщ!е въ двнномъ госу- 
деретьз. 
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4га, 4апз се саз, (0пё 16 во пбееззайге, айп 406 16 ргвовшег 
& сопгощег зуес се сг!и! ше], 806 епуоуб её тепуоуб вопз Бопое 
саг4е»1). 

Очевидно здВсь каются судьв указан!я, какъ дВйствовать, 
если надо получить преступника для очвыхъ ставокъ изъ ино- 
страннаго государства. Въ другихъ законахъ, наоборотъ, рёчь 
идетъ только объ исполнени ‘просьбы, присланной изъ другой 
страны. Найболье полное постановлен1е содержитъ 25 ст. еран- 
цузскаго проекта зак. о выдачВ преступниковъ, которая, соб- 
ственно говоря, хормулируетъ начала, обыкновенно встр№чаю- 
пияся въ международныхъ конвенщяхъ. Въ ст. этой говорится: 
«Г’епуо: 4е8 зрепз 46епив еп уце Ф’ице. соштоайоп, её 18 
соштип1еаЙоп 4е руёсез 4е сопу1сНоп оп доспшепв ]ад1е1гез 
ропггопё те эашог168 раг 1е @опуегпиетете, 4’ап рауз & оп 
аи(те. Га Детап4е вега гогшбе раг уо1е 41р]отайие, е Пу 
вега 4опоб ви Це, & шошз дие 4ез с0п816гаН отв `рагисиИёгев пе 
8’У орровепф воз |1& соп@ оп 4е тепуоуег 1е 464епа оц ]е5 
р1ёсев Чапз 1е р]аз Бге? 4ев1>?). 

Закояъ нидерландск!Й (ст. 21), какъ извЪстно, козволаетъ 
посылать въ другое государство для очныхъ ставокъ только 
иностранца, который находится подъ предварительнымъ арес- 
томъ или отбываеть наказане. 

Это все, что есть въ законахъ о присылкВ изъ одного 
государства въ другое преступниковъ для очныхъ ставокъ или 
свидвтельскихъ показанай. 

$ 7. Изъ другихъ случаевъ исполнеюмя судебныхъ пору- 
ченй иностранныхъ государствъ чаще всего законы говорятъ 
о посылкв, по требованию какой нибудь державы, виветв съ 
преступникомъ или помимо этого разныхе бума, актов; % вообще 
всяказо рода вещественныхе доказательствв, и лишь изр8дка упо- 
минаютъ о производств другихъ слёдетвенныхъ дзйстый по 
поручен1ю иностраннаго суда; именно, законы о ‘'выдачв пре- 
ступниковъ— белычйсвай 1874 г. (ст. 11) и госудерствь Конго 


1) Кер1ещеп& ргоу1в10ппе] роог 1% ргоебдаге сг1и ее вла ев Рауз- 
Ваз АдЬ1сЬ ев, 1787. ер. Сопувайо сгимпаНв \Фегейапа 1168, Ак. 
3551. 

3) Ср. 29 ст. итажмяискего проекта. 
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1886 г. (ст. 8) содержать поствновлен!я о домовомз обыск. 
Въ нихъ опред8ляется, какая власть можетъ произвесть арестъ 
вещей, добытыхъ преступлен1емъ или найденныхъ у обвиняе- 
маго, кто компетентенъ рёшить вопросы о выдачь всоёхъ этихъ 
вещей или части ихъ иностранному государству, о возвраще- 
ни тЪхъ изъ нихъ обвиняемому, которыя не имВють связи съ 
вм$няемымъ ему въ вину преступнымъ двян1емъ, наконець, 
о правахъ третьихъ лицъ, а также, отъ кого зависитъ произ- 
водетво даннаго слвдетвеннаго дйств!я!). 

Но этими, такъ сказать, частными постановленями н%во- 
торые законы?) вполнв основательно не удовольствуются и, со- 
держа общ1я нормы относительно исполнен!я вообще веякихъ 
судебныхъ порученй иностранныхъ судовъ, открываютъ воз. 


:) Нидерландов: И закояъ объ вностранцехъ 1849 т., ст. 18, В р. 
431; Заковы о выдачв преступниковъ: анга!Йск!Й 1810 г., ст. 1Х; бель“Йск!е 
1868 г., ет. 4, ВИ, р, 161, и 1874 г., ст. 5 и 11; нидерландев!Й 1875 г., ст 
8, 9, 12, 11, 18; аргентинск!й 1885 г., ст. 29; законъ для гос. Конго 1886 . 
г.) ст. 8; проекты законовъ о выдачв преступниковъ—оранцузск! 1879 г., 
ст. 22, и итал1янек 1882 г., ст. 24. Въ ввдв образць приведемъ вост.. 
бельг1Ёскаго зак. о в.: 5 ст. посл. пар. «Ба сВетЪге 4а сопзе! 46е1Чега 65а- 
1ещетё, аргёз ауо1г еп аа |6 тгапеег, в’ уз Пе оц поп 46 фгаретей ге 
еп $006 оц вп рагНе 1ев рар!егв её ацёгев оЪ] 643 88118 за Сопуегпететв 
бкапвег 441 дешмопае ’ех4га оп. ЕШе ог4доппега 15 гез фаНоп 4ез рар1ега 
её ап(тев оЪ]е{8 Чи пе ве гаИзеВец раз 41гесбегаетф аа {814 Шара за ргё- 
увпц её эбафаега, 10 саз беЪбап&, зиг 16 гботльНов 4ез Мега деетёейтв оа 
зи(гез зузоёз 4го{6; чет. 11». [08 с0тапа188 1008 гора гез баапбез 4е 1’вщ4о- 
гб сотр еп(е бапаеге ©+ фе04ап+ & Гате орбгег, в0 ппе у1зЦе 4оше1- 
Нате, 801$ 18 ва1в1е 4п согре 4а 4611, опа 4е р1%еез & сопус Йоп, пе ропт- 
топ{ {те 6х6еп46ез еп Ве1к14ае дие ропг ’а0 468 {48 бпатбгбз & ГагИее 
1ег 4е |а ргёвет4е 101, | 

Ногв 1608 сав ргбупз раг ГагНеТе 5 (врестъ вещей ви®ств съ преступ- 
викомъ), е11ез зегоп% ребра ]етшепф гопйиз ехеса{юйгез раг 1а сБатаЪге 4а 
сот8е!] да +71 Бапа1 4е ргеш18ге 1084 апсе 4а Нец ой 1ез регаш1аНопв её 1ез 
88181ез до1уепё &ге орёгбев. 

Га сватЪге да сопве! абе14ега ба етлеп 3’ уз Печ... (повторяются 
роствновлен!я 5 ст.). 

*) Аргентинси!Й зак. © выд. пр. 1885 г., ст, 30; Проекты—ераицузск!й, 
` ст. 23, и итажянеюй, ст. 26; Соб1ее @1 рг, реп. 4е\ гевво @’ЦаЦа 1865, 
аг(, 854 и 853 и др. 
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можность оказывать иностраннымъ державамъ судебную по- 
помощь въ самыхъ разнообразныхъ случаях. 

$ 8. Наконець, какъ извЪстно, содзйств!в иностраннымъ 
судамъ можеть состоять и въ томъ, что власти деннаго гоеу- 
даретва передаютъ лицу, пребывающему въ предвлахъ нхъ 
вомпетенци, разнаго рода судебные акты, присланные изъ 
иностраннаго государства. 

Относительно этого въ законахъ находимъ не много по- 
становлен!й. Они говорять о вручеши вызововъ въ судьи 
‚ другихъ судебныхъ актовъ и опред®ляютЪъ, что заинтересован- 
ный въ этомъ судъ обязанъ или только можеть просить со- 
дВйств!я иностранной судебной власти относительно сообщен1я 
повестки или акте адрессату !). Если же на осуществлене вру- 
чен1я въ иностранномъ государетвв нельзя надёаться, или оно 
прямо отклонено иностранной властью, то нёкоторые уставы 
считають достаточвымъ прибзтвуть къ публичному объявле- 
ню или вызову*) ихи кромё того послать еще адресевту по 
почтв кошю вызова или извзщен!е о немъз). 





1) Сео. -Огап. Аг @е ргецз. Бамеп 1805, $ 586 осыхаетси ва АЦ. 
ег. Ог4в., ТЬ. Г, ТИ. 36, $ 52, въ которомъ говорится, что «1% дег 
Ац(еп 4 4ез АБутезепаео екаппф, 80 тизз зазвег 4ег Ее ИаНов хо- 
(есь еше Бевоп4еге Уог!адапу ап 160 ег|аззеп ап@ аз Сег1с Е вепез АпГ- 
опа 430г108 пт @1е То шиаНоп егзисЬф чтегаеп». ПО4е 5#га{ргосезвогЧа. 
{г 488 К. Засьвеп 1855, Аг. 139 «На 4ег Уогза]а4епйе зешепв Аше {а 
а Аоз]ап4е сепоттаеп пп@ 188 зо Ап(еп а Бекариб, 80 Капя ег Влеь- 
+ег дась Уего1Ие]ор ег вив!&п@1сВеп Вербг4е ап п е10е Уог]а4щаЕ 
хиг @езеПЛавв т 4ег УегутаЪгиов егаззеп, 4аз8 10 ЕаПе з@ пез Апззео- 
Ме ева мег 1Ъп 818 етеп Ес фео уегёе усгбаВгеп чтогаво»... тоже 
въ уставв 1868 г., ст. 139; 01е ргепзузейе 5. рг. Ог4ц. чот 25 Зал 
18617, $ 201; ЗёгаГргосевзогаюцов {. 4. Кацор Бо]о{аго чот 18 дай 1874, 
$86; Б4гаГргосезвогаоцив Г. аав Пец!всве Ве!сЬ уот 1 ЕеБбгазг 1877, 66 ЗТ, 
40, 320 и уставъ гражд. судопр. для Герм. Ими. 30 янв. 1877 г., 6$ 183— 
186. аз погугеб1всЬе @езеёд АЪег дав рег И сЪЬе УегГагео 10 Бга5аеБев 
чом 1 ЛИ 1887, $ 153. 

3) Саксонск!Й уст. 1855 г., ст. 144; тоже уставъ 1868 г., ст. 114; 
германск1Й уст. уг. судопр. 1877 г., 66 40, 320. 


”) Прусск. уст. уг. судопр. 1867 г.. $ 452; ворвеженй 1887 г., ет. 
154. 
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Въ испанскихъ уставахъ приняты во вниман{е междунерод- 
ныя соглашен1я и потому при присылк разнаго рода судебныхъ 
актовъ лицу, живущему въ иностранномъ государствв, судья 
долженъ ими руководствоватьея; при отеутств!и же ихъ должно 
слздовать принципу взаимности!). 

Таково содержан!е законовъ отАВльныхъ странъ о между- 
народныхъ сношеняхъ на счетъь исполнен!я судебныхъ пору- 
чен!и по уголовнымъ дёламъ. 

Очевидно постановлевн!я ихъ крайне разнообразны, Въ об- 
щемъ, во всзхъ законах, визств взятыхъ, затронуты разныя 
стороны ивтересующаго насъ вопроса и довольно полно раскрыто 
его содержане. Если же взить отдзльные законы, то сразу 
окажется неполнота и односторонность ихъ постановлен!й о 
еношеняхь съ иностранными судами, & многимъ тавя поста- 
новлен!я почти или совершенно чужды (Францйя, Нидерланды, 
Румывя и кдр.). Найболве удовлетворительными въ разема- 
трывземомъ отношен1и являются — дВйствующ!й аргентинсьй 
законъ о выдачв преступниковъ 1885 г. и проекты — оранцузсв1й 
и итамннскай. 


$ 9. Говоря о дёйслвующихъь въ различныхъь  государ- 
ствахъ юридическихъ нормахъ относительно судебныхъ пору- 
чен1й иностранныхъ судовъ или иностраннымъ судамъ, нельзя 
не коснуться относящихся сюда административныхь распоря- 
жен!Й. Весьма значительное количество подобнаго рода поста- 
новлен1й издается въ разныхъ странахъ, начиная съ первыхъ 
годовъ нынёшняго в8ка, вохлоть до наптихъ дней. Содержан!е ихъ 
довольно разнообразно. Они то опредвлаютъ, какимъ путемъ—ди- 
пломатическимъ или непосредственныхъ сношен1Й между судами— 
должно быть пересылаемо судебное порученте изъ одного государ- 
ства въ другое, то касаются вопроса о возим щения или отказ отъ 
возм щен1я издержекъ по испохненю судебныхъ поручевай, то 
требують, чтобы въ судебномъ поручен!и иностранная власть, 
въ которой обращаются за содёйств!емъ, обозначахлась такъ— 
«такому-то суду или другой компетентной власти» ‚то наконецъ,го- 
ворятъили о способ врученя разныхъсудебныхъ актовъ лицамъ, 





1) Цеу ргоу!в. @е`еюуи!е. ег. 1873, Аг. 51; Шеу 4е еп]а1с. ег. 1882, 
Аг, 411. 
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пребывающимъ въ иностранномъ государетвв, и объ удостовз- 
ренйи этого вручен1я, или объ исполнен1и судебныхъ порученй 
иностранныхъ судовъ, или о Форм и языкВ судебнаго пору- 
чен1я, или о томъ, чтобы въ немъ находилось объщан!е взаим- 
ности и т. п.!1). 

Значен!е административвыхъ распоряжен1й состоитъ въ 
томъ, что они или зам няютъ собой законодательныя или дого- 
ворныя постановленя, или дополняютъ ихъ и, такъ сказать, 
прилажнваютъ къ практическому примёненю. Съ точки же 
зрён1я основныхъ юридическихъ началъ, опредвляющихъ меж- 
дународныя сношеня относительно судебныхъ порученй, они 
не представляютъ ничего новего въ сравнен1н съ тёыъ, что 
мы встрёчаемъ въ завонахъ или международныхъ хоговорахъ. 

$ 10. Въ итог, обзоръ международвыхъ договоровъ, &а 
также законодательныхъ и административныхъ постановленй 
разныхъ странъ подсказываетъ слёдующее заключен!е. 

Вопросъ о взаимномъ содйств государетвъ въ пройз- 
водствв слёдетв1Й по дВламъ уголовнымъ вызр8ваетъ главнымъ 
образомъ въ послёдн!е сто съ лишкомъ 18тъ. Онъ не только 
дълается достоятемъ множества саиыхъ разнообразныхъ меж- 
дународныхъ договоровъ, заключенныхъ между различными 
государствами, но и входить въ законы и административные 
распоряжен!я разныхъ странъ. Число какъ тВхъ, такъ и кру- 
гихъ въ послднее стохёт1е быстро возрастаетъ, а ихъ содер- 
жан!е значительно расширяется. Постепенно выдвигается и 
уясняется одна сторона вопроса за другой. Юридичеекая Фор- 


1) Относительно н®мецквхт государствъ ем. М. Маникюр), АПе. Се- 
пе 4зогапаов Г@г 416 рг. Зазеп, Т Ва., Б. 337, 340—565, 348—662; С. Назег, 
Пещзс№е Ав е{егаорвуег таре, В. 58—64, 126—165 идр.; Р. Ва, 
превмущ. П ТЬ., 5. 6, 127—147, 176—203, 237 ею. Относительно Аветри— 
Е. Мате, Г1е Вес 8 В а Ге 1 Оечфеггесн, 5. 381 Й., также Пе КесВавог- 
теп @Ъег деп УегКеНг 4ег К. К. овеггесЬ1всВеп Сбег1с Ве пПф аазиёгЫрев 
Веббгаеп 11 С1уПгесЬв- Апбе]едеюнеНе0; @. Воззкош:Ы, В. 356, 360, 361. 
Относительно Фравщи—Е. Вотбфоу в Н. СЫчт, р. 183 зву. Отвоесительно 
Швейцар1и—Атс{уез 41р1. 1885, № 8—9, р. 317. Относительно Исваши— 
О. 0. Вес, р. 268 е.; Фот Е. Вгазо, П, р. 135—140. Отвосвтельно Вель- 
Ни— Жтейтег, р, 340—342, 345, 348—350, 362. Относительно Росешы— 
Д. Влахче, стр. 89 (№№ 348, 349), 108 (№ 428), 160 (№ 64); ‚ Сборникъ 
конвенц!, изд. М. Юстицщи, 1888 г. 
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мулировка постановлен!й какъ конвенцЙ, такъ и законовъ, по 
мёрв приближен къ нашему времени, все боле и болве выиг- 
рываеть въ ясности и точности. 

Въ общемъ, въ настоящее время въ постановлен!яхъ меж- 
дународныхъ договоровъ и законовъ разныхъ странъ интере- 
сующ!й насъ вопросъ нашелъ довольно полиое, хотя и не 
всегда удачное разрзшен!е. Если же коснуться конвенций и 
законовъ того или другаго изъ государствъ въ отдёльности, то 
не трудно будетъ замзтить, что, во-первыхъ, нЪтЪъ ни одной 
державы, которая была бы свазана конвеншами о судебной 
помощи со везми странами цивилизованнаго мира, во-вторыхъ, 
далеко не во всЪхъ законодательствахъ можно найти постано- 
влен!я о сношеняхъ съ иностранными судами относительно 
судебвыхъ поручен1Й, наконецъ, въ третьихъ, какъ конвенщи, 
такъ и законы очень часто не отличаются желательной ясностью 
и полнотой. Са довательно отдзльнымъ государствамъ остается 
сдЪлать еще многое. Каждая держава должна стараться, во- 
первыхъ, увеличить число конвенцй съ другими, во-вторыхъ, 
должна издать постановхенля о сношеняхъ ея судовъ съ ино- 
странными судебными учрежден1ями. 

Каковы Же должны быть тз принципы, которые схвдуетъ 
ложить въ основан!е, какъ международныхъ соглашен!й, такъ и 
законовъ, и каково должно быть отношен1е между тЁми и дру- 
гими, это будетъ уяснено въ послвлующемъ критическомъ раз- 
бор дЪйствующихъ началъ международнаго права относи- 
тельно разсматриваемаго вида взаииной судебной помощи 
государствъ. 


ЧАСТЬ П. 
КРИТИКО-ДОГМАТИЧЕСКИЙ ОБЗОРЪ. 


Г. Обипа эвм®чан!я о юридической природ% взанинаго судебиато содфй- 
стЫя государств и-о юридическихь кормахъ, опредълающихъ ©79. 
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$ 1. При производствв слёдетвй по д№хлемъ уголовнымъ 
суху можетъ оказаться необходимость прибзгнуть къ помощи 
или другихъ отечественныхъ судовъ или иностранныхъ. Поэтому 
сношен1я объ исполнен!и разнаго рода судебныхъ поручен! 
могутъ происходить и дВйствительно происходатъь или межху 
судебными властями одного и того же государства или между 
судебными властями различныхъ державъ. Не трудно провееть 
разхич1е между существомъ юридическихъ . отношен1Й обоихъ 
Этихъ ВидовЪ. 

Принциоъ территор1альнаго верховенства государствъ, 
какъ извзетно, заключается въ томъ, что въ пред8- 
лахъ территор!и извзетнаго государства, кром8 н8которыхъ 
исключительныхъ случаевъ, дВйствуетъь только власть этого 
государства, устраняя: оть визшательства всякую пришлую, 
иноземную власть. Одной изъ ФункпЙ единой верховной госу- 
дарственной власти является судъ. Судъ отправляется различ- 
ными судебными органами, которые однако не теряютъ между 
собой связи и дёйствуютъ именемъ общей верховной власти и 
на основании ею санкц!онированнаго закона. Понятно поэтому, 
что суды, хункц1онирующ!е въ различныхъ частяхъ террито- 
ран одного и того же государства, оказываютъ другъ другу 
взаимное содёйств!е во вевхъ твхъ случаяхъ, когда такое со- 
дЪЙстве окажется необходимымъ для отправлен1я правосудия, 
напр., одинъ по поручен1ю другаго допрашивает свидвтехей, 
производить обыски, собираетъ друг1я доказательства и т. п. 
Двйствовать такъ ихъ обязываеть самъ законъ, который въ 
этомъ отношен!и одной судебной власти дветъ столько правъ, 
сколько на другую налегаеть обязанностей. Не такова природа 
международныхъ отношений. 
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Въ международномъ общен!и` надъ независимыми госу- 
дарствами н8тъ закона и н%®ть власти, которые бы ихъ 
объединяли. Слдовательно, между судами разлдичныхъ странъ 
нётъ никакой связи и, доколВ государства по своей вол 
не наложили на себя обязательствь, не можеть быть рёчи 
и объ ихъ юридической обязанности оказывать другъ 
другу содвйстве въ отправлени правосумя. Но какъ- 
же устанавливается такая обязанность? Государетва дости- 
гаютъ, этого путемъ заключеня международныхъ договоровъ, 
которые являются актами ихъ воли, ничуть не умвяяющими 
ихъ независимости. Безъ международнаго договора нзтъ юриди- 
ческой обязанности державъ исполнять взаимныя судебвыя 
поручен!я. Это начало защищается громаднымъ большинствомъ 
новзйшихъ писателей!) и находить подтвержден!е въ самой 
международной практикв. Государства не каромъ завлючаютъ 
` такое множество договоровъ, очевидно указывая этимъ на то, 
что только при помощи договора обезпечиваются взаимныя 
обязанности и права. Это, однако, отнюдь не означаетъ, чтобы 
международныя сношен1я не могли происходить или не проис- 
ходили и при отсутетвыи трактатовъ. Нётъ: и помимо тракта- 
товъ, въ виду взаимнаго интереса, государства постоянно ока- 
зывають другъ другу помощь въ дл производства суда. 
Но дёлаютъ это они не велвдств1е обязанности, а лишь поль- 
зуютея своимъ правомъ, | 


$ 2. Значен!е международныхъ договоровъ состоитъ не 
только въ томъ, что они устанавхиваютъ права и обязанности 
контрагентовъ, но и въ томъ, что эти права могутъ быть въ 
нихъ по возможности точно обозначены. Такъ, въ трактатахъ 
возможно боле или мензе ясно опредёлить, въ предвлахъ ка- 
кихъ территор1альныхъ пространствъ ихъ постановленя будутъ 
иизть примвнене, въ течен!и какого времени они будутъ сохра- 
нять силу, наконецъ, при какихъ условахъ должно наступить 
исполнене взвииныхъ требованй содоговаривающихся сторонъ 
и когда оно не можеть имёть м%ета. БВзаимность въ оказани 


`) Гефтерв, $ 36, гу, Начтатя, $ 88; В&По, р. 396; Втедвамй, т. Т; 
Оцтаят, 8. 246; Гаитем, УЦТ (в 4г. вх. 11+.), р. 105; Уз, р. 952; 
Ргафег-Род6тв, Ш, $$ 1816, 1849 и кр. Сошта: беде (см. Геетеръь 
$ 36 ц. 9). 


м 
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однимъ государствомъ другому различныхъ усхугъь также 
можеть быть найлучше установлена путемъ трактатовъ. Сл0- 
вомъ, при помощн травктатовъ найболже основательно обезпечя- 
.вается достижене государствами разнообразныхъ цвлей, какая 
они преслздуютъ въ соерБ международныхъ сношенйй. 


$ 3. Но постановлен1я международныхъ договоровъ— ине 
единственныя юрндичеек:я нормы, па основан которыхтъ про- 
исходятъь сношен!я между государствами относительно сузеб- 
ныхъ порученй. Необходимо считаться также съ дЪйствую- 
щими въ различныхъ странахъ законами и адиннистративныхя 
распоряжен!ями. Законы и административныя распоряжения мо- 
гуть примзняться или совместно съ трактатами или при отсут- 
стви посх№днихъ. 

Если данныя государства заключизи между собою дого- 
воръ, то ихъ законы и административныя распоряженая будутъ 
дВйствовать въ случаяхъ, договоромъ вне предусмотр®нныхъ, 
схвдовательно оставленныхъ открытыми, или, наоборот“ь, именво 
въ точно предусмотрённыхъ. Для опредвлен1я границы д8й- 
ств1я постановлен1Й конвенц1й и законовъ схвдуеть обращаться 
къ ихъ толкован!ю. Такъ, напр., въ 14 ст. русеко-нидерланх- 
ской конвенций о выдачв преступниковъ 1880 г. постановзево: 
«Если по уголовному д8лу будеть признано полезнымъ ны 
необходимымъ произвести очную ставку съ преступниваии. 
задержанными въ предзлахъ другаго государства..., то 06% 
втомъ должно быть доставлено. дипломатическимъ путемъ требо- 
ван1е, съ обязательствомъ отослать обратно преступниковъ...; 
такое требован!8 подлежить исполнен1ю, разв бы встртились 
къ тому как!я либо. особыя препятствля». “Спрашивается : обя- 
заны ли Нидерланды прислать по требованню Росси вс» 
казо преступника, содержащагося у нихъ въ мЁстахъ завлю- 
ченя? Для разрвшен!я этого вопроса слвдуетъь обратються ве 
ТОЛЬКО къ конвенщи, но и къ постановленямъ видерхавдекаго| 
закона о выдачь преступииковъ 1878 г. На основав 21 «1. 
посхВхняго ‹правительство можётъ издать распоряжеше о тожъ. 

.чтобъ иностранецз, содержащийся въ Нидержандеахъ подъ през- 
варитехьнымъ арестомъ или отбываюшаЙ наказане, былъ вре- 
менно выданъ иностранному государству для очныхъ ставокъ 
или качи свидвтельскихъ показан! по уголовному дЬлу>. 
Статья 22 опредвляетъ, кого слвдуеть считать иностранцеиз 
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при примзнен!и закона о выдачв. Руководясь этими постанов- 
лен1ями Нидерланды вправв отказать Росйи въ присылк® 
для очныхъ ставокъ преступника нидерландского подданнаго: 
Насколько же примзнимы въ данномь случа отмёченныя 
статьи нидерландскаго закона, это ясно разрёшается статьей 1 
того же закона. Въ ней говоритея, что «никакой новый трак- 
тать о выдачь иностранцевь не можеть быть заключенъ, & 
существующий возобновленъ иначе, какъ согласно съ постано- 
влен!ями настоящего закона». Слвдовательно, заключая съ Рос- 
с1ею конвенщю въ 1880 г., нидерландекое правительство обя- 
зано было не выходить изъ греницъ, указанныхъ закономъ 
1815 г., а Росея, въ свою очередь, должна была объ этомъ 
знать и потому, согласившись на подписан!е конвенши, она 
ео 1рзо признала, что конвенцля будетъ истолковываться и обя- 
зательства Нидерландовъ въ отношен1!и Росс1и будуть существо- 
вать лишь въ гриницахъ приведеннаго нидерландекаго закона. 
Для отмзны той или другой статьи этого закона нуженъ новый 
законъ. Другой примёръ. Вознагражден!е свяд®телей, являю- 
щихся въ иностранное государство, опредзляется, какъ мы 
знаемъ, или на основан!и спещальнаго тариха, обозначеннаго 
въ самихъ международныхъ соглашеняхъ, или въ конвенщяхъ 
 товорится, что оно послвдуетъ на основан!и тариеовъ, д%й- 
ствующихъ въ томъ государств, которое вызвало свидтеля, 
и т. п. Еели же между извзстными державами н®тъ конвенц 
о судебной помощи, то въ такихъ случаяхъ‘ юридичеекая сто- 
рона международныхъ сношен1Й по этому вопросу должна опре- 
АВляться законами и административными распоряжен1ями, & 
при ихъ неясности, неполнотв или совершенномъ отсутетв1и— 
общими началами международнаго права и установившимися. 
въ сношен1яхъ между данными государствами обычаями. Та- 
кимъ образомъ постановлензя законовъ или могутъ комбини- 
роваться съ постановлен1ями трактатовъ и слёдовательно сов- 
мвстно регулировать международныя сношеюя государствъ, 
или могутъ дёйствовать при отсутстви травктатовъ. Въ зако- 
нахъ, съ одной стороны, должны быть опредзлены тв условя 
сношен1й съ иностранными государствами относительно испол- 
нен1я судебныхъ порученй, оть которыхъ не должно отсту- 
пать и при заключен1и трактатовъ, такъ, напр., по англАйскимъ 
зак. о выдачь 1870 г. (ст. ХХПУ) и 1873 г. (ст. У) исполнене 
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поручев1й иностранныхъ судовъ о допросв свидвтелей не мо- 
жетъь имвть м8ета по процессамъ политическииъ, а съ другой, 
внё этихъ услов!Й должна быть предоставлена свобода разрз- 
шен!я въ конвенщяхъ той или иной стороны вопроеа, смотра 
по требован!ю тёхъ или иныхъ обстоятельствъ, напр., на осно- 
ван!и $ 26 австрйскаго устава угол. судопр. 1873 г. сухажъ 
предоставляется право непосредственных сношенЙ съ инострав- 
ными судами, насколько 65 спемальныхе постановлещятхб иван 
иных опредъленй и др. Существован1е такихъ зеконовъ для 
правильнаго и безостановочнаго хода суда безусловно необходимо. 
Въ нихъ напередъ будутъ опредвлены тв начала, которыиз 
данное государство желаетъ схВдовать въ своихъ сношевяхъ 
съ другими относительно судебныхъ порученй, чвмъ будеть 
предупреждено миого затруднен1й и устранены будутъ веяки 
нарекан1я и обвинен1я въ пристрастии. Суды будуть имёть 
точныя указан1я, какъ слЗдуетъ поступать въ случаях необ- 
ходимости сношен!Й съ иностранными судами. При существо- 
ван!и закона о сношен!яхъ съ иностранными судамн саное 
заключен!е международныхъ конвенщй по этому вопросу зна- 
чительно облегчится, такъ какъ всякому государству легко 
будетъ узнать, на какихъ основаняхъ держава, у которой есть 
такой законъ, можеть согласиться на установлен1е договор- 
ныхъ отношен!й, и, соразм8ривъ съ этимъ свои желан1я, до- 
стигнуть подписан!я Формальнаго договора’). 

Въ интересахъ правосуд1я особенно было бы желательно 
параллельное дВйств1е законовъ и конвенц!й. ПослВкн1я даютъ 
возможность расширить и точнзе хормулировать рашеюе раз- 
личныхъ сторонъ вопроса о взаимной судебной помощи, а 
также вполнв позволяютъ считаться съ Фактичестими особев- 
ностями сношен1й съ тёми или другими государствами. 

` 'Тавовы тв юридическ!я нормы, которыми регулируются 
международныя сношен1я относительно разнаго рода сухеб- 
ныхъ порученй, таково взаимное между ними отношен1е. 

Посав этихъ общихъ замв чан! я перейду къ разсмотрвню 
отдзльныхь  сторонъ изслздуемаго вопроса и коснусь сио- 
соб передачи судебвыхъ поручен!Й изъ одного государства 





*) Геттаюй, 8. 105 чоа #, 
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въ другое, ихъ ‹ормы и языка, услов! исполнен!я поручен!й ино- 
странныхъ судовъ, отдзльныхъ видовъ судебныхъ порученйй (вы- 
зовъ и допросъ свидВтелей, присылка преступниковъ для очныхъ 
ставокъ, присылка разныхъ документовъ, передача веществен- 
нысхъ доказательствь и производетво другихъ елвдетвенныхъ 
дЪйств:й, сообщене судебныхъ актовъ лицамъ, участвующимъ 
въ процессв), наконец, издержекъ по ихъ исполнен!ю. 





П. Передача судебнаго порученя изъ одного государства въ хуи. 





` 


1. Путь пересылки. * 


$ 1. Въ международныхъ конвенщяхъ, въ законахъ 01: 
АВлЬьНныхъЪ государствъ и въ административныхъ распоряже- 
мяхъ находимъ различное опредвлен1е того пути, который 
должно пройти судебное поручев1е суда одного государетва 
чтобъ попасть въ руки суда другаго. 

Что касается международныхъ конвеншй, то одиВ #3 
нихъ устанавливаютъ только дипломатическую передачу судеб: 
наго поручен!я!), другя, наоборотъ, вводятъ непосредственный 


1) Дипломатическая передача судебнаго порученя промсходитъь с 
дующимъ образомъ. Заинтересованная судебная власть узаконеннымъ пути 
перееыхаетъ судебное поручен!е въ министеретво юстищи, которое еообийе 
етъ его министерству иностр. дёхъ. Посл®днее передаетъ это поручене въ 
мин. ин. д. того государетна, въ судъ котораго оно акресоваво, чрезъ св00® 
дипломатическаго агента, пребывающаго въ этомъ гоеударств®. Мианетеу 
ство ии. деть шлетъ его въ мив. юстищи, в посхьдиее. узаконевиыиъ :Ъ 
въ данной стран® порядкомъ направляеть къ соотв®тетвеннымъ  сухебиы 
влестямъ. Путь движен!я отв®та на судебное поручен!е таковъ же. Изо 
днпхоматическ!В путь сношен1Й значительно сокращается: государетва рз+ 
рашаютъ своимъ судамъ и лицамъ прокурорскаго надзора, сноеится во 8” 
редачь сухебныхъ объявлен непосредственно съ отечествениымя 100 
ствами или консульствами въ иностренныхъ государствахъ. См. относвтеля 
Прусезя Г4таят, 5. 426; Ертеег, Ашяаре П. Относительно Австр!м ЁРгёеей, 
8. 50, $ 3—5; бт, 8. 350, 388. Относительно Геризшя Вбма, ГТ 
3. 109—10, П ТЬ., $. 191. Дипломатическая пересылка суд. поручевй 06 
зательно ва основан!и вевхъ дайствующихъ конвенц{ о выдач® прет. 
заключ. Росс1ей съ др. державамв, & такше из основ. миниет. девлер. 21141 
(3 юля) 1874 г. съ Итаней о передачв суд. повзетокъ и объявлен. (1. 
кром® того вонв. о выд. ар. между другими государствами: Итаня-№- 
нако 1866 г., ст. 13—15; Испан!я-Португажя 1867 г., ст. 14—16; Авети 
Швещя-Норвен{я 1868 г., ст. 13. 14; Бельгя Герман я 1814 г.. ст. 13—№ 
Франщя-Перу 1874 г., ст. 13, 14; Франц:я-Даня 1876 г., ет. 13—15; Бал 

‚ Сальвадоръ, 1880 г. ‚ ет, 18—16 и др. Ктеймег. 
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сношен1я между судами!) наконецъ, въ третьихъ различнымъ 
образомъ комбинируется дипломатическай способъ пересылки 
судебныхъ поручен!й съ путемъ непогредственныхъ междусу- 
дебныхъ сношен!й. Комбинашия эти состоятъ въ томъ, что въ 
извзстныхъ, опредёленныхъ случаяхъ дипломатическя сноше- 
н1я признаются обязательными, въ остазьныхъ же дозволена или 
дипломатическая или непосредственная междусудебвая переписка. 
Число случаевъ, когда дозволено обходиться безъ липломатическаго 
посредничества, въ различныхъ коввенцяхъ опредзляется раз- 
лично: оно то съуживается, то расширяется. Такъ, большинство 
дозволяетъь илн дипломатическй или непосредственный путь 
пересыкки лишь твхъ судебныхъ поручен!1Й, которыя состоятъ 
въ передачь какому нибудь лицу того или иного судебнаго 
докумевта, въ другихъ же случаяхъ остаются обязательными 
дипломатическ:я сношен!я?), иныя, наоборотъ, требуютъ, чтобы 
просьба объ очныхъ ставкахъ была передана дипломатиче- 
скимъ путемъ, а въ остальныхъ случаяхь предоставляется 
полная свобода выбора между твмЪъ или ругимъ путемъ сноше- 
ы1# 3) или только и говорится о непосредственныхъ сношеняхъ*) 
и т. п.°). Въ конвенщяхъ Росс съ Гермав!ей 23 анв. (4 евр.) 


') Протоколъ 1 мзя 1869 г. между Итамей и Швейцарей, ст. 3, 
Р. Еоте, р. 143. ГлсЬ1вгаз10ще ш1018(. — всат ава га РЦаПа е 1’Ацз в, 
г@аита аПа соггзропдепхь Я тгеНва 10 пыбйега 9 гобаюге {та 1 ТиЪапай 
де? Чое за, 11е 22 варто 1867;` О1еМагазмоие зсашЬБ. го Т’ЦаИв е 
ГАпза-Ообрег!а рег а соггвр. тема 30 шарю е 22 1ав Но 1872, Райта, 
р. 1218—21; Сопуепопе 41 Баои у1е1та0 [та ГИаНа е 1а ВерцБИеа 41 Зап 
Маг!09 27 шаг2о 1872, эг(. 6, 19, $4, р. 229—36; ПОбеагаНоп &6еЪапебе 5 
“МишеЪ, 1е 21 }фапу!ег 1857, вп%те 1а Етгапсе её 1а Вау16ге, Ое С4етед, 4. УП, 
р: 214 и кр. | 

3) Кетсйпег, конв. о выдачв преступвиковъ: Франщя-Бавар!я 1869 г., 
ет. 12—14; Франця-Итаня 1870 г., ст. 12—14; Франщая-Бельмя 1874 г., 
ст. 13—15; Фравщяа-Монако 1876 г., ст. 13—15; Франц1я-Исоан:я 1877 г.» 
ст. 13—15; Бельг\я-Итал1я 1875 г., ст. 14—11; Бельгя-Румыва 1880 г., 
ет, 15—18; Мачел», 2-е 5. 1[Х, р. 603; Испан!я-Швейцар1я 1883 г., ет. 13— 
16; Швейцар!я-С. Сальвадкоръ 1883 г., ст. 14—17, 14., Х, р. 621 и др. 

3) Фравц!я-Люксембургъ 1815 г., ст. 14—16, Жатейяет. 

*) Люксембургъ- Швейцар!я, 1876 г., ст. 14—17, Каусйпег* 

5) Кигейтег, конв. © выдачв преступниковъ: Бразял1я-Урагвай 1878 г., 
ст. 15 № («Ца 4е Аве юз 41р1отьНс03, оз рей1!4ов 4оз $ 11—13 (о допросв 
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1819 г. и Австрей 21 мар. (2 апр.) 1884 г. о непосрехствен- 
ныхЪъ свошен1яхъ ‘между пограничными судеми”иначе опрехз- 
лнется, когда дозволительно обратиться къ дипломатическому 
пути сношенй. Въ ст. 6 объвхъ этихъ конвенщй постановхево: 
«въ случав, если 10 особым соображещямз было бы признано 
неудобнымъ примёнить къ какому-либо хВху порядокъ непо- 
средственныхъ сношен\й, то высокимъ договаривающимся сто- 
ронамъ предоставляется производить взаимную передачу отво- 
сящихся къ сему дёлу судебныхъ поручен!й дипломатические 
путемз»!). 

Въ законахъ разныхъ странъ тоже находятъ мВсто только 
что раземотр&нные способы разр8шеня интересующего насъ 
вопроса. На основан!и однихъ обязателенъ диплометическ:й 
путь передачи судебныхъ поручен!!?); друме, считая тотъ же 
путь сношен1й общеобязательнымъ, дозволяютъ непосредствен- 
ныя сношен!я между судами въ н®зкоторыхъ исключительных 
схучаяхъ, обозначенныхь въ законВ или договорвВ*); въ треть- 
ихъ, наоборотъ, непосредственная пересылка судебныхъ пору- 
чен1й изъ суда одной страны въ суды другой признается об- 
щииъ правиломъ, изъ котораго можетъ быть сдВлено исвхюче- 
н1е на основан!и трактата или хругимъ какимъ ниб. путемъ 4); 


Ссвид., ихъ личной яви, очныкъ ставкахъ) в & соттио!с8с80 406 14 (с0об- 
щев!е суд. приговоровъ) вегёо {ево Ч1гесфатепе оц рог %4а 408 гезрееН- 
у08 Аветез Соцза]атез; тоже Аргентинская ресц.— Парогвай 1877 г., ст. 18; 
Вельгя-Нидерланды 1877 г., по ст. 42—14 обязателенъ дипломатический 
путь пересылки, кромВ ‹са8 4’агкепсе», вогда идетъ р8ёчь о допрос® свад%- 
телей и др. 

1) Ср. ст. 1 конвенци между Росфей и Австр!ей о непоер. сноше- 
и!яхъ между погранячными судами. 

*) Аргентиаси!Й зак. о выдачв пресет. 1885 г., 6 30; ваконъ о вых. 
прест. для госуд. Конго 1886 г., $ 8; итаянек! проектъ зав. овых. пресет. 
6 27, 29. 

*) Соё1ее 1 ргос. реп. 461’ гебпо а’ЦаЦа 1865, $ 853, 855; оранцуз- 
с прооктъ зак. о выдачь 1879 г.. 6 23, 25, 26; уставы Императора Алек- 
савдра 1, ст. 190 учр. вуд. уст.; Геу 4е епуаевиуешю сголшпа 1883, $ 177, 
193, 194. 

) Ге бееггее м аеВе  ЭсаГрговеввогапопр уош 23 Ма! 1873, 6 26; 
ОСезе Бетейера @4е з@гоБег14асВе Весь зрйере, уот 2 Оес. 1874, & 124; 
ЭтаГргосовеохтаролв {г деп Кашюп бо1обаги, чот 1 даН 16, $ 91. 
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наконецт, четвертые безразлично допускаютъ или тотъ или 
другой путь сношен!й!). 

Какому же изъ этихъ способовъ разрёшен!я интересую- 
щаго насъ вопроса можно отдать преимущество? — Это во- 
первыхъ. 

Во-вторыхъ, вакое отношен1е должно существовать въ 
данномъ случа между международнымъ договоромъ и закономъ? 

$ 2. Писатели вовсе не касаются втораго вопроса. Они 
‘занимаются лишь первымъ и рёшаютъ его различно. Одни?) 
защищаютъ преимущество господствующей нё& практикв дипло- 
матической передачи судебнаго поручен!я, друг!е?), наоборотъ, 
отетаивають цвлесообразность прямыхъ сношенЙ между су- 
дами разныхъ странъ. 

Въ чемъ-же заключается аргументация тё8хъ и другихъ ? 

Защитникъ пересылки судебныхъ поручен!Й въ иностран- 
ное государство дипхоматическимъ путемъ, Бильо, видитъ до- 
стоинство этой процедуры въ слвдующемъ. Этотъ путь пере- 
дачи судебнаго поручен!я явится, ‹доказательствомъ того, что 
оно ‘вызвано серьезными мотивами и чтб требуемыя справки 
иизютъ существенное значене для отправхен!я правосуд!я›. 
Можно предположить, продолжаетъ онъ, что безъ серьезныхъ 
основан!Й судебная власть не рзшится обратиться къ судеб- 
ному поручен!ю, зная, что оно должно пройти много иепыта- 
н1й. Далзе, при дипломатическомъ движени судебнаго поручен!я 
непосредственно сталкиваются два правительства. Правитель- 
ство, обращающееся съ судебнымъ порученемъ, представляетъ 
его подъ своею отввтственностью; правительство же, къ вото- 
рому обратились за содзйствемъ, до н®которой степени, гаран- 
тируетъ себя противъ твхъ требован!й (гес]атайо08), которыя 
исполнен1емъ поручен1я могутъ быть возбуждены со стороны 
третьихъ державъ. 

Эти доводы цфликомъ повторяются и у Вгесеза]Ра, кото- 
рый двлаетъь къ нимъ н®которыя, правда, не вполн® удачныя, 


1) Швойцарск!Й союзный законъ о оедерьльномъ судоустр. 1849 г., $ 80 

*) ВЮ, р. 397; Вуедваий, р. 9. | 

з) Жоте, р. 740; СВ. Атоте у Е1оге, р. 145—148; Окз же въ Ветае 
сг1 1446 4е 16518Ноп © 4е }аг1врецаепсе, 1879, р. 324, 326; Ветпата, ИП, р. 
642, 672; Вага, р. 115; Никольск, стр. 48% Гаттаюкр, 8. 868. 
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добавлен1я. Такъ, по его мн®ню, дипломатическая пересылка 
судебнаго поручения даетъ возможность государству, у котораго 
просятъ судебной помощи, самому убЪдиться, что поручене 
можетъ быть исполнено, что оно не вызвано политическимъ 
преступлен1емъ и что не противорзчитъ его законамъ. ‹Еелибъ, 
продолжаетъ далзе Вгесеаи!, слВдетвенный судья одного госу- 
‚ даретва могъ прямо, безъ поередника и контроля, давать пору- 
чене судьз соеёдней страны, а этоть посл8ди былъ обя- 
занъ исполнять его, то, быть можеть, тогда было бы основа- 
н!@ утверждать, что въ этомъ заключается оскорблевше (16100) 
суверенитета государства, оказывающаго судебную помощь, 
подчинен1е (зибог41та оп) этого государства тому, которое 
обращается съ судебнымъ порученемъ». Этимъ исчерпы- 
вается защита дипломатической пересылки судебнаго поручен!я. 

Вторая группа писателей, т. е. защитники непосредствен- 
ныхъ сношен!й между судами отстаиваютъ свой взглядъ при 
помощи сл8дующихъ премовъ. Съ одной стороны, они крити- 
кують аргументы своихъ противниковъ и, паразизуя такныъ 
образомъ защиту дипломатическаго пути передачи судебныхъ 
порученй, приходятъ къ заключен!ю, что втотъ путь вовсе не 
имзетъ тзхъ преимуществъ, каыя ему приписываются. Съ 
другой стороны, они нападаютъ на недостатки дипломатической 
пересылки судебныхъ поручен!й изъ суда одного государства 
въ судъ другаго и доказываютъ, что эти недостатки избЪ- 
гаютея при непосредственныхъ сношен!яхъ между судами. Въ 
томъ и другомъ отношении ови приводятъ несколько весьма 
основательныхъ соображен!й. Такъ, одинъ изъ найболъе энер- 
гичныхь и основательныхъ защатниковъ непосредственных 
сношен1й между судами разныхъ странъ, СЬ. Ашоше, весьма 
ловко разрушветъ тотъ доводъ своихъ противниковъ, что зиють 
при процедур дипломатической передачи судебныхъ поруче- 
н1й порученая эти будуть дЪлатьея по серьезнымъ мотивамъ. 
Не значитъ-ли это, возражаеть СВ. Ашоше, утверждать, что 
судебнын поручен1я сл®дственныхъ судей ввутри государства, 
кЪ которому они принадлежать, не вызываются по большей части 
серьезными мотивами и что никто не является мене способ- 
вымъ судить о цвлесообразности извзестнаго слЪдственнаго дЪй- 
ств1н какъ тоть, кто поручаеть произвесть это дьйств1е? Съ 
этимъ возражен1емъ нельзя не согласиться. Дьйствительно, кто- 
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же, какъ не судья, знакомый съ даннымъ дёхломъ во всей его 
подробности, сможетъь лучше оцънить серьезность мотивовъ, 
всилу которыхъ является необходимость въ данномъ случав въ 
интересахъ правосуд1я обратиться къ судебной помощи ино- 
страннаго государства? Далве, едва-ли ееть основан!е предпо- 
лагать отсутств1е у судей серьезнаго отношен!я къ двлу, въ 
твхъ случаяхъ, когда они должны сноситься съ судьями ино- 
страннаго государства, разъ вврятъ ихъ серьезности, когда они 
по двламъ службы сносятся другъ съ другомъ въ предвлахъ 
одной и той же ‘страны. Наоборотъ, скорзе, кажется, можно 
было бы утверждать, что въ первомъ случаз они будутъ болве 
оемотрительны, чзмъ во второмъ. Ясно поэтому, что по раз- 
смотртьнному соображеню защитниковъ дипломатическаго спо- 
соба передачи судебныхъ поручен!Й нельзя оправдать необхо- 
димости контроля за дВйств1ями судей со стороны якобы болве 
серьезныхъ администратявныхъ органовъ. ‘Такой способъ за- 
щиты дипломатической пересылки судебнаго поручен1я д3й- 
свительно слабъ. 

Затьмъ Сь. Апюше и друг1е сторонники непосредствен- 
ныхъ сношен1й между судами основательно подчеркиваютъ 
одинъ весьма крупный недостатокъ дипломатическаго способа 
передачи судебныхъ поручен!й, а именно—излишнее замедлен!е 
процесса, вредно отражающееся на интересахъ обвиняемаго. 
Въ самомъ дл, часто требуются ц®лые м8сяцы, даже годы, для 
того, чтобы дождаться исполнен1я судебнаго поручен1я, стран- 
ствующаго по разнымъ передаточнымъ инстанщямъ, в между 
тьмъ вслЪдетве потери времени можетъ значительно затруд- 
ниться собран1е доказательствъ, или могутъ даже совершенно 
изчезнуть всяве слвды преступленя. Иногда, быть можеть, 
прайдется рьшать дёло, не дождавшись исполнен1я судебнаго 
поручен!я. Въ тоже самое время подсудимый содержится въ 
предварительномъ заключен!и и, еще не будучи осужденнымъ, 
наказывается 4е Гас. | 

Чтобы избЪжать столь вредной для отправлён1я правосу- 
для волокиты, на практик суды часто обращаются къ дипзо- 
матическому посредничеству для передачи ихъ поручен!й хишь 
въ случаяхъ крайней важности, по дВламъ же мене важнымъ 
сносятся непосредственно, не обращая вниман!1я на запрещен1е 
такихъ сношенЙ, Въ подтвержден!е своихъ завзренй СВ. 
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Ашюше ссылается на циркуляръ хранцузекаго мин. юстици 
оть 5 апр. 1841 г., запрещающий оранцузскимъ судамъ всту- 
пать въ непосредственныя сношен1я съ судами иностранныхъ 
государствъ. Въ $ 5 этого циркуляра прямо заявляется, что 
случаи, когда Французсв!е суды похучаютъ судебныя пору- 
чен1я прлмо изъ за границы, — очень часть"). Такимъ образомъ 
сама жизнь, сама судебная практика подсказываетъь, что сл8- 
ковахо бы, какъ выражается СЪ. Апюше, ‹освятить и регла- 
ментировать въ трактатахъ прямую пересылку судебвыхъ пору- 
чен1Й›, такъ какъ прямыя сношен1я между судами разныхъ 
государствъ болёе обезпечиваютъ быстрый ходъ процесса и 
хучше охраняютъ интересы обвиняемаго, чё8мъ сношен1я ди- 
пломатическля. , 

Тавова суть аргументащи защитнивовъ непосредственя- 

ныхъ иеждусудебныхъ сношан!й—аргументащи, найбохВе рель- 

`°еФво представленной Св. Апюше’омз. 

Какъ разобраться среди этихъ протиположныхъ мнён? 
Кто правъ? 

6 3. Приведенные выше аргументы ВИ]0 и Вгерезо]Ра въ 
пользу господствующей на практик дипломатической передачи 
судебныхъ поручен!й мн кажутся довольно шаткими. Уже 
Сь. Ащоше, на мой взгладъ, весьма удечно опровергъ тотъ 
доводъ, что при дипломатической передач судебныя порученя 
будутъ двлаться по серьезнымъ мотивамъ. Остается сл хова- 
тельно Еоснуться другихъ соображенй ВШоёи Вгесезл#а. 

Тотъ и другой настаиваетъ на томъ, что диоломатиче- 
чесмя сношев1я приводятъ въ непосредственное соприкосно- 
вен!е два прёвительства и устанавливаютъ отвзтственность 
правительства, просящаго судебной помощи, предъ государ- 
ствомъ, оказывающимъ ее. Вврно. Но не мензе взрно и то, 
что и при непосредственныхъ сношеняхъ между судебными 
властями существуетъ отвзтственность правительства за дЪй- 


1) См. этотъ циркуляръ у Е!1оге, П, р. 183, Во, ВошБоу её СИ. 
Ъг10. Въ подкрВплен!е звявленя СЬ. Апюше о существовании вепоер, ено- 
шен1Й между судами вопреки запрещен!ныъ, я, съ своей стороны, могу при- 
весть цёлый рядъ министерскихъ цирвуляровъ разныхъ странъ, которые 
подтверждаютъ звпрещен!е такихъ свошенй и прямо свидътельствуютъ о 
ихъ наличности: см. Б:атг, 8. 383; Нешег, 8. 58—63, 
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ств1я этихъ ветсалй въ тЪхъ случаяхъ, когда онз къ таковымъ 
надлежаще уполномочены и дёйствуютъ въ предвлахъ своихъ 
полномоч1Й. Права тзхъ пли иныхъ судебныхъ властей дан- 
наго государства вступать въ непосредственныя сношен!я съ 
судами хругой страны могутъ быть установлены или на осно- 
ванти международнаго договора или на основани закова (или 
эдминистративнаго распоряжен!я). Если они установлены на 
основан!и договора, то власти одного государства могутъ и 
должны знать, как!я власти друтеаго и въ какихъ случаяхъ 
могутъь обратиться непосредственно къ нимъ съ просьбой объ 
исполнении того или иного судебнаго поручен1я, слхвдовательно 
могутъ знать, когда иностранное государство отвзчаеть за 
дъйств1я своихъ властей и когда оно слегаеть съ себя такую 
отввтетвенвость. При такихъ условяхъ путь дипломатиче- 
свихъ сношенй между судеми двухъ государетвъ съ точки 
зрвн1я отвЪтетвенности правительства той страны, суды кото- 
рой обращаются за содёйствемъ, предъ правительствомъ 
страны, оказывающей его, не имветь особыхъ преимуществъ 
редъ путемъ сношевн1й непосредственныхъ. | 


Если же полномоч!я судебныхъ властей данной державы 
непосредственно обращаться за содвВств1емъ къ иностраннымъ 
судамъ основываются только на законв этой державы, то 
посл8дняя конечно принимаетъ ны себя отв тетвенность за зако- 
номзрную двВятельность своихъ властей, но власти другаго 
государства вовсе не обязаны знать © существован1и такого 
закона и вытекающихъь изъ него полномочй. Отсюда слд- 
ств!е то, что власти даннаго государства, получивъ судебное 
поручен1е непосредственно отъ иностранныхъ властей, имвю- 
щихъ на такую посылку надлежашля полномоч1я, если поже- 
лаютъ и если имвютъ на то право по закону, могутъ его 
исполнить, но чаще, чтобы не навлечь на себя отв®тетвенно- 
сти, они илн будуть просто отказывать въ исполнев!и или 
ствнутъ обращаться за указан!ями къ высшимъ властямъ!), а 


*) НидерландекйЙ Вер1етет! ргоу1810ппе]! 1787 г., 6 29; уст. уг. суд. 
бернекаго кантона 1854 г., 6 96; уст, уг. суд. С. В. ЭЁзенаха 1839 г., 6 16; 
проектъ ор. зак, о выд., ст. 23; изв®стный циркуляръ ер. мин. юст. 5 апр. . 
1841 г., $6. | 
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эти поса№дн1я, что-бы въ свою очередь гарантировать отввт- 
ственность той державы, изъ которой исходить судебное пору- 
чен1е, въ томъ случав, еслибъ его исполнеюпе вызвахо претен- 
з1и третьяго государства, войдутъ съ ней въ дноломатичетв!я 
сношен!я по этому вопросу, т. е. въ конц8 концовъ судебная 
помощь можеть быть оказана лишь 1п0Сл8 дипломатическихъ 
переговоровъ. Посл®дняя процедура всегда будеть имзть 
изсто, если въ непосредственныя сношен1я объ исполнен!и су- 
дебнаго поручен!я войдетъь иностранная судебная власть, ие- 
имвющая такихъ полномоч1Й, и, конечно, если суды, БЪ БОТО- 
рымъ обратились за содвйствемъ, не хотятъ навлечь на себя 
отвЪтственности исполнен1емъ судебнаго поручения. 

Изъ всего сказаннаго естественно вытекаетъ то завлюче- 
в1е, что отв8тетвенность правительства той страны, суды кото- 
рой обратились съ судебнымъ порученемъ, предъ правитель- 
ствомъ того государства, власти котораго исполняютъ его, 
при отсутстеи трактатовв, нанлучше достигается передачей 
поручен!я дипломатическимъ путемъ и 65 этомз случа дипло- 
матическ:й путь сношенй ямзетъ р8шительное преимущество 
предъ непосредственнымъ. | 

Боле слабы друге доводы защитниковъ дипломатической 
пересылки судебнаго порученя. Вгерези, какъ ‘замфчено 
раньше, настаиваетъ на томъ, что дипхоматическая передачв 
сухебнаго поручен!я даетъ возможность государству, у кото- 
раго просятъь помощи, самому убздиться, что поручеве не 
вызвано политическимъ преступхен1емъ и что оно не противо- 
р8читъ его законамз. 

Но исполнен1е судебнаго порученя иностраннаго суда, 
которое вызвано разборомъ похитическаго преступлен!я или 
которое противорзчить законамъ данной страны, все равно 
можетъ быть отклонено, будетъ ли такое поручензе пересхано 
дипломатическимъ путемъ или непосредственно отъ суда къ 
суду, стоитъ только вмёнить судамъ въ обязанность не испол- 
нять въ означенныхъ случаяхъ судебныхъ поручений, прислан- 
ныхъ къ нимъ прямо изъ за границы. Слздовательно, въ дан- 
номъ отнощен!и дипломатическ!й путь епять не имзетъ ника- 
кихъ преимуществь передъ непосредственными сношенями 
судовъ. Наконець, также точно не основательно предпохожене 
Вгерева\Га, будто при существовани непосредственныхъ меж- 
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дусудебныхъ сношенй можно было бы утверждать, что госу- 
дарство, оказывающее судебную помощь, находится въ подчи- 
нен!и (забота оп) у того, отъ котораго исходить судебное 
поручеше. Во первыхъ, при существовании между государ- 
ствами взаимности въ оказан!и другъ другу судебной помощи 
рохи государствъ будутъ постоянно м8няться. Во вторыхъ,— 
и это главное, —государства по св0ей воль принимаютз на себя 
обязанность взаимной судебной помощи, безразлично, будуть ли 
сношен!я между ними объ этомъ происходить дипломатиче- 
скимъ путемъ или прямо между судебными властями. По- 
этому такая обязанность скорзе символъ независимости и свмо- 
опредвлен1я государетвъ, чёмъ ихъ подчиненности. Изъ этихъ 
критическихъ замфчан! видно, что ВШоё и Вгереао16 довольно 
сл8&бо отетаиваютъ дипломатическ1й путь пересылки сухебныхъ 
поручен!Й изъ одного государства въ другое. Самый же этотъ 
способъ сношен!Й в5 некоторых случаях имъетъ серьезное 
основан!е. 

Другая группа писателей, —наставивающихъ на цвлесообраз- 
ности непосредственныхъ сношенй между судами, гораздо 
основательнзе защищаетъ свой тезиеъ. Дъйствительно, нельзя 
не согласиться, что непосредственныя сношен1я между судами, 
ускоряя ходъ суда, гармонируютъ съ интересами подсудимаго 
и вообще съ иптересами правосудйя несравненно болве, чёмъ 
сношен!я длиннымъ дипломатическимъ путемъ. ` 

Изъ всего сказаннаго самъ с0бой вытекаетъ тотъ выводъ, 
что каждый изъ. путей сношен1й имзетъ свои достоинства и 
свои недостатки. Поэтому, на мой взглядъ, найболве цвлесооб- 
разнаго рёшен1я интересующаго насъ вопроса должно искать въ 
комбинащи обоихъ ихъ и при томъ такой, чтобъ можно было 
найболве воспользоваться хорошими сторонами каждаго изъ 
нихъ. Такая комбинащя возможна. Попытки ея осуществлен!я 
мы встрчаемъ на практик въ цзломъ ряд8 раньше приве- 
денныхъ конвенщй, законовъ и административныхъ распоряже- 
н1й. Но попытки эти далеко не всегда удачны: роли конвенщй и 
закововъ въ опредвленли пути сношениЙ между судами разныхъ 
странъ распредвлены въ законахъ или недостаточно ясно и точно!) 


1) Иные законы ътого вопроеа вовее не касаются, напр. аргентинск!й 
зак. о выдачв пр. 1885 г., ст. 30; зэк. о в. пр. для госуд. Конго 1886, 
ст. Ви др. 





510 


(напр., испанск! уст. уг. судопр. 1872 г., ст. 65), или проето 
неправильно (австр!йск! уст. уг. судопр. 1873 г., ст. 26, 
цюрихск!й 1874 г., ст. 124, золотурнскй 1886 г., ст. 27 и др.) 1). 
Рацональная постановка вопроса должна заключаться въ е\- 
дующемъ. Во первыхъ, законы отдвльныхъ государств должны 
содержать постановлен!я 0 ТОмъ, въ какихь случаяхъ и Е8- 
кимъ путемъ суды даннаго государства могутъ поддерживать 
сношен!я съ судами иностранными. Постановлен1я эти должны 
быть точны и ясны. Они должны состоять изъ общихъ начахь, 
на основан1и которыхъ можно было бы разрьшать цылые 
ряды разнообразныхъ случаевъ. Съ этой точки зрзн1я засзу- 
живаютъ упрека тв законы, которые касаются вопроса о спо- 
собз присылки судебнаго поручен1я, говоря 0 какомъ нибуль 
спещальномъ случав судебной помощи, напр. о хопроев сви: 
дВтелей, и оставляя въ сторон всз остальные случаи (уставъ 
уг. судопр. =рибургскаго кантона 1839 г., 6 181, 1оническихъ 
острововъ 1844 г., $ 261 и др.), или, напр., односторонне пред- 
видятъ только случаи посылки судебнаго поручен1я судами 
‘ данной страны въ иностранное государство (т8-же ует., пруе- 
св1Й 1805 г., $ 355 и др.), или, наоборотъ, только случаи по- 
лученя судебныхъ поручен! изъ иностраннаго государства 
(аргентинск!Й зак. о выд. прест. 1885 г., $ 30, такой же зак. 
гос. Конго 1886 г., 6 8 и пр.)?). Во вторыхъ, установлене 
въ закон соотношен1я между договоромъ и закономъ относи- 
тельно опредЪлен1я пути сношен1й между судами даннаго госу- 
дарства и иностраннымн должно состоять въ томъ, что закон 
долженъ предвид8ть существован!е международныхъ договоровъ 
и ихъ отеутств!е, и въ первомъ случаВ путь сношен:Й между 
судами долженъ опредёлятьея по международному договору. 





*) По 65 ст. испанекаго уст. судебных порученя посыхаютея  путек 
указаннымъ въ трактатахъ, случаевъ же, когда н®тъ трактатовъ, этотъ 3+ 
коаъ не касается; австрйеюйЙ м др. уставы д®лаютъ общимъ правиломъ 
непосредственныя междус. свошен!я съ иеключенями на основани тракте. 
товЪ, законовъ и т. п., что не м, б. оправдано съ точки зрва!я прежнахъ 


нашихъ сообрежен!Й: при отеутств!и тракт. сношен!я к. происходить № 


общему правилу дипломатическим путемъ. 
*) Замвчан1я СА. Дягоме о ер. проежтВ зак. о выдачВ въ Кетае сг- 
Чдое 4е Гёрлаа Чоп 1879, р. 326. 
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во второмъ на основани закона. Законъ долженъ постановхать, 
что при отсутетв!и договоровъ или при отсутетв!и въ догово- 
рахъ точныхъ опредвлен1Ё на какой нибудь случай сношеня 
между судами должны происходить дипхоматическимь путемъ, 
который, какъ намъ извёетно, въ этихъ случаяхъ имзетъ серьез- 
ныя основан1я. Единственное исключене можеть быть допущено 
разв въ отношен!и передачи судебныхъ порученй, состоя- 
щихъ лишь въ сообщен]и какому-ниб. лицу ТЪхъ или иныхъ 
судебныхъ повЪстокъ, объявлен1й и т. п. Порученя этого 
рода и при отсутств!и трактатовъ могутъ быть передаваемы 
непосредственно изъ суда въ судъ, такъ какъ испознен!е та- 
кого судебнаго поручен1я иностраннымъ государствомъ, какъ 
увидимъ позже, едва ли можетъ подать поводъ къ какимъ ни- 
будь претенз1ямъ въ отношен1и этого государства со стороны 
третьих державъ, а между тёмъ для отправленя правосуя 

и для адрессата дозволен1е непосредственныхь сношен1Й между 
судами можеть визть значен!е. 

Что касается международныхъ конвенций, то въ нихъ по 
возможности слвдуетъ отдавать предпочтен!е непосредствен- 
нымъ междусудебнымъь сношенлямъ. Особенно это слвдуетъ 
‚сказать о сношен!яхъ между пограничными судами двухъ го- 
сударствъ. Удержан1е дипломатической передачи судебнаго по- 
ручевшя въ трактатахъ можеть быть оправдано лишь въ томъ 
случа, когда оно касается пересылки изъ одиого государства 
лицъ, содержащихся въ немъ подъ стражей, въ другое для 
очныхъ ставокъ или свидВтельскихъ показан, такъ какъ въ 
этомъ случав исполненлемъ судёбнаго поручен!я могутъь быть 
весьма чувствительно задзты интересы и права, какъ чает- 
наго лица, такъ и самаго государства!). 


2. Катя власти деухё зосударстве момутв вступать друзб её друюмё вв сноше- 
мя отпоситедьно взаимипозо исполиетя судебных порученй. 


$ 1. Вопросъ о томъ, какал власть деннеаго государетва 
вмзеть право обращаться з& судебною помощью къ властямъ. 
нностраннаго государства и какая можетъ, въ свою очередь, 


1) СЬ. Чтоте, прим®ч. къ Роге, р. 718; Рга@ет.Еод6тё, ПТ, $ 1846. 
Иного мвЪв1я Вегпага, П, р. 654. 
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получать судебныя поручен!я, присланныя изъ другой державы, 
слЪдуетъ отдвлять оть вопроса о томъ, какая взасть можеть 
производить разехвдован1е по двлу и какая компетентна при- 
водить въ исполнене судебное поручен1е иностравнаго суда. 
Тотъ, кто имветъ право и обязанъ заниматься производетвонъ 
схвдствя по извзстному уголовному д%лу, далеко не всегда 
вправв отъ своего имени обращаться съ судебнымъ поруче- 
н1емъ непосредственно къ твиЪъ или инымъ иностравнымъ вха- 
стямъ. Точно также тотъ, кто компетентенъ получать иностран- 
ное судебное поручене, не всегда можеть решать вопросъ о 
приведен1и его въ исполнен!е и не всегда является т8мъ лицемъ, 
которое должно исполнить самое поручене. Такое вполнз есте- 
ственное разчленене двухъ намвченныхъ вопросовъ мы изхо- 
димъ кзкъ въ законахъ, такъ и въ международныхъ конвен- 
щяхъ '). Остановимся на первомъ изъ этихъ вопросовъ. При 
разрзашен1и его слвдуетъ имЪть въ виду, происходятъ ли сво- 
шен1я между судами дипломатическимъ путемъ или непосрех- 
ственно. | 


$ 2. Если судебное поручеше передается дипхоматическииъ 
путемъ, то въ непосредственное соприкосновене приходятъ 
спещальные органы международныхъ сношен!й данных госу- 
дарствъ. Какая судебная власть можетъ возбудить ходатайство 
о поСылЕВ судебнаго поручен!я и как!я инстанции дозжно оно 
пройти, чтобы достигнуть Министерства Иностравныхъ Дзгь 
которое уже вступить въ сношен1я съ иностранной державой, 
— вс эти вопросы должны разрзшаться на основан1и внут- 
реннихъ законовъ страны, изъ которой исходить известное 
судебное поручене. Они едва-ли могутъ интересовать ннострав- 
ное государство, ибо, ктобъ ни быль инищаторомъ посылия 
‚ судебнаго поручен!я, — все равно, разъ это поручете пере- 
дано дипломатическимъ путемъ, оно покрывается авторитетомъ 
государства. Въ свою очередь и для государства, изъ суда Еб- 


}— о ————ыы— 


1) Софее 41 рг. реп. 4е\ г. 4’ИаЦа 1865, $6853, 854; итал. проектъ 
зак. о выдачь, ст. 26, 27; знгл!Йек!е зав. о выдачв 1870 г., ст. ХХГ.. а 
1813 г., ст. У; проектъ оранцузскаго зак, о выдзч®, ст. 23; вргентенсвй 
зак. о выдеч» 1885 г., ст. 30; заионъ о выдачй дли госуд. Конго 1886 года, 
ст. 8 и др. Си. конвенщи, указемныя въ послФдующихъ вывоскехъ. 
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тораго исходить судебное поручен!е, не важно, какъ и кому 
изъ компетентныхъ по иностраннымъ законамъ властей будетъ 
оно передано для направлен!я къ исполненю. Это дВло зако- 
коновъ иностраннаго государства. Если же въ судебномъ пору- 
чен!и, пересыхаемомъ дипломатическимъ путемъ, и находимъ 
обращен1е къ изв8стной иностранной судебной власти, то этимъ 
указанемъ на компетентную власть имзется въ виду — только 
облегчаять исполнен1е такого поручен!я, а отнюдь не выразить 
желан!е, что оно должно быть исполнено именно названной 
властью. Для. подкр8плен1я справедливости этихъ зам чан 
можно сослаться на самую Форму обращен!я, которая иногда, 
составляется въ столь общихъ выраженяхъ — «такому то 
суду чли друой компетентной власти» —, что не оставляетъ 
никакихЪ сомнЪи!Й на счетъ истинныхъ цфлей ея употребхен!я!). 


Въ виду всего сказанваго нельзя не одобрить тёхъ зако- 
новъ и международныхъ конвенц!й, которые въ постановлен1яхъ 
о передачв судебныхъ поручен1й дипломатическимъь путемъ 
вовсе не упоминяютъ объ иностранной власти, посылающей 
ихъ или ограничиваются тъиъ, что говорятъ о судебныхъ по- 
ручен!яхъ «иностранной компетентной власти» или просто ‹ино- 
странной судебной власти» 3). 

Итакъ, когда спошен!я между судами двухъ странъ ве- 
дутся дипломатическим путемъ, вопроеъ о тотъ, какя судеб- 
дебныя власти обжихъ могутъ посылать ни получать судебныя 
поручен1я, съ точки зрёшя международныхъ спошен1й отсту- 
паетъ на второй планъ. 

$ 3. Не то слздустъ сказать о твхъ случалхъ, когда между 
судами разныхъ государетвъ дозволены непосредственныя сно- 
шен!я. Тутъ существенно важно точно опред®лить, как су- 


—_ 


1) Объ этомъ подробно въ глав © Форм судеб. порученй. 

3) БельгЙскЙ зак. о выдачв 18741 г., вт. 11; Февефхьаен @Ъег даз Уег- 
‚ Харгеп 11 Зкгазасреп Аг деп Кап%оп Вегп 1851, Агё. 96; см. также законы, 
приведенные въ пред. вын. Объ англ Шекихъ зак. ем. Вотфоу @ Чет, р. 151. 
Конвеящи: Итал!я—Швец!я и Норвег!я 1866 г., ст. 13; Бельчя-С.-Сальва- 
роръ 1880 г., ст. 12, 14; Бельгя —Геризи!я 1874г., 13, 15: Бельмя— Нидер- 
ханды 1877 г... ст. 12, 14 и др. Ютемег. Въ конвенщяхъ о выдач® между Рос- 
езей и хругими державами вовее не упоминается о судебной власти, посы-. 
азющей судебное поручев:е. 
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дебныя власти уполномочены вступать кругъ съ кругомъ въ 
переписку. Влаетн, получающей судебное поручене, особенно 
если отъ неяже зависитъ приведен!е его въ испожнене, необ- 
ходимо знать, послано-ли оно надлежаще уполномоченной къ 
тому иностранной властью или нзтъ. Почему? Если исполняется 
судебное поручен1е, присланное компетентной къ веденлю не- 
посредственныхъ сношен!Й иностранной властью, то, въ случа 
какого нибудь требован!я или протеста со стороны: третьей 
державы, вызваннаго исполненемъ этого поручен1я, испохни- 
тель его можеть, въ свою очередь, сослаться на то государ- 
ство, изъ котораго оно прислано, такъ какъ государство это, 
признавая 3& известными судебными властями право вступать 
съ таковыми же иностраннаго государства въ непоесредствек- 
ныя сношенля, ео 1рзо налагаетъ на инхъ обязанность схВдить 
за правильностью передачи судебныхъ поручен!й, ктобъ ни былъ 
ихъ инищаторомъ, и двлаетъ ихъ въ этомъ отношензи отвЪтствен- 
ными передъ собой, само же оно отвёчаетъ за дВйств1я уполномо- 
ченныхъ имъ властей, произведенных въ'границахъ ихъ полномо- 
чЙ. Наоборотъ, если бы исполнялось судебное норучен!е такой’ 
иностранной власти, которая не уполномочена его посылать. 
то отечество этой власти не обязано отвЪчать за ея незакон- 
ныя дЪйств!я, а лишь обязано подвергнуть ее наказаню зз. 
превышен!е полномоч!. Таквимъ образомъ, чтобы избЪжать 
отввтствености за исполнене судебныхъ поручен1й, пересылае- 
мыхъ непосредственно отъ суда къ суду, слВдуетъ давать холъ 
лишь тёмъ изъ нихъ, которыя получены отъ иностранной власти, 
уполномоченной вести непосредственныя свошен:я. Столь же 
необходимо точно опредвлить, какая власть имзетъ право по- 
лучать судебное поручене непосредственно отъ иностраннаго 
суда. Власть, которой непредоставлено такого ‘права не должна 
визшиваться въ это дёло. Она должна отклонить обращенное 
къ ней требован!е иностраннаго суда и, что весьма желательно, 
передать его компетентной власти выФето того, чтобы отсылать 
обратно. Итакъ, при непосредственныхъ сношешяхъь между 
судаии двухъ государствъ должны быть исполняемы только ть 
судебныя поручен!я, которыя, съ одной стороны, посланы, 8 
съ кругой—получены компетентными въ этомъ отношен!н вав- 


СТЯМи. 
Если непосредственныя сношеня между судами двухъ 
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государствъ устанавливаются на основали конвенцй, то въ 
такихъ конвенщяхъ должны быть указаны.тВ власти, которымъ 
предоставляется право входить въ.непосредственную переписку 
другъ съ другомъ. Такъ обыкяовенно и дВлается !). | 

Но можетъ случиться, что соотвзтетвенныхъ конвенцйЙ 
данное государство не заключило и что суды его похучаютъ 
право вступать въ сношеня ‘съ судами другихъ державъ только 
на основан!и односторонней воли закона. Въ такомъ случа въ 
самомъ закон должно быть точно опредвлено, кто именно можеть 
пользоваться этимъ правомъ. Само собою разумвстся, что съ 
точки зрёв1я международныхъ сношен! безразлично, кав!я бы 
власти изввстнаго государства ни получили надлежаш!я похно- 
моч!я въ разсматриваемомъ отношени. Это зависить отъ по- 
рядковъ отдвльныхъ странъ. Важно только, чтобы так1я власти 
были указаны. | 

На практикв оказывается, что уставы уголов. сухопр. и 
друге законы, дозволяющ!е непосредственныя сношен1я съ 
иноетравными` судами, дЪйствительно содержать на этотъ счетъ 
соотв тетвенныя постановлевя 3). 


3. Удостовврете подлипносты судебныхе поручений. 


$ 1. Чтобы судебное поручене, присланное изъ иностран- 
наго государства, могло быть направлено къ исполненю, власть, 
получившая его, должна быть увёрена, что оно дёйствительно 
исходить отъ той иностранной власти, которая въ немъ обоз- 


2 


') Девлеращя Росси и Швещи 1870 г. о вознагражден!ы свидвтелей, 
вызываемыхт въ пограничныя судеб. м®ета Швеци и В. К. Финляндскего. 
Конвенщи о непоередственныхъ сношеняхъ между судами пограничныхъ 
округовъ Росфи, Прусс1и и Австр!и 1879 г., ст. 2 и 1884 г., ст. 2. Дежла- 
ращи между Итал1ей и Австр!ей 1867 г. и 1872 г., Г. Райта, р. 1218—19; 
декларацщ!и между Геривней и Швейцирей 1878 г., бзаи4тдег, 5. 469; Про- 
токолъ между Швейцар1ей и Итамей 1869 г., Руогв-Аяюте, р. 143. 

3) О4е бъфеггес вене ЭфгаРргосезвогапиор у. 23 Ма! 1813, 6 26; ево 
Беёг. 41е загебогвене КесЩврйере уч. 3 Пес. 1874, 6 124; 5га!ргосеввогапапв 
Гаг аеп Капюп Зо10{аго у. 1 ЗаП 1886, 66 27, 25; проектъ оренц. закон. о 
выд. пр. ст. 23 и кр. | 
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начена. Въ свою очередь власти, пославшей судебное поруч” 
н1е, также важно знать, дВйствительно-хи получевный ею ог 
взть данъ упомянутой въ немъ властью. То и другое костк- 
гается легахизацей, удостоввренемъ поджинности присханныхь 
изъ иностраннаго государства актовъ. 


При кипломатическихъ сношеняхъ это удостовврене въ 
конц концовъ двлхается Министерствами Иностранныхть Дёть, 
сообразно съ дВйствующими въ каждомъ государств поста 
новхен1ями, и не вызываетъ никакихъ затруднений. 


При непосредственныхъ же междусудебныхъь сношеняхъ 
укостовврен!е подхинности судебнаго поручен1я пронсходитз 
иначе. Если тавк1я сношен!я поддерживаются на основан ко. 
венц!й, то посхвднимъ дохжно принадлежать р8шающее в. 
этомъ отношен!и значен1е. 


Действительно н®которыя изъ вонвенщ!й такого рода опре 
дъляють способъ удостов®рен1я судебныхъ поручен1й. Нар. 
въ 4 ст. конвенщи между Бразишей и Парагваемъ 1879 годь 
постановлено, что судебныя поручен1я должны быть легазизи- 
рованы консульскимъ агентомъ, пребывающимъ въ стран, изъ 
которой они посыхжаются !). Но большинство изъ нихъ совер- 
шенно умалчиваетъ объ этомъ 3). Молчан!е конвенций въ дав- 
номъ случа можетъ быть истолковано въ томъ смысжв, что 
сухебныя поручен1я, исходящ1я отъ властей одного государетва, 
которымъ предоставлено право вступать въ непосредственных 
сношен!я съ властями другаго, не нуждаются ни въ какомъ 
удостовврен!и. 

Такой выводъ гармонируетъ съ тзмъ довёремъ, которое 
государства, закхючивиия соглашеня о непосредственныхъ сно- 


*) Мамея», М. В. 6., 2-е $., ХИ, р. 542; Бразиля—Воливя 1819 г. 
по ст. 8 подлинноеть (вибепе!Ча4е) судебнаго поручен!я «зег& сотрговайв 
рог ©] Гаос!опаго @р1отё Нео 6 сопви]аг гез4епе еп е1 ра{8 4е доп4е те. 
геп ехрей1408, б соп{богте & 1ав ]еуез {1 ргасНез 4е сада роз ге]аЫтаз & 13 
1е8а12ас10п», 1014., р. 544; Бразил!н-—Аргентинеквая республика №850 г., ет. 
4, 1614., р. 546. 

*) Конвенц!и между н®мецкими государствами, помфщевныя въ сочив. 
Ктифа. Конвенщи Росе!и съ Германей 1879 г. и съ Аветр!ей 1884 г. © ие 
поередств. сношеняхъ между пограничными судами и др. 
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хпен1яхъ между ихъ судебными властями, очевидно оказываютъ 
судебнымъ порядкамъ другъ друга. 

Можно желать, чтобъ международныя сношен1я по судеб- 
нымъ дВаамъ по возможности выигрывали въ быстрот® и про- 
стотв, а слвдовательно нельзя не одобрить твхъ соглашенай, 
которыя приводятъ къ этому, устраняя излиши1я хормальности. 

Если-бъ государства помимо конвенцЙ дозволили своимъ 
судебнымъ властямъ поддерживать непосредственныя сношен!я 
другъ съ другомъ, то найлучшимъ и найболье цёлесообразнымъ 
средствомъ удостоввреня подлинности ихъ переписки могла бы 
служить легализац!я ея находящимися въ данномъ государствв 
консулами той державы, въ предвлы которой судебное поручв 
н1е или отв8тъ ва него будутъ посылаемы. ЁКромв того кон- 
сульское удостовзренте могло бы свидЪтельствовать и о томъ, 
что та или другая судебная власть имзетъ, по законамъ страны, 
право вступать. въ непосредственныя сношен!я съ вностран- 


ными судебными властями и дЪйствуетъ въ соерв своей компе- 
` тенщи. | 


11. Фориа и языкъ судобнаго поручения. 


чанвивиинаннина» 


$ 1. Въ нёкоторыхъ межхународныхъ конвентаяхъ нахо- 
диТъ мвсто ясное постановлене о томъ, что судебных пору- 
чен1я, посылаемыя въ нностранные суды, должны состав- 
ляться по ФормВ, предписанной законами того государства, чей 
сухь ихъ посызаетъ!). Большинство же конвенц!й объ этонъ 
совершенно умалчиваетъ. Но молчане посхёхнихъ, мн® кажется, 
должно быть толкуемо въ смысхв постановленя первыхъ. 'Та- 
кимъ образомъ опрехвлене ®ормы судебнаго поручев1я должно 
относиться въ область законодательныхъь или административ- 
ныхъЪ постановлетй отдвльныхъ государствъ. НзрВхЕа только 
въ самихъ конвенцияхъ дёлаются указаня относительно соблю- 
ден!я извЪетныхЪ Формальностей. Такъ, напр., въ 18 ст. ита- 
иянско-греческой конвенщи о выдачв преступвиковъ 1815 г. 
постановлено, что судебное поручете относительно допроса 
свидвтелей или производства другихъ савхственныхъ дВйстьй 
должно быть пересылаемо дипломатическимъь путемъ «вапз 
аштге Гогта1 6 дое |а зопате до шао1б тар тавгосеог сотшрб- 
фепЬ 3). 

Можно потому вполнё одобрить постановлен1я 193 статья 
испанскаго устава угол. судопр. 1882 г., что судебнын пору- 
чен1я иностраннымъ судамъ должны посылаться «въ Фориъ, 
установленной трактатами, а при ихъ отсутств!и — въ ФхормБ 
предписанной общими постановлен!ями правительства». 


Просиатривая дёйствующия въ различныхъ странахъ по- 
становлен!я относительно гормы судебныхъ поручений, не трудно 


1) Конв. о выд. проступниковъ:; Росс1я— Итал!я 1871 г., ст. 13; Рое- 
с1я-Австу1я 18171 г., ст. 13; Росея-Испан!я 1888 г., ст. 13. Тоже въ коввен- 
щяхъ между другими государетвами: Итал1я-Швейцар!я 1868 годе, ст. 13; 
Аветр!я-Сербя 1881 г., ст. 16, Жутейтег. 

*) Тоже итал1инско-оравцузская конв, 1870 г., ст, 13, Лагеднег, 
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вамЪтить, что при ихъ составлен!и считались какъ съ судеб- 
ными порядками другихъ государетвъ, такъ и съ особой при- 
родой международныхъ сношенй. Дёйствительно это необходимо 
дли того, чтобы по возможности облегчить и обезпечить самое 
исполнен1е судебныхъ порученй. Вотъ примзры подобныхъ 
постановлен!й. Въ циркуляр® нашего Министерствь Юестищи 
отъ 20 декабря 1885 г. (зв № 32208) читаемъ слёхующее: ‹Изъ 
имвющихся въ М. Ю. свЪдвнЙ усматривается, что судебныя 
власти, въ требовамахъ объ исполнев1и судебныхъ дьйствЙ 
въ предвлахъ иностранныхъ государствъ, обозначая съ точ- 
ностью м8стный судъ, коимъ судебное дВйетве должно быть 
исполнено, не дзлаютъ при этомъ никакихъ указанй на олу- 
чай иогущей ветрьтиться. по какимъ либо обстоятельствамъ, 
необходнимости исполнен1я требован1я другимъ судомъ или вообще 
другою компетентною властью. 

Между твмъ, какъ видно изъ сообщенной М. И. Д. ноты 
пребывающаго въ Спб. оранцузскаго посла, власти оранцуз- 
ской республики, признавая’ означенный въ требованли судъ 
единственно компетентнымъ въ его исполнен!и, не считаютъ 
возможнымъ передавать так1я требован1я въ друме суды и по- 
сему возвращаютъ ихъ обратно». 

«Въ видахъ устранен!я подобныхъ случаевъ, замедхяю- 
щихъ течене судебныхъ двяъ», Министръ Ю. проситъ предсв- 
дателей судебныхъ м%еть «сдвлать зависяпия распоряженя, 
чтобы на будущее время, въ требован1яхъ судебныхъ м%еть 
и подвдометвенныхъь имъ лицъ объ исполнени судебныхъ 
двветвй въ предвлахъ иностранныхъ государствъ, уназанше 
м®стнаго суде, коему поручается исполнен!е требованя, со- 
провождалось до бавлентемъ сховъ ‹или иной подлежащей власти». 
НесомнЪнно, что такимъ путемъ найлучше будутъ предупреж- 
дены столь вредныя для хода правосудя проволочки. Но было 
бы желательно, чтобъ иностранный судъ, на имя котораго 
прислано судебное поручен1е безъ добавочныхъ сховъ — «или 
иной подлежащей власти», въ случаВ некомпетенци въ испол- 
нен1и судебнаго поручен!я, напр., велвдств!е перемвны м8ста 
жительства лицомъ, которое надо допросить въ качествв сви- 
двтеля, не отсылаль его обратно, а передаваль компетентной 
власти, такъ какъ поручен!е, по в8риому замчан!ю СЪ. Апю- 
106’&, Евхается единственно съ целью испохнейя схвдетееяныхь 
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дВйств! вообще друюй фактически (гвеетеп!) компетентиой 
властью, по мимо всяквхъ личныхъ соображений !). 


Другой циркуляоъ М. Ю. оть 11 авг. 1880 г. (за № 15789) 
вмёняетъ въ обязанность прокурорамъ судебныхъ палатъ прн- 
нять мзры къ тому, чтобы въ повзеткахъ о вызовахъ изъ 
ваграницы иностранныхъ подданныхъ, въ квчествв свидвтелей 
по уголовнымъ дёламъ, пе было дЪлаемо указав! ва взы- 
скан!я 3з& неявку ихъ по вызову въ Россю. Основательность 
этого постановлен!я очевидна. Доколв вызываемый находится 
въ иностранномъ государств, судъ, вызывающий его, безеи- 
ленъ, дВйствовать мврами принужден!я, а потому угрозы въ 
пов8сткв безцвльны. Кром того иностранный свидвтель, на 
основан1и дВйствующихъ конвенц1й, иметь полное право по 
своей волв р»шить, желаетъь ли онъ отправиться въ. другое 
государство по вызову суда или нзтъ. СаВдовательно о мВрахъ 
принужден1я въ отношен!и его не можеть быть р8чи. Но этого 
ма10. Иностранныя власти могутъ усмотрфть въ такомъ вы- 
зовз, подкр8иленномъ угрозами, незаконное вторжен1е въ ихъ 
государственную территорю чужой власти и потому могуть 
въ передачВ его отказать. 

Одинаковыя причины вызвали подобныя приведеннымъ 
постановлен1я или въ другихъ государствахъ ?). 


Сущность судебнаго поручен!я должна быть изложена 
хотя и кратко, но за то настолько точно и ясно, что-бы судья. 
приводящий его въ исполнен!е, могъ вполнв отчетливо видзть. 
въ чемъ должна заключаться задача его двятельности. Пору- 
чен1е должно быть снабжено необходимыми по двлу справками 
и приложен1ами. Въ судебномъ поручен!и слёдуетъ указывать, 
на основан какого закона или конвенц1и ‘оно посылается *). 
Наконець, объщан1е взаимности особенно умёстно въ поруче- 
ни тогда, когда оно посылается въ судъ такого государетва, 
съ которымъ нЪтъ на этотъ счетъ конвенщи “). 





1) Роге, П, р. 748—9. 

3) Австро-Венгр!я— бат", 5. 169—170; госудпретва Германской Имоае- 
рн— Вт, Ц, 5. 118—9, 183—193; Испаня—Ойоагез Вес, вгб. 185. 

*) Вотюу & (тт, р. 154. 

$) Офоатез Во, вт. 188. 
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$ 2. Что касается языка, на которомъ должны быть на- 
писаны судебныя поручен!я, то при наличности конвенцЙ слз- 
дуетъ, конечно, исполнить находяшляся въ нихъ объ этомъ 
постановления. 

Въ конвенщяхъ, смотря по удобствамъ, стороны могутъ 
условиться относительно `употреблен1я во взаимныхъ сношен1яхъ 
какого имъ угодно языка !). Если же таного соглашен1я нзтъ, 
то дВйсотвуютъ общая начала, закрзпленныя международной 
практикой. 

Исходн изъ принципа незввисимости и равенства госу- 
дарствъ въ международномъ общен!и, каждая держава можетъ, 
какъ при посылкв судебнаго поручен1я въ иностранный судъ, 
такъ и при отвётв на поручен1е послздняго, пользоваться из- 
бравнымъ ею языкомъ. Но съ другой стороны государство нев 
обязано давать ходъ судебному поручен!ю, написанному ва ве- 
понятномъ для него языкЪ, и заниматься его переводомъ. Оно 
можетъ требовать, чтобы иностранныя власти въ сношен1яхъ 
съ нимъ прилагали переводы присылаемыхъ актовъ на извзет- 
ный его властямъ языкъ, все равно будетъ ли это языкъ дан- 
ной стран или какой нибудь третьей державы ?). Поэтому, при 
различ1и изыковъ двухъ странъ, для ускорен1я хода суда сл8- 
дуетъ судебное поручене, написанное на язык той стравы, 
оть судовъ которой оно исходитъ, снабжать переводомъ на 
языкъ той державы, гдз оно должно быть исполнено, или на 
общепринятый въ дипломат!и языкъ Французский 3). 


————— о —-—— 
—_—_——к д. ——-— 


') Конв. о выдечв преступниковъ: Росе1я-Дан1я 1866 г., ст. 8; Роечя- 
Гессенъ 1869 г., ст. 15; Рос я-Бавар!я 1869 г., ст. 15; Росфя-Итажя 18171 г., 
ст. 17; Роеё4я-Швейцар!я 1873 г., ст. 17; Росе1я-Австрая 1814 г., ст.17; Рос- 
е1я-Нидерланды 1880 г., ст. 12; Росс1я-Мовако 1883 г., ст. 13; Росе!я-Порту- 
гал!я 1887 г. ‚ ет. 13; Рос я-Иепан!и 1888 г., ст 18. Конв. о непоерех. снош. 
между погранич. суд.: Росея-Герман1я 1879 г., ст. 5; Росмя-Австр!я 1884 г., 
ст. 5. Декларащя Росеи и Итажи 1874 г. о передач» судеб. повъет., ст. 1. 
Тоже въ коив. между друг. госудвр.: Вельгя-Дан1я 1876 г., ст. 17; Австр!я 
Сербя 1881 г., ет. 20; Хюкесыбургъ-Дан!а 1879 г., ст. 17 и др. Ебтеймег. 

1) Гефтерв, $ 235; Вафег-Родёгв, Сопшгв а4е 4тгой #1. П, р. 419; 
Ротв, Ш, р. 165. , 

*) Судебныя поручена русскихъ судовъ обыкновенно посылаются визств 
съ оранцузскимъ ихъ переводомъ. 





Г’. Исиолнон1е и отлказъ въ. исполнен!и судебнаго порученя иностраин- 
наго суда. . 





6 1. Если судебное поручене иностранной судебной вхасти 
получено надлежащимъ путемъ и въ надлежащей хорм®, то 
настаетъ моментъ его исполненля. 

На основан!и какихъ законовъ оно происходить ? 

Въ конвенц!и постоянно заносится стереотипная храза, 
что допросъ свидзтелей и производство другихъ слВдственныхъ 
АЪйств! будеть происходить на основан  законовъ той 
страны, гл эти акты будутъ исполняться. Оправдать это по- 
становлен!е не трудно. Всяю судъ, всякая власть обязаны 
дАЪйствовать на основаши и въ предвлахъ обязательных для 
нихъ законовъ деннаго государства, которое по принципу су- 
веренитета само устанавливаетъь правовыя нормы для раз- 
ныхъ юридическихъ отношенй своей внутренней жизни 1). 

Законы отдёльныхъ странъ далеко не всегда содержать 
спецальныя постановленя на счетъ исполненя судебных по- 
ручен1й иностравныхъ судовъ и предоставляютъ ховохьство- 
ваться примзневемъ въ этихъ случаяхъ общихъ нормъ отно- 
сительно производства тёхъ нли иныхъ салвдетвенныхъ ДЪЙ- 
ств. Только въ нвкоторыхъ государствахъ законодатель счежъ 
нужнымъ коснуться этого вопроса, вподвВ основательно счи- 
тая его разрзшен1е обхастью своей компетенши. Законы та- 
кихъ госудерствъ или вообще говорятъ объ исполнен ино- 
странныхъ судебныхъ поручен:й, или ваобороть, исключи- 
тельно занимаются отдЗльными ихъ видами. 

Танъ, уст. угол. судопр.— пидерландевйй 1787 г., саксенъ- 
веймарск!й 1839 г., бернскаго кантона 1854 г., гессенсьй 
1863 г.. италянскй 1865 года, проекты законовъ © вы- 
дач — оранпузсв!Й и итазянск!й, аргевтинск!  заковъ о 





1) И. Фойниуюа, Курсъ уг. судопр., Г, стр. 183. 
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выдачв 1885 г., навонецъ, законъ государства Копго 1886 г. 
опредзляютъ, какая влаеть компетентна исполнять порученя 
иностравныхъ судовъ и.въ какихъ случвяхъ низпця судебныя 
власти, получивъ изъ иностраннаго государства еудебное по- 
ручен1е, должны обратиться къ зыешииъ судебнымъ или одми- 
нистративнымъ властямъ за надлежащими указанями !). 

Въ испансвихъь уставахъ уголовнаго судопроизводства 
1812 и 1882 гг. и въ вазванномъ проектв итамянскего закона о 
выдачв преступниковъ находимъ общее постановлене, что су- 
дебное поручен1е должно. быть исполнено въ т%хъ случаях и 
въ томъ порядЕкВ, как1е установлены въ коввенщяхъ *). При 
отсутствии конвенцй—д®йетвуетъь законъ. 

Напротивъ, законы англ1йск1е 1856, 1570, 1813 гг. трак- 
туютъ только о процедурв допроса свидзтелей по просьбв 
иностраннаго суда, & бельг Иск законъ о выдачВ 1874 г. ка- 
сается лишь производства домоваго обыска и собраня ве- 
‚щественныхъ доказательствъ (381816 ди согрз да 461 ош 4ев 
р1ёсев & севусНоп) 3). 

Наконецъ, н8которые законы указываютъ тв усдовя, 


') Кеб1. ргоу!8. ропг |а ргос. ег. виз 1ез Рауз-Взз зат. 1187, $ 29; 
С. В. Эйзенахсв!й Сезе{» ЦЪег 41е бег Че боков Ш Кг в1- ба 
свеп, 10 Арг. 1839, $ 16, почвщенный въ приложени къ Бега север ась 
Гаг дез Ог. Н. 5. \. Е.; Сбеземфась @Бег 4аз УегГаБгев 10 З4га(васВео Гг 
беп Капот Вегп 1854, Агё. 96; гессенсяй Се8е\; тот 28 0осё. 1863 @е 
`Сег1сЬвтег(азупая БебгеЙеой, 6 40; Со41се 4! рг. рер. 401 герпо @’ИаИв 
1865. 5 851; проежтъ оранц. зак. о выдачв 1879 г., ет. 23. 25; итажанск!Й 
проевтъ 1882 г. , ст. 24 и 26; аргентинский зэк. ст. 30;з8к. 0 в. для госуд. Конго 
1886 г., ст. 8. Конетитущя гос. Ковго 1 авг. 1885 г., Обраг{етеп& 4ез а[- 
Го]гез бёгаорёгев, ТазИсе, СЪ. [, вес%.1, г. П, Атсй. 47. 1886, № 8—9, р. 
299. См. также циркудяръ р. министра юстищи отъ 5 апр. 1841 г.. $5, У: 
ВИю, Вотфоу её ава и кр. 

?) Геу рго\1 1008] де ех] ле аю1ет®ю сгипша[ (1872), эгё. 66; Геу 4е 
еп) ща 10 сери1ла| (1882), аг{. 193, 194; италянскй проежтъ, 26 ст. 

3) Ап Асё №0 ргоу!4е Гог фКше Еч!4епсе {п Нег Ма]евёу’» Пот110108 
31 геаНоп № 1“ зо сот. МаМегв рератв ЪеГоге Еогево ТгФапа]з 
.1856, — Тие биамые» о/ йе ип. Ктудот о] дт. Вт. ата теста, Бу СЬ. ПО. Веоан 
ата С. КейФу ЕсКат4з, сар. СХШ, р. 332, законы © выдачв 1870, ст. ХХТУ, 
в 1873 г., ет. У; бедь Век з. о в, 1874 г., ст. 11. 
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при отсутстви которыхъ судебное поручен!е вностранваго 
суда не можетъ быть исполнено 1). 

Такимъ образомъ какъ международные договоры, такъ в 
законы санкцонирують то начахо, что законъ страны, къ в5о- 
торой обратились за судебной помощью, долженъ опрехквлять. 
хопустимо-хи исполнен1е даннаго судебнаго поручен1я ино- 
страннаго суда, какая власть обязана его исполнить, при вЕ8- 
кихъ условяхъ и Въ какой Форм оно должно быть исполнено 
и т. п. Это начело столь само по себз ясно, что если-бы 
даже конвенщи и законы не говорили 0 немъ, оно все же 
естественно должно было быть выведено изъ самой природы и 
цвли государства, обязанностей суда и характера междуиз- 
родной жизни державъ. 

Исполнене судебнаго поручен!я иностраннаго суде со- 
образно съ требоватями закона той страны, суды которой 
обратились за содёйств1емъ къ данному государству, воз- 
можно хишь въ томъ случа, если это, съ одной стороны, ве 
противорвчитъ законамъ того государства, гдВ судебное пору- 
чен1е исполняется, а съ другой необходимо для иностраннаго 
суда*). При такихъ усхов!яхъ приведенемъ въ исполнене нно- 
страннаго судебнаго поручен!я будутъ вполнз охранены ин- 
тересы и права обфихъ вступившихъ въ сношен1я сторонъ. 

Если обратимся къ законамъ отдёльныхъ странъ, то окз- 
жется, что они часто открываютъ полную возможность т®кой 
процедуры. Такъ, напр., въ 854 ст. итамянскаго уст. уг. су- 
допр. прямо говорится, что свидфтели, по просьбз ивостран- 
наго суда, могуть быть допрошены подъ присягой®), по \ ет. 
англ1Йскаго закона о выдачВ 1873 г. свидвтели могутъ давать 
показан1я въ присутстви или отсутствыи обвиняемаго ит. п. 
Конвенши весьма рВдко содержать постановлешя па этотъ 
счетъ*). 





*) См. законъ о выдач® —внгл1Йск!е 1870 и 1873 гг., отмвч. ст.; бель- 
г1Йск!В 1874 г., ст. 11 и др. Подробнъе объ этомъ позже. 

3) Роге Атовте, П, р. 749. 

*) Гаиноверске увтавы уг. судопр. 8 ноября 1850 г., $ 80, и 5 апр. 
1859 г., $ 87, какъ разъ постановляютъ: «Бе! аПеп дегагИвео Сезасьей ав 
81815 0д13еБе Сег1е{е 18% т 4ег Вере! ете еАНсНе Усгпевтарв 2 ег- 
ЫНеп»., 

“) Напр., конвенц!я о выдач% преступниковъ иежду Росеей и Даней 
1866 г., ет. 7. 
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Такимъ образомъ оказывается, что при исполнени судеб- 
ныхъ поручен!й иностранныхъ судовъ центръ тяжести лежитъ 
въ законахъ той страны, къ которой обратились за сод®й- 
ствтемъ. ` 

Поэтому было-бы желательно, чтобы, во 1-хъ, они касались 
этого вопроса и такимъ образомъ не оставляли на этотъ счетъ 
никакихь сомн®нЙ и, во 2-хъ, чтобы законодательных поств- 
новхен!я отличались большей полнотой н чтобы при этомъ въ 
нихъ примврялись интересы данной державы съ интересами 
международнаго общеня. Опредвлять-же въ точности отдВлхь- 
ный стороны вопроса объ исполнен!н иностранныхъ судебныхъ 
поручен1й —квло. конечно, отдёльныхъ державъ. 

Таковы основныя начала исполнен!я судебныхъ поручен1й 
иностранныхъ судовъ. Но не всегда просьбы иностранныхъ 
судовъ находятъ удовлетворение. 

$ 2. Вогда-же можеть послЪдовать отвазъ въ исполнени 
судебнаго порученя? При отвзтВ на тоть вопросъ слвлуетъ 
различать случаи, когда между данными государствами н8Втъ 
договора объ исполнени судебныхъ поручев и когда такой 
договоръ существуетъ. 

Если данныя государства не связаны международнымъ 
договоромъ, — они юридически не обязаны оказывать другъ 
другу содвйств!е въ отправлении правосудя, & потому могутъ 
отклонить исполнен!е вообще всякаго судебнаго поручен!я. Это 
принцио1альное рёшен1е вопроса ех зйлефю ]доге. 

На практикз государетва, слёдуя принципу взаимности, 
не отказываютъ другь другу въ судебной помощи. Они лишь 
ограничиваются тВмъ, что въ законахъ иногда опредзляють 
случан. когда поручене иностраннаго суда безусловно бухетъ 
отклонено. Такъ, на основан!и аргентинскаго закона о выдачв 
преступниковь—1885 г. (ст. 30, 31)—и хранцузскаго проекта 

3. о в. пр. 1879 г. (ст. 23) не исполняютсл судебныя поруче- 
_вя иностранныхъ государетвъ, возникающия при производств® 
суде по преступлен!ямъ политическииъ. Аргентиной зак. о 
выд. преступ. (ст. 31) н проекты оранцузек! (ст.. 24) и ита- 
мянекй (ст. 28) дозволяютъ пр1емъ и вручене вызова ино- 
страннаго суда для дачи свидвтельскихъ показан! лицу, пре- 
бывающему въ Аргент. респ., Франции или Итами, лишь подъ 
условемъ, что это лицо не будетъ подвергвуто вресту или 


.586 


пресхвкован!ю за дВян1я, предшествовавиия вызову’ или з8 0- 
участ!е въ преступлев1и, по которому оно даетъ показанте. 
По статьз 11 бельт1йскаго закона о выд. пр. 1874 г. суде- 
ныя поручен!я иностранной компетентной власти, состоящи 
въ производетвВ хомоваго обыска или въ собранзи веществе 
ныхъ доказательствъ. (881816 4и согрз ди АЯ, оп Ае р@ее & 
сопу!сНоп) могутъ быть испохняемы въ Бельи тохжько за од 
изъ преступлевай, исчисленныхъ въ 1 ст. того-же закона, т. ©. 
обусловливеющихъ собою выдачу. Ст. 25 еранцузекваго проект 
закона о выхач8 разр%шаетъ временную посылку въ 1 
странное государство для очныхъ ставокъ лица, содераз- 
щагося подъ арестомъ, или судебныхъ документовъ, если тои 
не. препятствуютъ ‹особыя соображен1я» (с0п8146гайопв рай:- 
си16гез) и подъ условемъ обратной просылки какъ поелан- 
ныхъ лицъ, такъ и документовъ. Нэаконецъ, оставляются бе2ъ 
посл®дств! тв судебныя поручен!я, исполнен1е которыхъ о 
жетъ какимъ-бы то ни было образомъ нарушить м8Встные 33 
коны. 

Обозначенемъ въ законахъ, когда иностранныя судебных 
поручен1я не могуть быть исполняемы, государства какъ бы 
заявхяютъь, что во всвхъ другихъ случаяхъ они готовы, подь 
условемъ взаимности, даже при отсутетв1и трактатов 053- 
зывать судебную помощь иностраннымъ судамъ. 

Вев отм®ченныя ограничен1я въ испознени иностранныхъ 
судебныхъ поручен!Й сохраняютъ полную силу и при налич- 
ности. междудародныхъ договоровъ, если только договоры и 
содержать на этотъ счетъ иныхъ какихъ нибудь постановленй. 

Какъ-же разрьшаютъ интересующий насъ вопросъ между- 
народные договоры? Государства вводятъ въ нихъ не толью 
вов только что разсмотр8нныя причины отТБаза въ исполне- 
нши судебнаго поручен!я, но прибавляютъь къ нимъ и и%- 
сколько другихъ. 

Въ итогв, на осяовани анализа цзлего ряда разнообрез- 
ныхъ по своему содержанию конвенц!Й, вытекветъ тотъ выводъ, 
что разныя государства обёщаютъ другь кругу оказывать 
вазимную судебную помощь лишь при слвдующихъ условляхъ: 
если судебное поручен1е возникло при разборз уголовнаго ве 
политическаго двла, если исполнене его не варушаетъь зако- 
новъ страны, если вызванный въ иностранный судъ свидф- 
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гель, которому должно быть уплочено соотв®тственное возна- 
гражден!е, не будетъ тамъ арестованъ и подвергнуть пресл®- 
дованНю за двян1я, совершенныя до вызова, или за соучасте 
въ томъ преступленн, при изслВдован!и котораго онъ даетъ 
показан!я, если посылЕВ въ иностранное государство для оч- 
ныхъ ставокъ преступниковъ и сообщен!ю документовъ и дру- 
гихЪъ доказательствъ не препятствуютъ как1я нибудь «‹особыя 
соображен!я» и кромВ того подъ услов!емъ, что т8 и друпе 
будутъ возвращены по минован!и въ нихъ надобности, если 
судебное поручене, состоящее въ производств домоваго 
обыска или собрати вещественныхъ доказательствъ относится 
къ разелдован!ю одного изъ преступлен1й, исчисленныхъ въ 
данной конвенц!и!), если дзан!е, подавшее поводъ иностран- 
ному суду обратиться съ судебнымъ порученемъ, наказуемо 
и по законамъ той страны, у которой просятъ содВйствя, если 
это д%яме — не чисто Фискальный проступовъ, ваконецъ, 
если судебное поручен1е дается властямъ данной державы не 
по дёлу, въ которомъ ел поддавный Фигурируетъ въ роли об- 
виняемаго?). 


Замвтимъ, что обыкновенно въ различныхъ конвенц]яхъ 
содержатся лишь нёкоторыя изъ приведенныхъ условй. О6- 
щая ихъ сумма получается какъ выводъ изъ постановленай 
цзлаго ряда соглашений. 


Спрашивается, инвютъ-хи основан!е всв эти ограничен1я? 


$ 3. Требован!е, чтобы исполнен!е судебнаго порученя не 
нарушало законовъ страны, какъ замвчено раньше, вооли 
справедливо. Было-бы противно природв государства, если-бы 
помощь другой стравз оказывалась имъ съ нарушешемъ въ 
то же время своихъ законовъ и во вредъ себз. 


Также безспорна основательность и другого условя ис- 
полнен!я судебнаго поручен1я,—именно, что свидётель, въ из- 





1) Въ конвенщи о выхач» преступниковъ между Франщей-Вальдекъ и 
Пирмонтъ 1854 г. такое огрланичен!е проведено въ отношев1и допроса сви- 
дателсй (ст. 11); въ конв. между Аргентивекой росп, и Парагваемъ 1877 
г., ст. 16, въ отношени очвыхъ ставокъ и присызки документовъ. | 


1) Сы. часть историческую, стр. 41, вым. 1. - 
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ввстныхъ границахъ, долженъ быть обезпечень отъ привзе- 
чения къ суду въ томъ государств, куда онъ явнлся для дачи 
свидвтельскихъ показан:й, а орисланный для очных ставодбъ 
преступникъ н разные документы и другя доказательства 
должны быть возвращены обратно!). Явка свидЪтеля и при- 
сылка въ иностранное государство длн очныхъ ставокъ лицз. 
содержащегося подъ стражей, — не выдача ихъ для суда надъ 
ними, & присылка документовъ и вообще доказательствъ не 
даръ. Наконецъ, не трудно оправдать н ту оговорку, чт 
просьба о высылкВ для очныхъ ставокъ лица, содержащагося 
подъ стражей, или о доставлен!и какихъ нибудь документовъ 
и доказательствъ можетъ быть исполнена, «если тому не пре- 
пятствуютъ особыя соображен!я». Дзло въ томъ, что выпол 
нен!е просьбы иностраннаго’ государства можеть оказатьса 
весьма затруднительнымъ и вреднымъ для собетвенныхъ ия- 
тересовъ данной страны или даннаго частнаго лица, напр., 
если требуютъ присылки такого лица, надъ которымъ каг 

разъ въ это время производится судъ, куда вызвано по дву 
много свидзтелей, экспертовъ и т. п., если высылкВ заключен- 
наго мёшаетъ бользнь, если просятъ о сообщен!и такихъ ве- 
щественныхъ доказательствъ и документовъ, которые нужны 
на мВстВ ит. п.?). Въ подобныхъ случаяхъ, смотря по обстоя- 
тельствамъ, судебная помощь или можеть быть отерочена на 
извьстное время нли даже вовсе можетъ быть отказана. Такниъ 
образомъ при помощь оговорки «если тому не препятствуютъ 
особыя соображен1я» имзется въ виду ввести взанмную обя- 
занность государетвъ оказывать другъь другу судебную по- 
мощь въ разсматриваемомъ нами отношен!и въ гравицы, най- 
боле соотв8тствующия живой дВйствительностиз). 

Друг!я ограничев!я исполнен!я судебнаго поручен:я или 
подаютъ поводъ къ спору между писателями или вызываютъ 
ихъ единодушное порицане, 

Такъ, писатели расходятся въ мн8ёняхъ на счетъь того, 
дАйствительно-ли рацонально исполнять судебное поручеше 


1) Объ этомъ подробнее посл®, 
3) ВЦов, р. 408; Вегпота, И, р. 653. 
2) Иного мн®н!я Су. Млютв у Еоге, 11, р. 119. 
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иностранной державы только въ дВлахъ по тёмъ преступнымъ 
дВян!ямъ, которыя наказуемы и по закопамъ государства, ока- 
зывающаго судебную помощь ? 

Охни повидимому оправдываютъ так!я границы взаимной 
судебной помощи между государствами и готовы допустить ис- 
ключешя только въ томъ случав, если требуемыя иностран- 
нымъ государствомъ доказательства клонятся къ оправдан!ю 
виновнаго (ЕпИазоорз2епреп, Е.- фезуе!в0п)!). Друге?) идутъ 
гораздо дальше. По ми8нтю Е!юоте, законъ ‘страны, къ которой 
обращаются съ судебнымъ поручешемъ, долженъ служить только 
для рВшен1н вопроса, можетъ-ли требуемое судебное дьйстве 
быть исполнено и какъ оно должно быть исполнено, но онъ не 
долженъ служить для опредълешя преступности двян!я, что за- 
виситъ исключительно отъ закона той державы, въ которой 
это двян!е совершилось. Намъ бы казалось противнымъ истин- 
нымъ принципамъ, продолжаетъ онъ, обязывать судью, кото- 
рый долженъ собрать доказательства извЪстнаго факта, имзв- 
шаго мзсто въ иностранномъ государсгв, —чтобы онъ разел8- 
довалъ, не составляетъ-ли этотъ Фактъ проступка и по зако- 
намъ его страны. Въ одномъ только случаев Е10ге оправдываетъ 
разсематриваемое ограничен1е, именно, когда рЪчь идетъ о со- 
двйств!и иностранному суду въ дл подданнаго той державы, 


') 47а, р. 97; Гаттазеь, 8. 853; ср. также Ваг, 8. 518—9; «Пе 
вре21е Ле Егоре, оф 4аз Хеиоо188 впп вече рег чег4еп Кбопе, чепп 41е 
Напао, ме!сВе ава Серерзао@ 4ог Отегвисвапр №146, пасеБ Дет 
Вес 4ез гедшие! {еп Бам еще обепфаг п1сЪё з4гаГБаг 18%, 7088, еп 
п1еНё Безопбего ВезНттапсеп 10 деп е!1п26]веп Гапёе еп Ап@егев еп 
Ва {4еп, Ье)аЪё уегдео; 4епп 41е Ощег пов {гет4ег Зап по@ Го] ке 
"0136 ацсь @е Уегр@сЬ апр 4ег Ощегацеп, бог Опт Иов ешег 
гетдед ВесЪзогдпиов шИтамКей, егабгеск& эВ л1сВ ап? 41е Уег(о]- 
пов пог рагИсшаггес И еВег 5гаГаозргйеВе. Маг Ъе! уогрезсасепеп Еп+- 
1аз1п0037сивеп \уйг4е спе АчзпаВтое еп4гееп, 4а 4зв Мег т Егаме Кот- 
тоепае ВесЪ& 4ег апрезсни1414еп Риузрегзопео деп а С1уПуегаВгеп уег- 
Бапде еп Вес№еп ег 1е42%4егеп досЪ р1Ле1спхазеПеп 18%, по@ 10 С1“Пуег- 
таргеп уоп Феп ФегсН4еп аПег Заеп хам ИмесКе ег Везе!заи(паБте 
Кое В а1Ге се]е15 {её та». 

2) [уоте- Ажоте, П.р. 163—4; Вегпага, Ц, р. 642; ср. также Вага, р. 116; 
Реафет. Родётё, Ш, р.1065. 
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къ которой обратились съ судебнымъ поручен1емъ. Вегват@ въ 
свою очередь полагаетъ, что допустить, чтобы государство 
могло отказать въ своемъ содвйств1и по собран!ю доказатехьствъ 
извзетнаго проступка подъ предлогомъ, что онъ не предусмот- 
рвиъ его уголовнымъ закономъ иди что онъ носитъ вскальный 
характеръ, это значить распространять нетерпимость (Гио6- 
гапсе) (1!) до послвднихъ пред®ловъ. 


Мн кажется боле справедливымъ взглядъ порвой группы 
писателей въ виду слвдующихъ соображен1й. НесомнВнно, что 
матеральной основой общен1я и взаимнаго содВйств1я между 
народами является общность ихъ жизненныхъ интересовъ, бдж- 
зость нравственныхъ и правовыхъ убВжден!й, наконецъ, во- 
обще сходство цивилизаци. Поэтому, въ семь народовъ 
европейской цивилизац!и, гдв всв эти услов1я найбожве осу- 
ществлены, общене достигло найбольшаго развит!я. Однако оно 
-И здесь далеко еще не проникло всвхъ доступныхъ ему сторояъ 
общественной жизни, такъ какъ къ тому встрёчается еще ве 
мало препятств!й въ особенностяхъ строя и всей жизни ОтдВль- 
ныхъ государетвъ. Т8мъ не мВнве движен!е впередъ по пути 
къ сближен!ю несомнЪнно. Кругъ вопросовъ, по которымъ го- 
сударства входятъ во взаимныя свошен1я и оказываютъ другъ 
другу содзйств!е, постепенно расширяется по мВр6Б того, кзкъ 
взаимное довзр!е возрастаетъ на почв. сближен1я вравствен- 
ныхъ, правовыхъ и экономическихъ ихъ взглядовъ. 


Обращаясь спещально къ вопросу о взаимномъ содвйстви 
государетвь другъ другу въ дВлБ отиравленя правосумя, 
нельзл не замЪтить, что это сод®йств1е оказывается ими съ 
тВмъ большей готовностью, чвиъ болвеонн питаютъ довзр!я къ 
судебнымъ порядкамъ другъ друга, ч8мъ болве эти порядки 
построены на общихъ основныхъ принципахъ и ч8мъ болфе 
представляетъь сходсяво ихъ матер!альное право... Поэтому по- 
нятно, что н производить слдетвенныя д8йств!я по поручевю 
иностраннаго суда имфется разумное основан!е только тогда, 
если судебные порядки и матер!альное право, обязательныя 
для ЭТОГО суда, гармонируютъ съ юридическими убВжденшямя 
той страны, къ властямъ которой обратились з& содЪйствемъ. 
Въ противномъ случа могло-бы оказаться, что одно государство, 
доставляя судамъ другаго судебныя доказательства, будетъ слу: 
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жить такимъ судебнымъ порядкамъ и будетъ содъёствовать 
примвненю тавихъ нормъ матер!альнаго права, которыя р8- 
шительно признаются ниъ неудовлетворительными и потому 
вычеркнуты изъ его кодексовъ. Не значило-ли бы это впадать 
въ противорвч1е съ самимъ с0бой? Не значило ли бы это по- 
ступаться собственными правовыми взглядами для сод®йств1я 
въ защитв подчасъ сомнительныхъ интересовъ иностравнаго го - 
сухаретва? Какъ вышла-бы изъ затруднен!я та или другая дер- 
жавы, если бы въ противномъ ея правовымъ воззр8нямъ про- 
цессв, въ которомъ просятъ ея содёйст!я, оказался участвую- 
щимъ ея подданный? Отказъ въ содВйств!и въ этомъ случа — най- 
хучшее подтверждене защищаемаго взгляда. Зав домо-же помо- 
гать иностранпому суду въ производетвВ слёдетв1я надъ своимъ 
подданнымъ при едёланномъ нами предположеп!и госудеретво 
не можетъ. 

Вс эти замчанл даютъ, кажется, основан1!е оправ- 
дывать ту оговорку конвенцй, что въ исполнен1и судебнаго 
поручен1я иностраннаго суда будетъ отказано, если это пору- 
чен1е вызвано разсяВдованемъ дзян!я, ненаказуемаго по. зако- 
намъ страны, къ которой обратились за содЪйстнемъ. Идти 
дальше этихъ границъ, какъ взрно замвчаютъ Ваги Гаштазев, 
МОЖНО лишь въ томъ случав, если иностранныя власти про-. 
сятъ сообщить данныя, служашая къ оправдан!ю пресхвдуемаго 
зица. Въ подобномъ случа исполнене судебнаго поручев!я 
будетъ и въ интересахъ обвиняемаго и въ интересахъ спра- 
ведливости. , 

Съ другой стороны, нельзя ни въ какомъ случав оправдать 
обозначен1я границъ взаимной судебной помощи государствътоль- 
ко суммой длъ по преступлен1ямъ, влекущимъ ва собою выдачу. 
Выдачу, какъ извёстно, влекутъ за собой только болве круп- 
ныя преступлен!я. Оправлывается это тёыъ, что, если-бы она 
производилась и за незначительныя правонарушен!я, то свя- 
занныя съ ней издержки и страдан1е, которому можетъ подвер- 
гнуться выдаваемое лицо, часто ‘не соотв тствовали бы серь- 
езности. инкриминируемаго дВян1я и степени заивтересованвости 
въ наказан!и преступника какъ той державы, въ которой со- 
вершено преступаен1е, такъ и той, въ которой онъ пребы- 
ваетъ !). Эти соображен!я отнюдь не имзютъ м8ста, если 


') Гапила;сй, 3. 118—126. _ 
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иностранные суды просятъ только содзйств!я въ производстве 
тзхъ или другихъ слёдетвенныхъ дъйствай или въ исполнен! 
твхъ или иныхъ поручений. | 

Отказъ въ содьйетв!и въ этихъ случаяхъ, не букучи въ 
состоян!и остановить. хода суда, затруднилъ бы только разсз$- 
дован!е двла въ ущербъ правосудю '). Поэтому заслуживають 
полнаго осужден1я постановлен1я н%®которыхъ (весьма немно- 
гихъ) конвенц!й о вылачв, въ которыхъ говорвтся о допрос$ 
свидВтелей «по уголовному д%лу, упомянутому в настоящей 
конвенши» ?) или «по уголовному (неполитическому) дЪлу, е0- 
стоящему в5 связи сз требоващемб о выдачь» *). Эти ограниче- 
н1я можно даже разсматривать какъ |арзиз са]ап! 4) такъ кадъ 
ихъ нВТЪъ въ посл$дующихъ  статьяхъ тёхъ же конвевцЯ — 
статьяхъ, трактующихъ о личной яв свидзтелей, о присылкь 
преступниковъ для очныхъ ставокъ и т. п. 

Иногда въ конвенщшяхъ встрВчаемъ оговорку, что «судеб- 
ныя поручен1я, клоняшияся къ производству домоваго обыска 
или къ собран1ю вещественныхъ доказательствъ (30 ице у1- 
ве опис Иаге, 801 18 ваще а согрз да 4616 ой 4ев рёв 
& сопу!1еН00), будуть исполняемы только 100 одному изъ 
дъянЙ, влекущихъ за собой выдачу (обыкновенно указы- 
вается соотвзтетвенная статья конвенции, въ которой исчнсла- 
ются эти дВян!я) °). Эта оговорка даетъ право заключать, что 
слЪдовательно всякаго рода друг!я судебныя поручев1я могутъ 
быть исполняемы и по дЪламъ о такихъ преступленяхъ, 38 
которыя не производится выдача. 

Конзенци, въ которыхъ просто говорится объ иепозне- 
ни всудебныхъ поручен!й «по дВламъ уголовиымъ» или «по 
двламъ уголовнымъ неполитическимъ» безъ всякихъ другихтъ 





1) ТЬ14., Б. 852. 

3) Фравщ!я-Вальдекъ-Пирионтъ 1854 г., ст. 11, Кисйяег. 

*) Росхя-Аветрёя 1814 г., ст. 13; Роес!я-Испан!я 1888 г.. ст. 13. 

“) Гаттазсй, 5. ВАТ. 

') Румын!н-Моноко 1881 г.. ст. 13, Магетз, 2-е5.. ХГУ, Р. 117; Фрвн- 
ц!я-БельЧя 1814 г., ст. 13; Бельмя-Итал1я 1875 г., ст. 14; Бозвк1я_ Лав 
1876 г., ст. 14; Френща-Лювсембургъ 1875 г., ст. 14; Франц1я-Даня 1877 г. 
ст. 13; Итажа-Серб1я 1819 г., ст. 14 и др. Аугсйяег. Ни въ одной изъ нов- 
вевц!й, заключенныхъ Росс{ей съ другими державами, нзтЪ этого изъятия. 
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ограничен! по роду двлъ, должны быть истохковываемы въ 
томъ смысл, что содйств1е должно быть оказываемо не только 
по двламъ о преступлен1яхъ, за которыя можетъ послвдовать 
выдача, но и въ случаВ суда по другимъ болье маховажнымъ 
преступныхмъ двянямъ, лишь бы только, какъ замвчено раньше, 


тлковыя были паказуемы и по законамъ страны, исполняю- 
щей судебное поручен:е. 


Далве, въ конвеншяхъ найбол%зе часто признается при- 
`чиной отказа въ исполнен!и судебнаго поручен!я иностраннаго 
суда похитическаЙ характеръ изсл8дуемаго этимъ судомъ дВян!я!). 


Какъ же относятся къ этому постановлен1ю писатели? 

- Вегпаг4 рёшительно противъ него протестуетъ 2). Неужели 
необходимо, спрашиваетъ онъ, возводить недовзр!е между пра- 
вительствами въ политическ1Й и международный догматъ и объ- 
являть, что правосуде не только не можетъ достигнуть выдачи 
внновныхъЪ, но что кром того вез его акты возбуждаютъ по- 
дозрвн1е и что оно должно остаться безпомощнымъ и безоруж- 
нымъ противъ политическихъ преступлений ? 


Взаимный отказъ правительствь въ сообщен1и другъ 
другу доказательствъь политическихъ преступныхъ дВян1, по 
мнВыю того-же писателя, можетъ имЪть самыя тягостныя по-. 
ел®дств!л. Во первыхъ, это отняло-бы у суда средства уста- 
новить престуолен1е и дозволить велдств!е того бзглецу воз- 
вратиться въ отечество вызсто того, чтобы пребывать въ из- 
гнан1и. Во вторыхъ, это остановило бы дЪйств1е правосудя 
противъ соучастниковъ и едёлалобъ его безпомощнымъ въ 
отношен1и общихъ преступленй, связанныхъ какимъ бы то 
ни было образомъ съ политическими. Таковы мысли Вегпаго’а. 

Совершенно противоположнаго взгляда держится громад- 
ное большинство писателей). Они утверждаютъ, что неиепол- 


1) Изъ двйствующихъ Конвенщ Росеи съ другами державами это 
исключен!е оговорено въ слфдующихъ: Росе1я-Бельмя 1872 г., ст. 13—15;- 
Росе!я-Швейцар1я 1873 г, ст. 13—15; Росе1я-Австр1я 1874 г., ст. 13—15 
Росе1я-Англ{я 1886 г. ст. 17; Роефя-Португал1я 1887 г., ст. 12—13; 

*) Вегпата, П, р. 641 сё эму. 

*) /гйа, р. 87; ВНо, р. 398; Еюте-Атоте, П., р. 751; Вага, р. 116; Вот 
юу в ет, р. 158; Готтазсв, 5. 848. 
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нен!е судебнаго поручев1я, состоящаго въ собран1и доказа- 
тельствъ по политическому преступлен!ю, должно посхвдовать по 
тьмъ же соображен!ямъ, какими вообще оправдывается невы- 
дача политическихъ преступниковъ. Шо инзн!ю АгЙа, Е1юге в 
Готтоа8с’а могутъ быть исполняемы и по дёламъ похлитиче- 
скимъ только тв поручен!я иностранныхъ судовъ, которыя вло- 
нятся къ облегченю участи подсудиыаго. Но при этомъ Еюоге 
вводитъ нвкоторое ограничен!е. Онъ находить цвлесообразнымъ 
не отказывать въ осуществлен1и судебныхъ поручен!Ш лишь 
тогда, когда они относятся къ улучшевню положен1я подсуди- 
маго, которому вынесенъ уже обвинительный приговоръ. Если 
же дВло еще не рёшено (3 з’а51зва16 Филе шеапсе репдапёе), 
то, по мнёзы!ю Ё!юге, должно отказать ивостравному суду въ 
доставлени разныхъ доказательствъ и справокъ по дВламъ по- 
литическимъ или чисто воннекаго характера (рагетепё шИИз- 
гез), чтобы этимъ матер!аломъ нельзя было воспользоваться 
противъ подсудимаго !). 

Я вполнё присоединяюсь къ гоеподствующему мнзн!ю по 
твмъ-же основан!ямъ, на какнхъ оно зиждется. Считаю только 
необходимымъ замётить, что ограничен!е, вводимое Е!оге, едвз- 
ли можетъ выдержать критику: оно свидзтельствуетъь о н%ко- 
торомъ неловзр!и къ иностраннымъ правительствамъ и изхиш- 
не визводитъ слузаи исполнеля судебныхъ поручев1!Й по дБ- 
ламъ политическимъ до степени р%®дкихъ исключев1й. Исполне- 
н1е судебныхъ поручен!й иностраннаго суда по собран!ю хдока- 
зательствъ въ пользу невинности обвиняемаго въ политическому 
преступлен!н, охраняя. интересы подсудимаго, въ то же самое 
время происходитъ и въ интересахъ иностраннаго государства, 
тавъ какъ оно содёйствуетъ раскрыт истины, & задача су- 
довъ всякаго государства и состоитъь въ служении правд®. 
ЁКромв того въ дВлахъ о преступленяхъ политическихъ можетъ 
быть оправдано содЪйств!е иностраннымъ судамъ въ тоиъ слу- 
чаз, если оно состоитъ въ передач данному лицу прислан- 
ныхъ на его имя тёхъ или иныхъ судебныхъ актовЪъ, такъ 
какъ такая передача, какъ увидимъ позже, ничуть не ухуд- 
шая положен1я этого лица, можетъ часто служить ему на пользу. 





') Рвоге-Чтоте, П, р. 153, 
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Но какъ быть, если въ постановлен1яхъ конвеншй о про- 
изводествв слВдественныхъ дВйств!Й по поручен!ю иностраннаго 
суда не упоминается объ изъятии въ пользу преступхен1й по- 
литическихъ? !') Практика и писатели толкуютъ и тав!е трак- 
таты въ томъ смысл, что это изъят!е должно само собой 
подразумв ваться, такъ какъ основное начало конвенций —невы- 
дача политическихъ преступвиковъ—должно распространяться и 
на частныя ихъ постановлен!я, включая сюда и постаповлен!я 
о солдйстви судамъ иностраннаго государства въ собрани 
доказательствъ изслёдуемаго ими преступлен!я?). 

Конечно это толкован!е примвнимо лишь въ отношен!и 
твхъ конвеншй, которыя содержатъ общее постановхен!е о не- 
выдачв позитическихъ преступниковъ. Если же въ конвенщи 
не только не говоритея объ изъят!и политичесвихъ преступле- 
НИ изъ числе тзхъ, по воторымъ можетъ быть оказано содёй- 
ств!е иностраннымъ судамъ въ собран1и разныхъ доказательствъ, 
но нВтъ даже и оговорки о невыдачв политическихъ престуи- 
никовъ?), или если спешахьныя конвенщи объ испохнени су- 
дебныхъ поручен1Йй иностраннаго государства вовсе не каса- 
ются политическихъ преступлен1й“),—то вопросъ о томъ, сохВй- 
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1) Это изъяте отсутствуетъ въ большинствв д®йствующихъ коивен- 
ц!Й о выдачв, закл. Россей съ другими державами, ср. стр. 103, вын. 1; 
изъ конв, другихъ государствъ си, Итая!я-Монако 1866 г., ст. 13—15; Испа- 
в1я-Португая!я 1867 г., ст. 14—16; Австря-Швещя и Норвегия 1868 г., 
ст. 13; Бравиз1я-Паретвай 1872 г., ст. 16; Нидеравиды-Испен!я 1819 г., 
ст. 12—14; Нидерланды-Австр!я 1880 г., ст. 11—13, Нидерланды-Бразал!я 
1881 г., ст. 10—12 и др. Езтсйяег. 

3) Рлоге- Амоте, р. 152; Вотоу в СЯфтт, р. 159; Гаттоге%, 5. 848. 

*) Конвенщя 9 выдочв Росси съ Давей 1866 г. Конв. Роес1и съ Испа- 
в1ей 1888 г. (ст. 2 и 4) допуенаеть въ широкихъ разм®рахъ выдачу за 
преступлен!я политическая, а ел%довательно и ясполиен!е судебныхъ пору- 
чен!8, вызванныхъ разслвдованемъ этихъ дВян!Й. 

) См. конвенции Росши съ Гермашей 1879 г. и съ Австр!ей 1884 г. 
о вепосредетвенныхъ сношев1яхъ между пограничными судами; министерекая 
декларация 1874 г. Роге съ Итамей о поредвч8 судебныхъ повзетокъ и 
объявлен1Й. Соглашон!я объ исполнения судебныхъ поручен! между Брази- 
лей и Парагваемъ 1879 г., Мамепз, 2-е 5., ХП, р. 543; Парагваемъ и 
Аргентинской респ. 1880 г., П14., р. 485; Болиыей и Бразимей 1879 г., 
114., р. 544 и др. 


ствовать ли ипостраннымъ судамт, въ производств ими саъ- 
стай по двламъ политическимъ, долженъ быть рЬшенъ г& 
основан! общихъ принциповъ. 


ЗатВиъ, кокъ извЪетно, къ числу преступныхъ дВан!я. 
при разслвдован1н которыхъ государства вправЪ отказывать 
другъ другу во взаимномъ судебномъ содъйетвш, н8которы: 
конвенщи отноеятъ чисто воинеке н Фискальные проступкв!, 
Й здъсь, въ пользу этихъ изъят можно сослаться ва т5&- 
соображен!я, как1я приводятъ въ пользу не выдазн лицъ, обвЕ 
ннемыхъ въ означенныхъ проступкахъ. 


Накопецъ, остается еще упомннуть, что конвенции дозв»- 
ляютЪ нногда государетвамъ отказывать въ исполнения суде. 
наго поручен!л, если оно приелапо инострапнымъ судомъ № 
дВлу, по которому къ отвзтственности привлекаются ихъ по. 
данные*). Постановлешя этого рода ветр8чаютел въ различ 
ныхъ вар!антахъ. Такъ, въ ст. 12 еранцузско-баварской кояв 
1869 г. опредваляется, что «высок!я договаривающёнся сторовы 
сохраняютъ ва собой право устранить сообщен1е доказательствь 
н исполнене судебныхъ порученй, клоняащихея къ установ- 
ленлю виновности одного нзъ ихъ подденныхъ, нривлеченсыхь 
къ отвзтетвенпностия предъ судомъ государства, просящаго ‘ 
содвйств1иь3). По ст. 14 бельг1йско-баденской конвенщи 1869г. 
«въ исполнеши судебнаго порученшя можетъ быть отказано 
если слвдетв1е направлено противъ неарестованказо езце поддав- 
наго госу дарства, къ которому обратились за сохъйствтемъ»*: 
На оспованти ст. 13 испаиеко-нтазлянской конвенщи 1868 г. 


1) Напр. Швзейцар!я-Люкссмбургъ 1870 г., ст. 14; Гермав!я.Бельга 
1374 г.. ст. 13; Герипны!я-Испав1я 1818 г., ст. 13: Герхавя-Люхжсенбуть 
1816 г., ст. 13; Аз’сАпег. Подобныхъ озъят! азтъ въ конзенщахь Рохи 
съ друг. государетвани. | 

*) Этого изъят!я азтъ аи въ одной конвевци Росс1и еъ ивостраааыит 
доржаваии. 

$) См, Ктгсутег; ср. Испаня-Моввко 1832 г., ст. 9. Мея», 9-85. 
1Х, р. 743. | 

*) Агей. @рр.. 1874, ЛУ, р. 81; Итаяя-Герммия 1871 г., ет. 19. 
Езтсйтег; Германя-Пвейцация 1874 г.. эт. 12, №1; Герузня-Бразал 
1877 г.. ет. 14 п ар.. 4. 


597 





«обязанность исполнять судебное поручен!е прекращается въ 
случа, когда процеесъ начать противъ поддапнаго того госу- 
дарства, которому оно прниелано, и когда вмфняемое этому лицу 
вль вину дВян]1е не наказуемо по его отечественным законамз»'). 
Въ н%®которыхъ конвенщяхъ 06% послфдия подчеркнутыя мною 
оговорки соединены выВств, такъ что можно воспользоваться 
или той или другой?). Изъ всъхъ этихь постановлен!й можеть 
быть оправдано только постановлен1в испано-птал1апской кон- 
вевщи. Но, какъ замчено раньше, отказъ въ исполненш су- 
дебнаго поручен1я иностраннаго суда вслВдетв1е нснаказуемости 
по законамъ данной страны. того дзяшя, которымъ вызвано 
поручен1е, долженъ быть распростравенъ на вс вообще под- 
ходящле случаи безь различ подданства лица, привлеченпаго 
къ суду иностраннаго государства. Какую бы изъ оетальныхЪ 
верс1й ни взять, все равно, при условяхъ, въ нихъ указан- 
пыхъ, пранципъ отказа въ исполнеши судебнаго поручеля по 
соображен1ямъ подданства обвиняемаго, привлеченнаго иностран: 
нымъ судомъ, которымъ прислано поручеше, —нпе можеть быть 
оправлдапъ. Въ порицан1и его сходятся всв писатели). Е1оте*) 
взрно замЪчаетъ, что покровительство государетвъ своимъ 
подданнымъ не должно распространяться до того, чтобы мышать. 
подавлентю ихъ злодъйетвь. Отказъ въ сообщеши доказательствъ, 
вужныхъ иностранному суду, противенъ достоннству государ- 
ства, такъ какъ онъ, мёшая отправлен!ю правосуд!я въ дру- 
гой странв, можетъ дать преступнику возможность избЪжать 
заслуженной кары и безнаказанно издваться надъ законами н 
порядкамн иностранной державы, чзмъ будеть нанесенъ ей 
чуветвительный вредъ. Кромв того неисполнене извстной дер- 
жавой пностраннаго судебнаго поручен1я потому только, что, 
ВЪ ДЪЛЬ зам шанъ ея подданный, можетъ парализовать дЪя- 
тельность иностраннаго суда въ отношени другихъ соучастни- 





1) Кзтейтег. 

*) Австря-Швейцарзя 1855 г., ст. 8, Еиейтег; ср. танже конвенции, 
перечисленныя въ 4 выч. на оредъидущей стр. | 
, | *) ВШа, р. 395; Втедваий, р. 11; Еюте-Апюте, р. 161 её зи1у.; Вегнаг4, 
П. р. 640; Гаттазсй, 5. 854; Матиз, 5. 255. | 

*) Роге, какъ извЪстно, оправдываетъ только выше проведенное по- 
становлен!е испанско-итал1яневой вонвенц!и 1868 г. 
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ковъ въ томъ же преступлен!и. Судебное поручене иностраж- 
наго суда должно быть выполнено даже въ томъ сзуча%, когда 
само государство наказываеть своего полданнаго за престут- 
ное дВян!е, совершенное имъ за границей. Это можетъ быть 
необходимо вообще для производства слёдствя по двхлу, ды 
раскрыт1я соучастниковъ п установлен1я нихъ вины, наконецъ, 
для суда надъ самимъ виновнымъ, подвергавитимея преслъдо- 
ван!яыъ въ своемъ отечествВ, если бы онъ впоса®хствти опять 
возвратился въ место совершен1я преступнаго двян1я. 

Кроив всвхъ разобранныхь случаевъ въ исполнензи пору- 
чен!я можетъ быть отказано иностранному суду еще и тогда. 
когда имъ не соблюдены другя квак1я нибудь постановлевы 
конвенц1й, напр., судебное поручеше прислано непосредственио 
въ судъ данной страны, тогда какъ по конвенщи перехача его 
должна происходить дипломатическимъ путемъ, судебное пору- 
чене составлено не въ надзежащей хормё, не снабжено вал- 
лежащимъ переводомъ, легализащей и т. п. 


У. Отдьльные виды судебныхъ порученЙ. 





1. Дотросв свыдютелей по поручетю ипостранпаю суда или личнал мха лока — 
| в5 этот суд. | 


$6 1. Однимъ изъ важнёйшихъ предметовъ судебныхъ по- 
ручев1й является получен!1е свидвтельскихъ показан1Йй извзет- 
наго лица, находящагося за границей, или личная явка его въ 
судъ для дачи этихъ показаний. | 

Въ первомъ случа судебное поручен1е состоитъ въ 
просьбё, обращенной къ иностранному суду,—допроснть из- 
вВстное лицо въ качеств свидВтеля, и прислать составленный 
объ этомъ протоколъь въ судъ, решаюций двло, по которому 
свидзтель давалъ показан!я. | 

Если компетентная иностранная судебная власть даетъ 
ходъ судебному поручен!ю, то между нею и лицомъ, которое _ 
должно дать свидВтельское показаше, устанавливаются тав!я же 
юридическ!я отношен1я, какя ‘существовали бы въ томъ слу- 
ча, если бы данный свидзтель былъ вызванъ по д®лу, разби- 
раемому однимъ изъ судовъ даниаго государства. Иными сло- 
‘вами, въ обоихъ случаяхъ существуеть одинаковая обязан- 
ность свид®тельствовать и въ обоихъ случаяхъ судъ равно 
можеть прибъгнуть къ м8рамъ принужден!я протявъ уклоняю- 
щагося отъ исполнен1я этой обазанности хица, конечно, вполн® 
`слвдуя нормамъ своихъ отечественныхъ законовъ!). Поддан- 
ство лица не имзетъ въ данномъ случа значен!я. Кто-бы ни 
былъ по своему подданетву свидвтель, онъ обязанъ явиться 


въ этой роли предъ судомъ государства, въ которомъ онъ 
живетъ. 


') Гаттазе!. 5. 858; Цирвуляръ оранцузекаго Мин. Юст. 5 апр®ла 
1841 г., $ 5; Эскаибего, 8. 163; Вит, В. 213; У. В. Гаштепев, Ш, 
р. 416—417; С!азег, Нао@фос дез ЭгаГргосезвез, Ва. Г, $5. 490—491; Виё- 
деаий, р. 13; Мати»я, 5. 263, п. 114. 
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Снят1!е свидфтельскихъ показан1й въ ‘иностранномъ гг- 
сударствВ, какъ замВчено раньше, пропзводится компетентео: 
по законамъ этой страны властью и съ соблюденземъ всфхт 
Формъ п требован1й, предпиеанныхъ въ данномъ случав тБыя- 
же законами. Это общее м%ето въ хеждународныхъ договорахъ'!. 
Савдуя этому орнниципу, иностранный судъ не будетъ пронзводать 
допроса свидфтелей, если 00 его отечественнымъ ЗаБОЕЗит 
свидЪ тели могутъбыть освобождены отъ дачи показавай , вслвдетне 
родства и т. п., хотя бы зажонъ требующаго судебной помощи 
иностраннато государства и не. зналъ этого ограничента?з). Но 
не можеть быть отказано въ допросв евид$теля только потому, 
что по законамъ государетва, гдВ пыБетъ м5ето этотгъ допросъ, 
свидвтельское показаше не можеть служить доказательствохъ 
въ данномъ конкретномъ случа33). Этимъ ничуть не будеть 
нанссенъ уколъ публично-правовому порядку страны. Судья 
можстъ пойти даже дальше. Онъ можеть при пропзводетвф 
допроса примзнять Формы н исполнять услов1я, требуемыя 
иностраннымъ закономъ и судомъ, но лишь вЪъ°томъ еду3з85, 
если это не противорвчитъ закопамъ стравы, оказывающей 
‚судебвую помощь). Такъ, напр., по оранцузскому или аветр!- 


————ы—ы—ы—- —--— 


*) Ср. тавже виглЙеюне завовы о вызачв преступаиков"ь, 9 зщ. 
1810 г., ст. ХХГУ, и 6 звг. 1873 г., ст. У; Ап Асё 0 ргоу@е Гог т 
Е уз! 4спсе п Нег Ма}езу’8 Ооо! 01008 11 гёаНоп № СУП апа Сошивегса 
МаИстз реп ор БоГоге Еогевп Тгипаз помзщенъ въ Те Бане оЁ Пе 
001420 Коефот 0Ё ег, ВгИаш вп4 Ште]апа, Уч. 23, 1857. сзар. СХШ, 
р. 332. Циркуляръ Фр. мин. тостищи 5 апр. 1811 г., 65. 

*) 1исЬю Гиг ргеизязсйез Этга/тесМ Йегаизд. 4игсй Сойдаттег, 1861,5. 191. 
МИиНеПоореп виз ег Ргих!з 4ег беге В6Ге пп 4ег 518243- Аза ИзеВа Пес. 
5 357 Чег Китита!огапаос. ВепгВеЙоое дез Уегиапдзс Ва - Мег на 018565 
уоп Сеиреп, @1е 1м Апап4де тойпео, пасВ деп догНвеп Ргосеззкезевхеп. 
Юеве, 5. 33. Хокаге] 29. Ргеиззеп гезр. Чеп 2оПуеготззвав еп под 
Овз(еггес № уота 19 ЕеЪг. 1853, 6 24. 

3) [мттазсв, 5. 858. 

‘) Ковв. о выд. прест. Росси съ Дан1ей 1866 г., ст. 1 «свидзтели 
допрашиваются по возможности съ соблюдевемъ обрядовъ, указонвыхъ въ 
ходатайствв, какЪ желательвыхъ по причинв постановлен:й законовъ той 
страны, гдз дозжно вы%ть примВвея!е свидЪтельское показав! е»; ср. так 
конв. Росс! съ Герман1ей о непоер, снош. мезду погр. судами 1819 г., ст. 3, 
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скому уставамъ ‘уголовнаго судопр. свидВтели на предварн- 
тельномъь селфдетвйи должны быть допрошены при отсутетви 
обвиняемаго'), Статья же 446 нашего устава угол. судопр. по- 
становляетъь «свидзтели допрашиваются порознь, и если ока- 
жетсв нужныме, то первоначально въ отсутств1и обвинлемыхъ 
п прикосновенныхъ къ двлу лицъ»*). СаЪдовательно, если не 
окажется нужнымъ устранить обвинлемаго, онъ присутствуетъ 
при снятии свидвтельскихъ показан! по его дьлу. Ясно, что 
оговорка «если окажется нужнымъ»  даеть возуожность, при 
неполнени въ Росси порученя иннострапнаго суда, допраши- 
вать свидЪтеля въ отсутетвн обвиняемаго, если подобной про- 
цедуры желаетъ нностранный судъ ит. п.3). Письменный актъ, 
являюнийся юрндическимъ слфдомъ свидфтельскихь цоказашй 
н похонсанный самнмъ свидЪтелемь, & если евидЬтель не мо- 
жетъ или не хочетъ подписатьел, то съ удостовБретемъ объ 
этомъ, пересылаетея обычнымъ путемъ по назначен1ю въ ино- 
странное государство. Оцзнка юрндичесгаго значен!я допроса 
свидВтелей, совершеннаго въ нностранномъ государств, про- 
нзводитея, копечно, на основан!н законовъ той страны, суды. 
которой обратились съ судебнымъ поручешемъ“). 

Что же сказать о степенн убЪдительности для суда сви- 
дътельскаго показания, которое дано въ иностранномъ госу- 
дарствз и которое сообщается суду въ застывшей пниесьуен- 
ной Форм? Нельзя не сказать, что подобный порядокъ 
вещей ваноситъ чувствительный ущербъ принципу непосред- 
сетвенности, .пиуБющему столь великое значен!е для возможно 
справедливаго р8шен1я дла судомъ. Чтен!е свидвтельскаго по- 
казашя не можетъ произвести на судъ такого впечатаВшя, 
какое можетъ быть вызвапо живымЪъ словомъ. Мало того. Цфиь 
вопросовъ, изустно предлагаемыхъ предстоящему па суд 








п. е; также вонв. оъ Австрюй 1884 г., ет. 3, пунктъ е. См. До КЕаг!е] ху. 
дет О. Весве по@ Оезвгге1сВ.Оосаго 1881, $ 24, Г. Занатдег, $. 331. 
Таттазср, 5. 859. 

1) Соде. 471 п36г. ска. (г., ат, 13; Оеввег. Вт. рг. Огаз. 1873, 5 162. 

т) Гр. такж. ангаШекЙ ззк. о выдачв прест. 1873 г., ет. \. 

3) Сы. раньше главу «объ испознен!т и отказВ въ исполнения  судоб- 
изго поручен1я иностраянаго суда», 5 1. 

*) Сь41ее 4 ргос. реп. бес 1 ЗИ чи 4еПе 130]е Фоше, 3 шаре1о 
1844, агЁ. 261, Миегтает, АтеШу Г, @е су. Ргах1в, ХШ, В. 310, 
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свидтелю, естественно вызывается вс мъ ходомъ процесса, т. е. 
показан1ями даннаго свидвтеля, другихъ свидВтелей, экспертовъ, 
замвчан1ями сторонъ и т. п. При подобной обстановкВ обращенные 
къ свид®телю вопросы естественно всплываютъ одинъ за другниъ 
и получаютъ то или иное направлен!е подъ вллянемъ всего 
происходящего на судз, а каждый штрихъ свидвтельскаго по- 
казан1я, очерчивающ ту или иную сторову д%ла, имфетъ 
живое и д®йствительное значен!е для составления всей его кар- 
тины въ ел истинномъ свЪтв, съ мельчейшими колоритурныия 
ея оттёнками. Все это в0 многихъ случаяхъ недостижимо пра 
снят!и свид®тельскихъ показан1й внё суда. Какъ бы ни быль 
прозорливъ судъ одного государства, ставяшШ вопросы, я 
какъ бы ви былъ добросовзстенъ и остроуменъ судъ другаго, 
допрашивающий свидзтеля, все равно во многихъ случаях это 
не можеть замВнить собой всвхъ выгодъ и значен1я непосрех- 
ственнаго допроса свидвтеля на судВ. При подобной процедур® 
все судебное разбирательство ве можетъ быть такъ провик- 
нуто духомъ единства, какъ при допросв свидзтехей на судь. 
Можетъ даже случиться, что показан1я спрошенваго въ ино- 
странномъ государствВ свидвтеля, только благодаря тому, что 
онъ не присутетвовалъ на самомъ суд, окажутся въ проти- 
ворёч!н съ тёмъ, что конетатировано судомъ. Особенно это 
возможно въ отношен!и показан1й, давныхъ на предваритель- 
номъ слёдстви. Таковы неудобства допроса свидвтелей иво- 
странными судебными властями. 

Все это в рно. Но не слздуетъ однако впадать въ крайность и 
не слздуетъ упускать изъ виду и того, что, съ одной стороны, тв же 
почти неудобства, существуютъ и при спрос8 неприсутствующаго 
на суд свидВтеля, который ваходится въ предфлахъ государства, 
гдв происходить судъ, а съ другой, что иногда они не имфють 
особаго значен1я. Твмъ не мензе все же во многихъ случаяхъ 
этн неудобства существуютъ. Какъ же иожно избфгиуть ихъ? 

Одинъ изъ новзйшихъ писателей, Ламмашь, высказываеть 
по этому вопросу слвдующ!я соображеня. Онъ считаетъ веоб- 
ходимымъ, чтобы, во первыхъ, было ограничено чиело сзу- 
чаевъ, когда приходилось бы допрашивать свидётелей, пре- 
бывающихъ въ иностранномъ государств, при содфйстви вла- 

‘стей этого государства, а, во вторыхъ, если такого допроса 
избфгнуть нельзя, то чтобъ были предприняты мвры, которыя 
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® 
по возможности содфйствовали бы раскрыт!ю истины, не смотря 
на то, что евидётель допрашивается не тёмъ судомъ, для кото- 
раго интересно его показан1е. Какими же путями оБъ счи- 
таетъ возможнымъ достигнуть того и другаго? . 
Число случаевъ допроса свидзтелей при содВйств1и вла- 
стей иностраннаго государства можетъ сократиться, по его инз- 
н1ю, тогдв, если будетъ строго выдержанъ принципъ гам 
Дес сотт1881 и какъ слВдетв1е его принципъ выдачи государ- 
ствомъ собственныхъ подданныхъ, если въ процессахъ непо- 
‘литаческаго (!) характера на своихъ подданныхъ, не им%ю- 
щихъ м+ьстожительства въ той странз, гдз они находятся, 
государства наложатъ обязанность являться предъ отечествен- 
нымъ судомъ для свид®тельскихъ показан] и, наконецъ, если 
государства согласятся или чтобы была признана обязанноеть 
лично свидзтельствовать предъ судомъ въ пограничныхъ овру- 
тахъ двухъ смежныхъ государствъ!), или чтобы отъ усмотр®- 
ня суда, къ которому обращаются за содВйствемъ, въ каж- 
дОмъЪ конкретномъ  случаз зависвло р8шить, долженъ ли выз- 
ванный свидётель отправиться въ иностранный судъ или н%тъ, 
смотря по важности личной явки для дла, смотря по важно- 
сти самого дВла и, наконецъ, смотря по величив8 убытковъ, 
как! могутъ произойти вслВдств16 отлучки свидётеля изъ 
дома 2). 

Дфйствительно, проведене въ практиЕз принципа ®гим 
дей сотто1881 значительно содзйествовало бы отправлен1ю пра- 
восумя, такъ какъ вся обстановка преступленя была бы на. 
изств, и въ изкоторыхъ случаяхъ давало бы возможность до-_ 
прашивать свидвтеля предъ судомъ, разбирающимъ дло, не 
обращаясь за содъйств1емъ къ иностранному суду. Но, повто- 
ряю, только въ нюкоторых5 случаяхъ, такъ какъ и при осу- 
ществлен1и принципа гаш дес сопап11881 можетъ случиться, что 
нужный суду свидвтель вызхалъ за границу, & слВдовательно 
надо будетъ просить содёйствя иностранныхъ властей. Самъ 
Гаштазей указываетъь на это. 


Дахъе соображеня ГашавеВ”а, что государство могло бы вм- 


*) Раньше къ этому ше заключен!ю пришелъ Веглата, И, р. 646. 
3) 1литазой, 8. 860—864. 
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вить въ обязанность своихмъ подланнымъ, не имвюпхимъ домн- 
цилая въ иностраннохъ государств®, являться по вызову 0те- 
чественяаго суда особенпо въ важныхъ случаяхъ, н что е1%+- 
дховалхо бы признать такую же обязанность свидвтельствовать 
предъ судами погравичныхъ округовъ двухъ  государствъ. 
такъ какъ въ посхвднемъ случа при легкости перехола грз- 
ницы для пограничныхъ жителей найчаще можетъ оБазываться 
интересь во взаииной судеблой помощн,— также могутъ быть 
приняты лишь съ н8которымъ ограничен!емъ. Ныенно. мае- 
штабомъ такой обязанности слЪлуетъ признать обязанность 
лицъ, пребывающихъ въ данномъ государствВ, являться дн 
предъ судами этого государства, т. е. насколько и вогда, 
по извветнымъ соображенляиъ, законъ данной страны освобод- 
даетъ населене отъ обязанности личной явки въ судЪь для свв- 
дЪтельствован!я, настолько и тогда слБдуетъ обходиться и 6езъ 
личной явки какъ подданныхъ данной страны!), пребывающихъ 
за границей, такъ и пограничвыхъ жителей иностраннаго госу- 
харстна. Нътъ никакого основан!я проводить разницу въ раз- 
сматриваемомъ нами отношени между обзими группами хивъ, 
ухудшая положен!е однихъ въ сравнен!и съ положен1емъ хру- 
гихъ. Наконецъ, едва ли можно согласиться съ Бетталазеь`омз. 
когда онъ говоритъ, что рёшен1е вопроса, обязанъ ли свидБ- 
тель отправиться въ иностранный судъ или нЪтъ, должно завя- 
с№ть отъ того суда, къ которому обращаются за содВйстемъ. 
смотря по обстоятельствамъ каждаго конкретнаго слу988. 
именно, смотря по тому, важно ли личная лвка свидЪтеля пли 
н®тъ, важно ли само дВло или нзтъ, причинить и евидбтею 
сего отлучка значительный вредъ или нзтъ. Едва ли тТаБИмЪ 
образомъ найлучше примиряютея интересы правосуд1я съ част- 
ными интересами свидЪтеля, какъ полагаеть ГаштаэзсВ. Двл 
ВвЪ слвдующемъ. Во первыхъ, судить о томъ, важна ли личназ 


') (м. соощальвыя постановлешя о допрос дипломатическихть эгев- 
товъ, пробывающахъ въ иностранномъ государств, при помощи м®етвыхъ 
судебвыхъ властсй въ Сойе 4е ргосб4. сг1т. ропг 1е8 6143 4е 5. М. 1е гл 
4с багда!сте 1817, $ 655; Сой1се 41 ргос. реп. рег вИ май @ 5.1. 
Ц ге 41 багдевла 1859, $ 709; Сосо 4! ргос. реп. 4е1 гедпо 4”ИаИз 1563. 
$ 726 и др. 
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явка свидфтелей, гораздо компетентн%е судъ, разбирающ!Й двло, 
чВыъ иностранный судъ, къ которому обращаются за помощью. 
Во вторыхъ, какъ выйдетъь изъ затруднен1я послвдв1Й судъ если 
окажется, что съ одной стороны хичная явка свидвтеля предъ 
иностраннымъ судомъ важна, а съ другой, что она связана 
съ большимъ вредомъ и неудобствами для самаго свидЪтеля ? 
Наконецъ, въ третьнхъ, принят!е предхагаемаго Гаштазев’омъ 
начала поведетъь къ излишнему загроможден!ю суда, къ кото- 
рому обратились за помощью, — чужими двлами. 


Итакъ, изъ всзхъ соображен!й Гаштазе6?а относительно 
средетвъ сократить число случаевъ, когда бываетъ необходимо 
обратиться къ содЪйств!ю ипостраннаго суда по допросу сви- 
дЪтелей, можеть быть принято только соображен!е объ обязан- 
ности (въ указанныхъ мною границахъ) подданныхъ даннаго 
государства, пребывающихъ заграницей, являтьея въ отече- 
ственный судъ для дачи свидзтельскихъ показан1й и объ обя- 
занности пограничныхъ жителей двухъ смежныхъ государствъ 
лично авляться предъ судомъ пограничныхъ округовъ того или 
другаго. 


Что-же касается м8ръ, благодаря которымъ и при допросв 
свидЪтеля вн суда, разбирающаго д№ло, можно было бы 
найболве удачно раскрыть истину и парализовать, такъ ска- 
зать, неудобства, связанныя съ допросомъ свидётелей иностран- 
нымЪъ судамъ, то Ггатшазсв о нихъ забываетъ. Въ этомъ отно- 
шен1и заслуживаютъ полнего вниман1я постановлен1я н%кото- 
рыхъ уставовъ уголовнаго судопроизводства'). Постановлен!я 
эти требуетъ, чтобы суды даннаго государства, обращаясь къ 
иностраннымъ судамъ ©еъ ходатайствомъ насчетъ допроса евн- 
двтелей, въ самомъ поручен!и излагали сущность дла, хорму- 
лировали вопросы, на которые желаютъ получить отвётЪ, на- 
конецъ, просили иностранные суды распространить допросъ и 


—ы—ы—»—ыю—ю—»—ы—_—_—»—_—3д———————0д——_ 
ы 


1) Серп] Отар г @е ргепзевевев Б{амеп (11 Пес. 1805), 
6 353; сод1ее 41 ргосейита ре! 811412) репаЙ дер! в ап аеПе 1во1а 
Тот4е. 1841, 65 266—8; (04. 41 ргое. реп. 4екИ вай пм ас Пе 1в0]е Топе, 
3 шаро1о 18144, $$ 259—61; 016 аЙв. ЗиаГргосезв-Огдпцов тот 29 зан 
1853, Гаг даз К. Оезетгейс № 5 116; Ге бвфеггес вене Зи ргосезвогапапе 
уош 23 ша! 1673 $ 151; ВБеу бе еп] щеаиетфо спите] 1882, Аг. 424. 
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теля, прийдется вызывать и неважнаго безъ пользы для су 
но во вредъ вызвенному. Кром того иногда и весьма важны 
показан!я, напр., вонстатирован1е времени извзстнаго собымя 
могутъ быть даны свидЪтелемъ въ м%Ъств его жительства 
пребыван1я въ нностранномъ государств. Въ этнхъ случая 
Въ личной явкВ свидвтеля предъ судомъ, разбирающимтъ дю 
н%тъ надобности. Словомъ, въ разсматриваемомъ ограннчея: 
обязанности личной явки свидвтеля самый критер:Й для оцёв 
важности такой явки избранъ неудачно: недостаточно обращз 
вниман!е только на важность преступлен1я, во время суха н 
которымъ можетъ понадобиться вызвать свидзтеля, необходия 
принять въ разечетъ и важность самаго Факта, который хотя 
установить благодаря показан1ямъ лично присутствующаго сва- 
дЪтеля. Съ этой точки зр8н!я удовлетворительнве приведевных 
постановлен1я другихъ конвенщй. 


Изъ законовъ отдвльныхъ странъ только два, наскольхо 
мн извЪетно, примыкаютъ къ разсматриваемой групов ков- 
венц!й, — это хрибургск!й уставъ угол. судопр. 1850 г. и им- 
дерландск!Й зак. о выдачв преступниковъ. По 226 ст. хрибург- 
скаго устава свидЪтель, вызванный иностранною властью, 
имзетъ право просить, чтобы съ него снялъ допросъ судья его 
мвстожительства, если зполько личнал дека не признана необгхс- 
димой (кВмъ? ст. ве говоритъ), а на основан 21 ст. нидер- 
ландскаго закона плавительство имзетъ право распорядиться. 
чтобы иностранец, нажодящ1йся подъ предварнтельнымъ арес- 
томъ или отбывающй въ Нидерландахъ ныказан!те, быль 
временно выданъ иностранному государству для очныхъ ста. 
вокъ или свидвтельскихъ показан. 


Иначе смотритъ на ото дВ10 современная практика между- 
народныхъ сношенй. Въ трактатахъ настоящего времени, какЪ 
известно, постановляетея, что лицамъ, вызываемымъ иностран- 
нымъ судомъ въ качеств свидвтелей, предоставляется подная 
свобода — удовлетворить обращенное къ нимъ приглашене н 
предстать для дачи показан!й, изи нзтъ '!). Эта же точка зрён1я 


проводится и въ законё Аргентинской республики о выд. прест. 
18865 г. (ет. 31). 


инь — 


1) См. историч. чаеть. 
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Такимъ образомъ мы пахолимся предъ лицемъ двухъ сис- 
‚ темъ. Которой-же изъ пихъ отдать преимущество? Каждая имзетъ 
и хоропия н дурныя стороны. Въ пользу первой можно при- 
весть тотъ доводъ, что она пайболве гармопируетъ съ интере- 
сами правосуд1я, ибо даетъ возможность суду, разбирающему 
дло, непосредственно копрашивать свидвтеля, и вводитъ въ 
международную жизнь освященное всзми закоподательствами 
начало, что всякое лицо, вызванное въ судъ въ качествВ сви- 
дътеля, обязано явиться. Рлдомъ съ оэтимъ преимуществом 
разсматривземой системы можно указать и крупные ея недо- 
статки. Она можеть вызвать значительныя издержки ин при- 
весть либо къ потер времени, столь дорогаго въ дл суда, въ 
томъ случаВ, если свидзтелю не будетъ назначено опредзленнаго 
возможно короткаго срока явки, либо къ еще большему ствснен1ю 
свильтеля, о чемъ будеть рёчь дельше, если такой срокъ бу- 
детъ назначенъ. Вотъ почему понятно, что по этимъ причинамъ 
н%которые уставы угол. судопр.!} дозволяютъ судьямъ не вызы- 
вать свидзтелей изъ иностраннаго государства, а довольство- 
ваться ихъ показанями, данными предъ судьями ихъ мъста 
жительства. | 

Дзваъе, съ точки зрзн1я частныхъ интересовъ лица, вы- 
зываемаго въ качествв свидётеля, обязанность лично являться 
предъ иностраннымъ судомъ для дачи показан! можетъ ока- 
затьсл весьма обременительной. Отлучка изъ м%Вста жительства 
или промышленныхъ операщй въ иностранное государство 
можеть нанести” весьма чувствительный ущербъ въ его част- 
ныхъ д®лахъ, текъ какъ дли успвшнаго хода хозяйствевныхт, 
предор!ят1Й иногда личное присутств1е хозяина нич®мъ не за- 
мфнимо. Въ тевихъ случаяхъ вознаграждене, уплачиваемое 
явившемуся въ иностранный судъ свидЪтелю за потерю вре- 
мени н въ возм щение разныхъ издержекъ, не можетъ покрыть 
того урона, какой причиняетен такому лицу однимъ Фавтомъ 
отсутствия его изъ дома. ПослВдыя соображен1я мы ветр8чаемъ 
У вевхъ писателей, занимавшихся даннымъ вопросомъ*). На- 


—ы——- 


1) П1е Эго Гргосезвог4поов {г 4аз Комотеев Бас\зеп уош 11 Ацо. 
1855, Аг(. 261; 14ет 1868, Аг. 2678; 54гаЕ-Ргосезз-Огёпапр {г 4еп Катоп 
Вазе] 54844 уот 5 Ма! 1862, 6 424. 

3) В:Щоь р. 402; Втедевий, р. 41; Ветгпат4, %. П, р. 645; Гаттазей, 5. 861, 
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конецъ, отлучка можеть нанесть вредъ и отправлен! ю служеб- 
выхъ обязанностей даннаго лица, слвдовательно можеть задвть 
публично правовые интересы того государства, въ которомъ 
вызываемый находится на служб государственной или обще- 
ственной. 


Въ итог оказываетея, что установлен!е въ междунарол- 
ныхЪ конвеншяхъ обязанности являться въ извзетныхъ слу- 
чаяхъ въ качеств свидвтеля ‘предъ иностраннымъ судомъ по 
вго вызову, если иногда и ведетъ въ удовлетворен1ю интересовъ 
правосуд1я, то за то сопражено и съ значительными недостат- 
ками. При этой систем® публичные интересы, интересы пра- 
восудя одного государства могутъ столквуться не только съ 
частными интересами свнд®теля, но и съ интересами общест- 
венной или государствевной службы другаго государства, въ 
которомъ вызываемое лицо живетъ и служитъ, при чемъ по- 
слвдтя двз группы пнтересовъ приносятся въ жертву первой. 


Къ инымъ послдствамъ приводить вторая система, ко- 
торой слВдуеть современная практика. При ней также мо- 
гуть приходить въ столкновен1е публичные интересы право- 
судя одной державы съ чЧаствыми интересами свидзтеля или 
публичными интересами другой, если вызывается какое-ни- 
будь должностное лицо, но послёднимъ тутъ денъ перев®съ. 
Достоинства отой системы соетоятъ въ томъ, что она впохн® 
охраняетъ какъ частные интересы свидЪтеля, такъ и публич- 
ные той страны, въ которой вызываемый въ качеств сви- 
двтеля находится на службв; недостатки же ея сводятся къ 
тому, что при ней, можетъ быть нанесенъ вредъ интересамъ 
правосудия. | 

Но не слвдуетъ излишне преувеличивать этихъ недостат- 
ков, такъ какъ, во первыхъ, они только возможны, но не 
неизбЪжны, ибо лицо, вызванное иностраннымъ судомъ, можеть 
иногда согласиться на вызовъ и слВдовательно интересъ пра- 
восуд1я можетъ быть удовлетворенъ, во вторыхъ, они не свя- 
заны съ принципомъ освобожден1я отъ обязанности личной явки 
свидвтелей въ суды исключительно въ области иеждународныхъ 
сношен!й : ихъ терпитъ и внутренняя гасударственная жизнь. 
На основании законовъ отдВльныхъ странъ свидфтели освобож- 
даются иногда отъ обязанности личной явки въ судъ лишь 
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волЪдств1е того только, чтобъ избёжать вреда, соединеннаго для 
нихъ съ такою явкой, или по другимъ какимъ нибудь оеснова-. 
н1ямъ. Но если это соображен!е принимается въ разсчетъ въ 
отношен!яхъ внутренней жизни государства, то въ области 
международныхъ сношен1й оно пмзетъ такое же если не боль- 
шее значене, ибо едва-ли можно настаивать на томъ, что 
отдВльное лицо обязано больше содВйствовать отправлен!ю 
правосудя въ иностранномъ государств, чЪмъ въ томъ, въ 
которомъ оно живетъ, даже въ ущербъ своимъ интересамъ или 
нитересамъ отправляемыхъ имъ служебныхъ обязанностей. 
Вев эти доводы даютъ, мн кажется, основан!е отдать’ 
преимущество взгляду, господствующему въ современной прак- 
тикз. Въ этому рёшеншю, по крайней мврв для настоящаго 
времени, склоняется и большинство совремевныхъ писателей!). 
Изъ защищаемаго начала, можно оправдать только тв исклю- 
чен!я, о которыхъ была р®8чь раньше, именно, въ указанныхъ 
раньше границахъ, государетвамъ слВдовало бы, во первыхъ, 
признать обязанность своихъ подданныхъ,. пребывающихъ вн8 
отечества, являться въ отечественный судъ по его вызову для 
дачи свидЪтельскихъ показан, во вторыхъ, войти въ согла- 
шен!я на счетъ обязанности жителей потраничныхъ округовъ 
нвляться по требован!ю пограничныхъ судовъ содоговариваю- 
щихся сторонъ 2). "Такимъ образомъ найлучше были бы при- 
мирены различныя группы интересовъ. Старую правтику осо- 
бенно энергично отстаиваетъь Вгерези!{ *). Въ будущемъ прин- 
пиоъ обязательной явки свидзтеля предъ иностраннымъ судомъ, 
по мнзню ВШоМ), можеть, а съ точки зр8н1я Вегпаг4’а?) дол- 
женъ стать общепринятымъ, чему въ значительной степени бу- 
детъ содъйствовать развите быстроты и удобства сообщений. 
Но предположимъ, что извзстное лицо, вызываемое въ 


1). Вог, р. 403; Роге, П, р. 770; Вегпата, П, р. 646; Вата, р. 120; 
Г аттазей, 8. 862; Ргайег. Родвгё, Ш, $ 1841. 

3) Тутъ-жо-саЗдуетъ упомянуть и о присылв изъ одного государства 
въ другое для очныхъ ставокъ изи дачи свид®тельскихъ показан!й лицъ, 
содержащихся подт. стражей. Объ этомъ будетъ сказано дальше. Ср. Рецег- 
фас, ТЬешйв, 5. 321, 6 28. 

*) Втедеаии, р. 117; Штилице, стр. 222, 

:) ВЦо, 1. с, 

') Вегпага, П, р. 649. 
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иностранный судъ въ качеств свидвтеля, захочетъь отправиться 
‚въ этотъ судъ. Отсюда опять рождается цвлый радъ юридн- 
ческихъ вопросовъ, & имепно, получаетъ-ли такой свид®тель 
вознагражден1е, если да, то кто и какъ обязанъ’ ему платить, 
наконецъ, можетъ-ли онъ быть подвергнутъ судебному преслБ- 
дован1ю, если да, то въ кацихъ случаяхъ? На всВ эти вопросы 
слВтуеть дать отвзтъ. Прежде всего коснемся вознагражденя 
свидзтеля, вызваннаго въ иностранный судъ. 

Еели лица, находящ!яея въ предзлахъ одного и того же 
государства, могутъ претендовать на вознаграждене, когда 


`ихъ поризываютъ въ качествв свидфтелей, то т8мъ болфе это 


право принадлежитъь тЬмъ, кого вызываютъ изъ предфзовъ 
иностранной державы. Въ послвхнемъ случа и самья издержки 
свидВтеля, вызываемыя явкой въ судъ, могутъ быть значи- 
тельнзе чёмъ въ первомъ, Естественно поэтому, что 0 возна- 
граждев1н свидвтелей, являющихся въ иностранный судъ, ве 
только говорятъ отдвльныя постановлен!я конвенщй о выдачф, 
но н спецальныя вонвенцщи, 

Во всвхъ проводится общее пачало, что возмёщене 
издержекъ свидВтелю падаетъ на ту страну, которая выз- 
вала свид®теля !). Но какъ исчислить вознагражден!е сви- 
дътелю? На этотъ ьопросъ конвенщи даютъ различные от- 
вЪты. Въ однихъ мы читаемъ, что правнтельства в0йдутз ды- 
пломатическимв путем вз созлашешв на счетз опредъьленя воз` 
назраждещя, которое должно быть уплочено свидвтелю вылзвав- 
шимъ его государством%, принимая въ разсчетъ разетоян!е и 
время пребыван!я свидВтеля*). Другя просто только говорятъ. 

1) Орпглнально въ этомъ отношен!в постановлен!е Мениет. декларащи 
между Россей и Швещей о порядкв возиягражден1я лицъ., вызывасмыхЪ въ 
пограничных судебныя м\ста В. К. Фиянляядекаго и Швец въ качеств® 
свидзтелей по уголовнымъ л8ллиъ, 20 мая (1 1юяя) 1810 г., на осзованя 
которой, «когда употребленныя путевыя издержки и’ раеходы на прожите 
не могли быть возмв щепы такому лицу (т. е. свид®телю) подсудимымъ. — 
причитающееся ему по злконамъ его отечества вози®щене оныхъ дозжво 
принимать на себя то Правительство, въ поддавств8 коего это дицо состоятъ». 

2) Конв. о выдачв преступниковъ: Итаз1я-Монеко 1866 г., ст. 14; 
Итал!я-Швец!я и НорвеМя 1866 г., ст. 14; Испаня-Португаля 1867 г.. 
ст. 15; Итамя-Австря 1869 г., ст. 14; А’сАпег; Герман! я-У рагвай 1880 г., 
ст. 14, Мамепз, 2е 5., [Х, р. 483 и др. 
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что заинтересованное въ явкз свидЪтеля государство возм®етитъ 
ему путевыя издержки, издержки по пребыван1ю н возпагра- 
дить за трудъ и потраченное время'), не опредъляя по какому та- 
рифу. Иныя содержетъ боле удачное постановлен1е, именно. 
что путевыя издержки и нздержки по пребыван1ю свидтеля, 
которыя должны быть ему возмвщены, будуть исчисляться на 
основами тарифовз и правилё, дьйствующих вв странъ, 10ъь 
будет спрошенз свидътель?). Затёмъ, въ немногихъ опредв-_ 
ляетея, что возвращаемыя свидётелю издержки должны нечи- 
сляться по тарнФамъ и правиламъ, прим вяющимся въ госу- 
харетвв, къ которому обратвлись за судебною помощью"), или 
по тариху, указанному свмимъ свидтелемъ“), или по согла- 
шен!ю свидзтеля съ вызывавшимъ его правительствомъ 5). 
Наконецъ, можно указать на спецальныя декларац1н, въ ко. 
торыхъ весьма обстоятельно н точно обозначается вознаграж- 
дене, причинтающееся вызываемымъ въ иностранное государ- 
ство свидётелямъ. Разы$ръ вознагражден1я здзеь поставленъ 
ниогда въ зависимость отъ пола и возраста свидзтеля, отъ 
времени года, когда приходится свидётелю путешествовать, 
н отъ разныхъ случайныхъ причинъ5). 

Какой изъ способовъ опредзлен1я вознагражден!я свидътелю 
лучше? Конечно послВдн!йТ). Его достоинства заключаются въ 


— ————— д ———————3—-—- 


:) Ковв. о выдачв между Росслей и Давтей 1866 г., ст. 9; Росфей и 
Нидерландами 1880 г, ет. 13; Росйей и Мовако, 1883 г., ст. 14; Итази- 
Длн!н 1873 г., ег. 13; Фравц\я-Дан!я 1877 г ‚ст. 15; Нидерлавды Бразилия 
1876 г.. ст. 11 говорить объ «ш4етой6 гайвоппа е›, Жзгстог. 

3) Это начало проходить во вс%хъ дВйствующихъ конв. 0 выда9% 
прест., заключенныхъ Росе1ей съ другими государствами, кром® конв. съ Ан- 
г410й, ВвЪ которой вътъ постановлен!я о хичной явк№ свидвтелей, съ Дан!ей, 
Нидерландами и Монано. Оно же господетвуетъ и въ конв. другихъ госу- 
дарствъ. Въ итаа1янско-видерландекой кона. 1869 г.. ст. 10, находимф без- 
цвльное добавзен!с «зз0( ]е сав ой ]е боцуегпешеп$ гедибгапй сго!ф Чеуо!г 
вПоцег вц {6 шо! цое р1ив Гогёе шдето! 6». Тоже Нидерланды-Мопако 1876 
г., ст. 13, Ай’ейпег. 

") Напр., конв. о выдачв между Итолей и Герион1ей, 3 окт. 1871 
ст, 13, Абсйпег. 

*) Конв. о пыдачв Герман!и съ Швейцарей 1874 г., ст. 13, Кнейтег. 

.5) Конв. о выдачв Италии съ Перу 1870 г., ст. 14, Ежсйтег. 

*) См. Историч. чветь, стр. 43, вын. 1. 

т) Вегпата, И, р. 641. 


г., 


вм _ 

томъ, что вознаграждене свид®техя опредвхяется напередъ съ не 
обходимою точностью, чВмъ устраняются разлыя недоразумВя!я и 
затруднен1я.На переговоры на счетъ вознагражденИя не тратится 
хишняго времени. Самый разм8ръ вознагражден!я можетъ быть 
установленъ болве высок, чёмъ какой могъ-бы причитаться сви- 
двтелю по какому-бы то ни было изъ тариФовъ договаривающихся 
государствъ. Само собою разумзется, что частнымъ образомъ, по 
соглашен!ю между вызываемымъ свид®тедемъ и вызывающимъ 
государствомъ, каждый разъ можеть быть выговорена какая 
угодно сумма, но для этого не нужно спецтальнато постановае- 
н1я трактата. Установлен!е въ международномъ соглашен!и бо- 
ве высокаго въ сравнен!и съ внутренне-государственными т8- 
риФами вознагражден1я свидзтелей и справедливо, и полезно. 
Справедливо потому, что перевздь въ ивостранное государ- 
ство можеть вызвать больш!я издержки и неудобства, чВмъ 
как1я вызываются передвижен1емъ внутри страны, полезно, 
такъ какъ въ н%зкоторыхъ случахъ можетъ побуждать лицъ, 
вызываемыхъ въ качествв свидвтелей, согласиться на добро- 
вольную явку предъ иностраннымъ судомъ!). Съ точки зр8ня 
этихъ соображен!й должна быть сдвлена критическая оцввка 
другихъ упомяяутыхъ раньше способовъ опредвлен1я величины 
вознагражден1я свидЪтелю. Желательно было-бы, чтобы госу- 
дарства при заключен!и коввенц!Й сл®ховали защищаемой св- 
стемВ, какъ найзучше обезпечивающей частные интересы хицъ, 
вызываемыхъ въ качеств свидЪтелей. 

Уплата издержекъ производится свидвтелю посл того, 
какъ онъ явится предъ судомъ и дестъь показанте. Но вызы- 
ваемое лицо можетъ иногда не быть въ состояни или мо- 
жетъ не желать. нести авансомъ значительныя издержки на 
прозздъ въ иностранное государство. Это .можетъь даже послу- 
жить. причиной отказа со стороны свидётехля явиться по вызову 
въ ивостранный судъ, такъ какъ по дзйствующимъ конвен- 
цямъ онъ свободенъ въ томъ или иномъ рёшен!и даннаго воп- 
роса. Чтобы избзгнуть затруднен! съ этой стороны, госу- 
дарства практикуютъ слёдующее средство. Власти страны, гд® 
живетъ вызываемое лицо, по просьб его, выдаютъ ему аван- 
сомъ на путевыя издержки опред®ленную сумму (сумиу рав- 
ную путевымъ издержкамъ или часть ихЪъ), которая вносхВх- 


1) Вевдвами, р. 19. 
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стви возвращается вызывавшимъ свидётеля государствомъ !). 
Иногда государства упозномочиваютъ своихъ консуловъ дЁ- 
лать таке авансы*). Кто-бы ни выдавалъ въ подобныхъ слу- 
чаяхъ авансовъ, это безразлично. Важно только, чтобы, въ слу- 
чаВ необходимости, так!я выдачи производились. Декларация 
при этомъ добавляють, что о сдвланномъ аванс8 должно быть 
доведено до свздвыя госукарства, вызывающаго свидВтедя, 
вмвств съ указен1емъ разстоян!я отъ мета жительства сви- 
двтеля до границы послвднлго государства. Разумность этого 
постановлен!я очевидна. 

Конвенщи, въ которыхъ есть постановлян!я 0 вызов 
свидзтелей въ иностранный судъ, не только заботятся объ ихъ 
вознагражден!и, но обыкновенно гарантируютъ также имъ не 
отвётственность предъ судами вызвавшаго государства по из- 
вВстнаго рода дВламъ уголовнымъ и гражданскимъ. 

Наиболве обычная оормула послвдняго рода постановле- 
н1Й такая: ‹викзкой свид®тель, каково-бы ни бызо его поддан- 
ство, который, находясь въ одной изъ договаривающихся 
странъ, добровольно явится по вызову въ судъ другой, не 
можетъ быть привлеченъ къ отвтственности или подвергнуть 
задержанию ни по поводу Мрежде содвянныхъ преступленйй, 
ни въ силу прежде состоявшегося судебнаго приговора, ни подъ 
предлогомъ соучаст1я въ дВян1и, составляющемъ предметъ того 
процеса, по которому онъ явился въ судъз?). Это постановле- 
н!@ нечинаетъь проникать и въ законы отдвльныхъ странъ. Я 
имвю въ виду аргентинскаЙй законъ о.выдачв преступниковъ 


1) На основ.: {1 ст. Австро-сербекой конв. о выдачв 1881 г. въ су- 
дебномъ поручен!и должвы быть обозначены «18 зотиое 41 зега аПопбе аа 
+6010 & НЫе 4е Ггайз Че гопёе её 4е звбуоцг, 8181 пе 16 шошапё 4е 1“- 
уапсе чае ГЕ геди!в ропггв, вап? готЪопгвететв 4е 1’Еёаф гедибгай, Го1ге 
зо 16тот заг 18 зомше 11486г816;» тоже копв. между Австр!ей и Бельгей 
1881 г., ст. 14, Кегейтег. 

*) Сис] мыте да Мое 4е 1& ТазИсе, 4а 30 аШе! 1872, Вотоу ев 
Ст. Обивнъ нотъ по этому вопросу между Итамей и Франц!ей, въ 1872 
г.. У С. Райта, ТгаНай е соцуеп21001, р. 1216—11. 

°) Конв. о выдачв прест.: Росйя-Итал]я 1871 г., ет. 14; Роселя-Бель- 
г1я 1872 г., ст. 14; Росс!я-Аветр\я 18174 г., ст. 14; Росёя-Нидерланды 1880 
г.. ст. 13; Росе1я-Монако 1883 г., ст. 14; Росея Португажя 1887 г., ст. 13; | 
Росс1я-Испаза 1888 г., ст. 14, Бехьг1я-Швейцар1а 1874 г., ст. 16'и др. Кгсйтег. | 
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1885 г. (ст. 81) и два проекта такихъ же законовъ —оранцуз- 
скй (ст. 24) и итазмянск (ст. 28). На основанйн этихъ 
законовъ самый пр1емъ и’ передача .вызововъ въ иностранный 
судъ можеть имфть мВото лишь подъ услов1емъ предоставлена 
вызываемому лицу только что указанныхъ гарантй, есзи-бы 
это лицо изъявило свое соглас1е на личную явку. Въ н5кото- 
рыхъ конвенцляхъ встр8чаемъ весьма существенное дополне- 
не, именно, что лицо, вызванное въ качеств свидВтеля ВЪ 
судъ иностраннаго государства, свободно отъ судебнаго пре- 
слёдбован1я пе только по уголовнымъ, но и по гражданскимъ 
двламъ !). 

Едвали придется долго останавливаться на полной осно- 
вательности разсматриваемыхъ нормъ конвенций и зажоновъ. 

Дьйствительно, будетъ-ли лицо, вызываемое въ иностран- 
ный судъ въ качествв свндвтеля, обязано явиться по вызову 
илв ОНО можеть по своей вол отклонить его, во веякомъ 
случаВ это лицо должно быть гарантнровано, что вызовъ не 
явится маскированной выдачей, которая повлечетъ за собой 
преслвдован1е его по двламъ уголовнымъ и гражданскимъ, 
предшествовавшимъ вызову, все ровно, связаны-лн они ‘или 
нВтъ съ дВломЪъ, по которому оно являетел свидётелемъ’). Въ 
противномъ случа роль свидВтеля могла-бы изуфниться въ 
роль обвиняемаго или даже осужденнаго, если-бы свидвтелемъ 
предъ судомъ данной страны явилось дицо, прежде обвиненное 
въ ней, но бвжавшее зв границу до отбытя наказашя. Вызовъ 
лица въ качествВ свидётеля не долженъ скрывать за собой 
послВдетв!й выдачи и сяВдовательно не долженъ равняться ей. 
Въ этомъ случаВ, какъ вЪрно зам чаеть Вгереат, незьзя го- 
ворить о добровольной выдачв, потому что недьзя считать, 
что тоть, кто соглашается быть свидфтелемъ, ео 1рзо согла- 
шается также быть судимымъ. Если-бы вызваннаго свидзтеля 
можно было преслвдовать за дВяь1я, предшествовавпия его 
явкв предъ судомъ, то онъ могъ-бы оказаться въ худшемъ 
положен!и, чзыъ выданный преступникъ: онъ могъ бы под- 
вергнуться слвдетв!ю, суду и наказан1ю за так1я дЪянля, за ко- 


—— 


1) Франц.-итал!янская коив. о выдачв 12 мая 1810 г`, ст. 14; ковв 
о выдачВ между Герман1ей и Швейцарей 24 янв. 1874 г., ст. 13. Вонв. о 
выдечв моду Ита1ей я Грещей 5,17 нояб. 1815 г., ст. 19. Китс тег. 

*) [в Бещег, П, р. 669—611. 
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торыя нельзя было-бы достигнуть выдачи; правительства же 
`-могли-бы нногда тавимъ путемъ обойти процедуру выдачи, 
которая, по крайней мзрз въ н%зкоторыхъ странахъ, все-же 
является гарант!ей правъ и интересовъь выдаваемаго!). Опас- 
ность для извЪстнаго лица быть пресл$дуемымъ по какому 
либо дВлу, имзвшему м8сто прежде вызова его въ иностран- 
ный судъ вЪ качествВ свидЪтеля, могло-бы заставить это лицо 
просто отказаться отъ явки по вызову, если такоз рёшелте зави- 
сить отъ его воли. Ясно поэтому, что подобный порядокъ вещей 
можетъ иногда лишить судъ весьма цфнпыхЪъ данныхъ для 
унснен1я разбираемаго дёла. Таковы основан1я гарант!и непод- 
судности въ извзетныхъ случаяхъ свидЪтеля судамъ вызвав- 
шаго его государства. Ею пользуются свид®тели, какъ значится 
въ н®которыхъ вконвенщяхъ, безъ различ1я ихъ полданетва. 
Эта гарантйя столь естественна, что можно настаивать на ея 
существован!и даже и въ томъ случаз, когда нзтъ ни договора, 
ни закона, освящающихъ ее. 


Но гдЪ-же оканчивалотся ея предзлы? Бызванное въ сви- 
дътели лицо, какъ извзстно, не отвзчаетъ только по дфламъ, 
предшествовавшима вызову въ иностранное государство. Слёло- 
вательно, если-бы во время пребыван!я въ посл$днемъ, начи- 
ная съ момента перехода черезъ границу, вызванный свидз- 
тель сдВлалел воновнпымъ въ какомъ нибудь уголовномъ двяни 
илн вступилъ въ какой нибудь споръ, онъ несомнВнно долженъ 
подвергнуться преслвдован!ю, суду и наказан!ю, но только по 

этимъ дзламъ, оетаваясь по всзмъ прежнимъ вн преслвдован!я. 
_Сь этой точки зрьн!я нельзя оправдать такого постановленя, 
какое мы встр&чаемъ въ 14 ст. итамянско-испанской копв. о 
выдачв8, 3 поня 1868 г.: ‹...Юсли свидвтель, во время пути 
нли пребываня, совершитъ преступлен!е или проступокъ, 0со- 
бенно если учинить лжесвидЪтельство (зреста]теше дие|о 41 
Газа (езИтоп!ап2а), то оба правительства сохраняютъ за со- 
бой право соглашаться въ каждомъ отдвльномъ случаВ, дол- 
женъ-ли онъ подчиняться компетентнымъ властямъ м%8ета со- 
вершен1я преступлен!я или проступка, или-же наобороть дол- 


1) Вгедеаий, р. 18; Гаттазсь, 3. 467; ср. тавве Ай 4еПа сотпив- 
1опе ши еге, р. АСУП. 
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женъ быть отосланъ въ распоряжен!е судебныхъ властей его 
мфстожительства»!). 

Едва-ли есть какое нибудь основан!е такъ чрезм®рно рас- 
ширять привилег1ю вызваннаго въ свидЪтели лица и освобож- 
‚ дать его отъ дВйств!я уголовных» законовъ государства, гдБ онъ 
даетъ свое показан1е?). 

Можетъ случиться далве, что свидзтель ведетъ себя въ 
иностранномъ госудвретвз безукоризнено, но оказывается 
лишь виновнымъ въ дВян1яхъ, совершенныхъ до вызова въ сухъ 
для дачи свидвтельскихъ показан. Спрашивается, какъ дохго 
во время своего пребывая въ иностранномъ государств 
онъ долженъ оставаться изъатымъ отъ преслфдован1я за эти 
двян!я? Отввтъ простъ. Такъ какъ мотивомъ такого изъятая 
послужило желан1е обезпечить явку свидвтелей изъ иностран- 
наго государства и воспользоваться ихъ показанями, то само 
собою разумЗется, что, какъ только будеть достигнута эта 
главная цзль, оказываются ненужными уже и т средства, ко- 
торыя вели къ ней, т. е. свидвтель долженъ оставаться ви% 
преслвдован1я въ течен!и времени необходимаго для пр18зда 
въ судъ, дачи показан!я и обратнаго выззда за границу. По- 
становленя этого рода мы и встр8чаемъ въ нёкоторыхь БоН- 
венц!яхъ*). Другя, къ сожалён1ю, проходятъь этотъ вопросъ 
полнымъ молчан1емъ. 


')’Ср. Аветро- Швейцарекую конв. о выдач% 17 юля 1855г., ст. 9. «...Оег 
з0{ во1еЪе УУе!ве тог 41е заз 5 т 1ае Веббгае 4ез гедийгеобет З%аабез -5а 
8%е1еп4е 2е0е Даг чтефег зо дет Ог4е вейпег УегпентиоХя, посб чеьген@ 
вепег Нш- пой В@Кге!зе Ре репопатео, пос зп вепеп Кост Ъее!а- 
\т&сЪИр& этегаеп, ев. зе1 4еппо, аз @ег Себе аз МИзево@19ег егкапо%, 
ойог у&Ьгепа вепез АпГеПаез о 1гетйеп Гапйе ‘ев УегЬгесНеп эле 
20 беро!4ео Котел ]а63е0 по зоЁ ойепег ТЬаё огрг1Яеп у’бг4е, 11 че|- 
сНео РАПеп 4ав Ггав ИсЬе Тод 1 щит отег Апуеобаое 4ег ВезНттво& 
(сз эгё. Т вп 410 Газ 8па1ее Венбг4ае вепез Гап4ез заза Пе[егп 18%, ат 
уог зепеп огаепИ1еВеп ЮеМег вебе хи уегаев», Ргадехг-Кодёгё, ПТ, 
$ 184Т. 

2) бераивето, В. 152—154; Вымтег, 8. 211—2; Роге И, р. 115; 1ат- 
тазсй, 5. 468. 

*) Напр., конв. о выдач% между Швещей и Норвегей и Австро-Вея- 
граей 2 1юия 1868 г., ст. 14. 
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Между твмъ не только жельтельно, чтобы вконвенщи ние- 
обходили его, но чтобы государства каждый разъ съ своей 
стороны по возможности точно обозначали срокъ, въ течени 
котораго явивш!Йся въ ихъ предвлы свидётель можеть неопа- 
саться преслвдован1я. Если свидзтель, присутетв1е котораго 
становится почему-бы то ви было не желательнымъ или даже 
опаснымъ, не воспользуется этимъ срокомъ и не выздетъ за 
границу, онъ можетъ быть высланъ или считаться добровольно 
подчинившимся судамъ даннаго государства и по тёмъ д8я- 
шямъ, которыя совершены имъ до вызова въ судъ или въ ко- 
торыхъ онъ принималъ участ!е, если конечно эти дВян!я под- 
судны означеннымъ судамъ. Такимъ образомъ невызздъь безъ 
уважительныхъ причинъ свидтеля изъ предвловъ даннаго го- 
сударства въ опредвленный для того срокъ равняется такъ 
называемой добровольной выдачв и свазанъ со всзми юриди- 
ческими послвдствями этого акта. 

Кромв этихъ изъят! лицо, прибывшее изъ иностраннаго 
государства по вызову суда данной державы, должно подхе- 
жать, какъ иностранецъ вообще и какъ свидвтель въ частности, 
АВйствю законовъ м%®ста дачи свидзтельскихъ показан!й. 


2. Присылка заключенных изб одпозо зосударства в5 друюе для очныхв ставокв 
или дачи свидътельскихе показав. 


$1. При разслвдован1и какого нибудь уголовнаго дВла иожетъ 
оказаться надобность дать очныя ставки обвиняемому съ ка- 
кимъ нибудь лицомъ, находящимся въ заключен!и въ иностран- 
номъ государств, или получить отъ этого лица свидтельск1я 
показан!я на судВ. Достигнуть этого можно, исходатайствовавъ 
- У иностраннаго государства присылку заключеннаго въ судъ, - 
р8ашающ!й данное дхо. Государства не отказываютъ другъ 
другу въ подобномъ акт судебной помощи. Чтобы опредёлить 
и упорядочить взаимныя по этому _поводу юрндическ1я отно- 
шен!я, он вносятъ въ законы и въ международныя конвенщи 
соотв тетвенныя постановлен1я. Весьма немногочисленныя зако- 
нодательныя нормы намъ извзстны. Нидерландскй законъ о 
выдачв преступниковъ 1875 г. (ст. 21) дозволяетъ правитель- 
ству посылать для очныхъ ставокъ или свидЪтельскихъ пока- 
зан1й въ иностранное государство лицо, находящееся въ закхю- 
чен1и въ Нидерландахъ, если это хицо—иностранець. Этимъ 
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не пр1останавливается течен1е срока отбываемаго имъ наказа- 
н!я. Въ проектахъ же законовь о выдач8 преступниковъы— 
охранцузскомъ (ст. 25) и итал1янскомъ (ст. 29) воспроизводятся 
начала, проходящия въ настоящее время въ международныхъ 
конвенщяхъ. Остается поэтому обратиться къ послЪднимъ. 


Вь конвенцляхъ обыкновенно ностановляется, что, если 
при производств въ одномъ государствВ слздетв!я по какому- 
нибудь уголовному (ивыя добавляютъ не политическому) д®лу 
понадобится очная ставка подсудимаго съ хицами, содержащи- 
мися подъ стражей въ другомъ, то о пересылкВ таковыхъ 
должно быть послано ходатайство хипломатачеекимъ путемъ. 
Оно должно быть исполнено, если тому не противятся как!я- 
нибудь «особыя соображен!я» и подъ услов1емъ возможно-скор8й- 
шаго обратнаго возврата арестантовъ’). Таковы постановленя 
законовъ и конвенц!й о производств очныхъ ставокъ обвинае- 
мыхЪ съ арестантами, находящимися въ другомъ государств®. 
Въ чемъ же заключается существо этого вида судебной помощи? 

$ 2. Присылка заключеннаго изъ одной державы въ дру- 
гую для очныхъ ставокъ или свидВтельскихъ повазан!й — ве 
что иное, какъ обязательная явка лица въ качествв свидё тели. 
Это —не выдача преступника или обвиняемаго для суда надъ 
нимЪ*). Ть основательные доводы, каке приводятся противъ 
обязательности явки для дачи свидВтельскихъ показанй предъ 
иностраннымъ судомъ лицъ, находящихся на свобод, не мо- 
гутъ имзть значен1я въ томъ случаВ, когда р%чь идетъ о 
вызовв для ТОЙ же цзли Заключенныхъ, особенно тВхъ, кото- 
рые уже осуждены и отбываютъ наказан1е. Посылка такихъ 
хицъ въ интересахъ правосудя въ ипостранвое государство 
можетъ поэтому быть вполн оправдана. 





1) Росс1я-Гессенъ, 1869 г., ст. 13, 16; Росмя-Баваря 1869 г. ‚ст. 13, 16` 
Росс1я-Итал!я 1871 г., ст. 15; Росён-Австр!я 18174 г., ст. 15; Роеея.Нидер- 
лавды 1880 г., ст. 14, 16; Росея-Монажо 1883 г., ст. 15; Росйя-Испания 
1888 г., ст. 15. Въ остальныхъ А\Ййствующихъ коивонщяхъ о выдач® между 
Росеей и др. державами н®тъ поставовлен!й объ очныхъ ставизхъ. Си. иоа- 
венщи Росс1и съ Германей и Австрией (1879 и 1884 гг.) о вепоер. междусуд. 
свошеняхъ, ст. 3 п. с. Коввенц!и между другими государствами, см. стр. 40, вып. 1. 

3) ВЦ, р. 408; Еюте-Атоте, П, р. 118. 
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При этомъ изтъ основан1я проводить различ!е между нв- 
ходящимися подъ стражей своими подданными и иностранцами, 
какъ это сдълано въ нидерландскомъ законз о выдачв преступ- 
никовъ (21 ст.) !). Опираясь на данный законъ, нидерландскй 
подданный можетъ опротестовать приказъ о его высылкв для 
очныхъ ставокъ въ иностранное государство, какъ незаконно 
предпринятую въ отношен1и его мзру. Такой же протестъь 
возможенъ и въ томъ случав, когда законъ не содержитъ яснаго 
опредвлен1я на счеть обязанности заключеннаго подчиниться 
распоряжению о перевздв въ другую державу для дачи тамъ 
показан!й. Это и практикуется, напр., въ Бельми. Если бы 
однйко присылка заключеннаго оказалась крайне необходимой 
для иностраннаго суда, то въ такомъ случав «ничего не оста- 
валось бы сдвлать, говорить ГаштазсЬ, какъ сначала помило- 
вать его, а затвмъ доставить на границу>*). Съ этимъ с00б- 
раженемъ нельзя согласиться на томъ основан!и, что если 
отбывающ!Й наказан!е можеть протестовать противъ высылки 
его вопреки закону въ иностранное государство, то то-же 
можеть сдвлать и помилованный, ибо онъ, вкакъ всяв!1Й другой 
свободный гражданинъ, котораго законъ не обязываетъ под-. 
чинятьея вызову иностраннаго суда, иметь право по своей 
волю рышить, отправляться ли въ иностранное государство въ 
качеств свидЪтеля или нзтъ. Итакъ, для правильнаго и цвле- 
сообразнаго разрёшен!я разсматриваемаго нами вопроса необ- 
ходимо, чтобы въ законахъ отдзльныхъ странъ, во 1-хъ, были 
точныя постановлен1я на счетъ обязанности заключенныхъ, въ 
случаВ надобности, отправляться въ ивостранное государство 
для очныхъь ставокъ и, во 2-хъ, чтобы въ этомъ отношен1и не. 
дЪлалось никакого различ1я между подданныии и иностранцами, 
Такой шагъ сдвланъ въ новЪйшихъ проектахъ законовъ о 
выдачв преступниковъ —Фрапцузекомъ и италянскомъ. 

Но само собою разумвется, что перезздь заключеннаго 
для очныхъ ставокъ въ иностранномъ государств не долженъ 
являться отягченемъ отбываемаго имъ наказания, по крайней 


д —_дА———— 


1} Вегпага, П, р. 65%; Гаттазей, 3. 851. 
*) Гаттазе/, А. По заявлению Вотфоу в СИЫчтя (р. 164), тавъ и 
АЗлается иногда въ Бель‘и и Франци. 
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мЪрз, въ томъ отношени, что время, проведенное арестантомъ 
въ такихъ перезздахъ, должно идти въ счеть срога отбывае- 
маго имъ наказан!я. Съ этой точки зрзвя нельзя не признать 
вполнз основательнымъ постановлен1е нидерханскаго завона о 
выдачь: «51 6 твпоег зи! ва реше зах Рауз-Ваз ]а 4огёе 4е 
сейе реше пе зега раз пеггошрие раг се Ц» (т. е. пофздкой 
въ иностр. государство) !). | 

Что касается пути сношен1й между властями разныхъ го- 
сударствъ относительно присылки арестантовъ для очных ст8- 
вокъ, а также что касается причинъ отказа въ исполнен?и или 
услов!Й исполнен1я судебнаго поручен!я, то 060 всемъ втоиъ 
говорилось раньше?). 

Если государство, къ которому обратились за судебной 
помощью, рёшитъ оказать ее, то, спрашивается, какъ пересы- 
лаются заключенные изъ одной страны въ другую? Заинтере- 
сованныя государства должны каждый разъ условиться объ 
этомъ, такъ какъ въ конвенщахъ нётъ на этотъ счеть нива- 
какихъ указан. Пересылка паходящихся подъ стражей для 
очныхъ ставокъ въ иностранное государство и обратно произ- 
водится обыкновенно тёмъ же путемъ, какъ и пересылка вы- 
даваемыхъ преступниковъ, т. е. при содВйств1н акминистратив- 
ныхъ властей обоихъ госудерствъ?). 

Наконецъ, положен1е въ иностранномъ государствВ хица, 
присленнаго для очныхъ ставокъ или свидтельскихъ показа- 
НЙ, ни чЪмъ не отличается отъ положен!я свидзтелей, явив- 
шихся по своей вол. 

Первые такъ-же не могутъ быть привлечены къ суду за 
раньше ими совершенныя преступныя дзявя или за соучасте 
въ преступлен1и, при изсхВдован!и котораго они вызваны, какъ 
и послвдн!е*). Но прибывше изъ иностраннаго государства за- 
кхлюченные не могуть притязать на какое нибудь вознаграж- 
ден1е со стороны вытребовавшаго изъ суда. Издержки по при- 
сылЕВ ихъ для очныхъ ставокъ, смотря по постановленяимъ 


=—=ы——=—=ы[==— = 


1) Ст. 21. 

2) См. стр. 81, 92 и сл. 

*) Вю, р. 409. 

.) Во, р. 401; Вегпата, Ш, р. 652; Ноте- Ашоте, П, р. 118. 
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конвенщй, пздаютъ или на оба заинтересованных государства въ 
изввстныхъ частяхъ (оказывающая помощь держава несетъ 
издержки только въ предёлахъ своей территори) !),.или исклю- 
чительно на то изъ нихъ, которое требовало явки завлючен- 
наго 3). 


3. Присылка разныхв донументовв, передача вещественных доказательствв и 
производство друшхв слюдетвенныхе дъйёстей по просьбъ ичностраниазо суда. 


° © 1. При современномъ широкомъ развит1!и международ- 
ныхъ сношен! судебной власти, производящей разелвдован!е 
по какому нибудь преступлен1ю, часто ирнходится считаться 
съ ТВиъЪ Фактомъ, что въ какомъ нибудь другомъ государств® 
находятся разные документы и вещественныя доказательства, 
необходимые ей для уяснен!я изсхвдуемаго событ!1я. Такъ, въ 
рукахъ власти иностраннаго. государства могутъ оказаться 
как1е нибудь поддвльные документы или хальшивыя деньги, 
перехваченная корреспонденц!я, вещи, добытыя преступале- 
н1емъ, орудля, инструменты, при помощи которыхъ совершено 
преступлен1е, и вообще всяк1я друг1я доказательства, обладать 
которыми важно для суда. Найболве часто это можетъ проис- 
ходить въ случаяхъ, когда какое нибудь лицо, совершивъ за 
границей преступлене, скрывается въ свое отечество. Какъ 
известно, своихъ подданныхъ государства обыкновенно не вы- 
даютъ, но за то обязываютея судить дома за преступныя дёя- 
н1я. совершенныя ими вн8 отечества. Ясно, что для производ- 
ства суда необходимо получить изъ страны, гдВ имвло м%сто 
такое преступлен1е, вс данвыя, добытыя тамъ при его разсл$- 





') См. указавныя статьи конвенций Росси съ др. державами. Въ 15 ет, 
руееко-аветр!Йской конв. о ‘выдачв 1874 г. русев! текстъ не сходится съ 
эравцузскимъ: «Издержки на пересылку изъ одной страны въ другую сихъ 
зрестантовъ и вещей... принимаются нь счетъ государства, изъ котораго 
требовен!е исходитъ»—«Гев {7818 46 фгапврогё {ао рауз & Гааге 4ев 1041- 
уда 464епив её ев оЪ}е%з, с1-4е85и8 шепНоппёв... зегопё зиррогё6в раг 1е 
копуегпетеп$ 401 ер з {816 18 4етап@с, 447$ ({ез тез 4и егтИовте гезресиу. 
Такова же и 15 ст. русско-испанской конвенщи о выдачв 1888 г. 

3) Испаи\я-Итал!я 1868 г., ст. 15; Итвл!я Гермав1я 1871 г., ст. 14; 
Итьл!я-Костарика 1873 г., ст. 15; Гериан!я-Швейцар!я 1874 г., ст. 14; Ния- 
дерланды-Монако 1876 г., ст. 16 и др. Ебсйпег. 
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дован!и до момента бёгства преступника !). Наконецъ, по ходу 
извЪзетнаго дВла можетъ понадобиться, чтобы въ иностранномъ 
государств8 были произведены осмотры на м%стё, домовый 
обыскъ, выемка, захватъ какой нибудь корреспонденщи, экспер- 
тиз& и т. п. Во всёхъ этихъ случаяхъ необходимо просить ©о- 
дВНств1я властей иностранной державы. Случаи такого рода 
могутъ представиться какъ въ связи съ выдачей престуови- 
ковъ, такъ и совершенно отдвльно отъ нея. Законы и между- 
народныя соглашен!1я не оставляютъ безъ вниман!я разсматри- 
ваемыхъ видовъ судебной помощи. Чаще всего ти друше 
 занимаютен вопросомъ о присылкВ изъ одного государства въ 
другое—вещей, добытыхъ преступлеюмемъ, и вообще разнаго 
рода вещественныхъ доказательствъ?). Гораздо р&же упо- 
минается 0 домовомъ осмотр), хотя, впрочемъ, доставка 
вещественныхъ  доказательствьъ по просьб другой хер- 
жавы иногда непремзнно бываетъ связана съ производствомъ 
домоваго обыска, такъ что, слвдовательно, посл®дейй предхоо- 
лагается постановлен1ями объ исполнен!и иностравныхъ судеб- 
ныхЪ поручен!Й на счетъ захвата и присылки доказательству. 
Законы не идутъ далЪе въ указан!и отдьльныхъ случаевъ раз- 
сматриваемаго вида содзйств!я иностраннымъ судамъ. За то 
‚ спедлальныя конвенши объ исполнев1и судебныхъ порученай 
содержатъ бохве подробное исчислен!е такихъ случаевъ судеб- 
ной помощи“). Но это не все. - | 


1) Конв. о выдачв прест.: Росея-Гесеенъ 1869 г.. ст. 2; Росси- 
Бавар!я 1869 г., ст. 2; Росся-Итал1я 1871 г., ст. 3; Росс1я-Бельмя 1812 г.. 
ет. 3; Росая-Швейцар!я 1873 г., ст. 2; Росе!я-Австр1я 1874 г., ст. 3; Роеея- 
Португаз1я 18871 г.. ст. 1; Росся-Испашя 1888 г., ет. 3. Въ остальныхъь 
А®йствующихъ конвенщяхъ Росси нВтъ соотв тетвенныхъ поставовлен!й. 
Коивенщи между другими государствами см. на стр. 35, вын. 1. 

3) Бель йсвк!Й зак. о выдачв пр. 18174 г., ст. 5 и 11; нидерландский 
ваконъ о в. пр. 1875 г., ст. 8, 9, 18, 11, 18; аргентинск И законъ о в. пр. 
1885 г., ст. 29; законъ о в. пр. джя госуд. Конго 1886 г., ет. 8; проекты 
законовъ о выдачв — оранцузск!Н, ст. 22, и итажянек!Й, ст. 24. 

?) Заковы о выдачв прест.— бель“Йекй 18174 г,, ет. 11, и даа Ковго 
1886 г., ст. 8. 

*) Аргентинская респ.—Парагвай 31 авг. 1880 г., ет. 2, Магеяз, 8-е 5. 
ХПИ, р. 485; Парагвай-Бразия 5 ноября 1879 г., ст. 2, 14., р. 544 и др. 
Коив. Росси съ Герман1ей (1879 г.) и Аветр!ей (1884 г.) о вевосредствея- 
выхъ спошежмахъ между пограничными судами, ст, 3. 
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Нкоторые законы ‘и мног!я нонвенши вполнз правильно 
не ограничиваются только подобными постановленями о епе- 
цтальныхь видахъ судебной помощи и рядомъ съ ними содер- 
жать общая нормы относительно исполнен1я вообще всякихъ 
судебныхъ поручен1Й, присланныхъ изъ иностраннаго госу- 
дарства, т. е. иными словами открываютъ возможность оказы- 
вать иностранному суду самыя разнообразныя уелуги!). Въ 
конвенцяхъ такя общин постановлен1я обыкновенно находятся 
въ связи съ постановлен1ями о допросв свидЪтелей?). 

$ 2. Какова же въ настоящее время юридическая струк- 
тура интересующего насъ вида международной судебной по- 
мощи ? _. 

Что касается способа пересылки судебнаго поручен!я изъ 
одного государства въ другое. способа и услов1Й его исполне- 
н1я, наконецъ, случаевъь отказа въ исполнении, то здзсь дВй- 
ствуютъ указанныя раньше и извзстныя намъ уже начала. 
Кром того законы, конвенщи и вообще международная‘ прав- 
тика выработали спещальныя боле или менЪе подробныя пра- 
виха для н8которыхъ случаевъ. Особенно подробны так1я 
правила относительно высылки въ иностранное государство 
вещественныхъ доказательствь и разнаго рода актовъ. На 
этомъ мы и остановимся. Дйствуюш!я въ данномъ отношени 
нормы международнаго права заключаются въ сл8дующемъ. 

Когда происходить выдача какого нибудь преступнаго 
лица, то выетв съ нимъ обыкновенно выдаются вс вещи, 
праобрзтенныя преступленемъ, ийструменты и оруд1я, служив- 
ш1я ему при совершения преступлен!я, и вообще вс доказа- 


1) Аргентинек!Й закочъ о в. пр. 1885 г., ст. 30; еравцувек!й проектъ 
зак. ов пр., ст: 23; итамянек! проектъ, ст. 26; Со@1ве 41 ргос. реп. 4е 
гевпо 4’ЦаИа 1865, згф. 854 и др. | 

3) Конвенцщи о выдачв преступниковъ: Росея-Итвл1я 1871 г., ст. 13. 
«Когда при производетвв угоховнаго дВла одно изъ договаривающихея пра- 
вительетвъ признеетъ вужнымъ допросить свидвтелей, жительствующихъ въ 
другомъ изъ Договаривающихся тосударствъ, или произвести шипов судебно- 
слъдстевкное дъйствв»...; Розен-Австр!и 1874 г., ст. 13; Росея-Испаня 
1888 г., ст. 13. Коввевц!и между другими государствами: Итал1я-Монако` 
1866 г., ст. 13; Бельмя-Герман!я 1874 г., ст. 13; Бельчя-Италя 1875 г., 
ст. 13, Френщя-Доня 1877 г., ст. 13; Люксембургь-Швейдер!я 1876 г., 
от. 14 и др.. Етойлег. 40 
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тельства его вины. Это правило соблюдается даже тогда, когда 
договоръ, на основан1и котораго происходить выдача престун- 
никовъ, не содержить на этотъ счетъ никакихъ постановлевй 
и когда въ требованли о выдачв преступника не упоминается 
о выдач8 выветв съ нимъ вещественныхъ доказательствъ!). Зам$- 
тимъ при этомъ, что международныя конвенщи весьма значв- 
тельно расходятся въ опредлен!и границъ обязанности госу- 
дарствъ въ разсматриваемомъ отношен1и: однз ограничиваются 
весьма сжатыми положен!ями, друг!я, наобороть, боле обстояж- 
тельны?). Отсылка уворованныхъ вещей въ иностранное госу- 
‘дерство имзетъ значене въ двухъ отношен!яхъ: во первыхъ, 
судъ можеть воспользоваться ими, какъ доказательствомъ ваны 
выданнаго преступника или другихъ прикосновенвыхъ къ д%зу 
лицъ, во вторыхъ собственникамъ дается возможность полу- 
чить то, что у нихъ было похищено. Эти соображетя вполн%® 
уясняютъ и оправдываютъ тотъ ФаЕтЪ, что выдача веществен- 
ныхъ доказательствъ можетъ послвдовать’ и тогда, когда въ 
выдачв преступника отказано нли когда она ие могла состо- 
яться за бЪготвомъ или смертью преступника. Къ числу 
вещей, подлежащихъ передачв, новзйш1я конвенщи относятъ 
и так1я, которыя утаены обвиняемымъ или отданы имъ на 
сохранен!е въ стран, куда онъ бвжалъ и гдв он будутъ вай- 
дены впосльдстви. | 


Есть, однако, случаи, когда выдача разныхъ вещей отеро- 
чивается, или даже совсвмъ не имзетъ мЪста, или производитса 
условно. Во первыхъ, это бываеть тогда, когда государству, 
выдающему преступника, ветрётится въ нихъ надобность при 
производствв уголовнаго д№ла, возникшаго изъ преступнаго 
дъяня, которое подало поводъ къ выдачв, или изъ иного какого- 


1) Ве, р. 159; Рюге-Атотв, П, р. 676; Ветага, П, р. 406; Вовйоу 
Отт, р. 82—83; Гаттазев, 5. 660. 

3) Конвенци о выд. престувниковъ: Росс1я-Гессввъ 1869 г., ст. 10; 
Росея-Бавар1я 1869 г., ст. 10; Росс1я-Итала 1871 г., ст. 11; Роселая-Бельмя 
1872 г., ст. 18; Росе1я.Швейцар!я 1873 г., ст. 12; Росе!я-Австря 1874 г., 
ст. 11; Росщя-Нидерланды 1880 г., ст. 8; Росбя-Монако 1883 г., ст. 9; 
Росе1я-Ангаия 1886 г., ст. 15 «Вещи... подлежетъь передач$..., воды выд%з 
посльдуетв...»; Росс1я-Португал1я 1887 г., ст. 10; Россля-Испашя 1888 г., 
ет. 11. Коивенщи между др. госуд., см. на стр. 40, выи. 1, 
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либо правонарушев!я. Въ такихъ случанхъ конвенщи вполн® 
основательно предоставляютъ право временнаго удержан1я ве- 
щей. Во-вторыхъ, невыданный собственный подданный даннаго 
государства, котораго обвиняютъ въ совершен!и преступлен!я 
въ другомъ государств, можетъ настаивать на томъ, что 
найденныя у него вещи принадлежать ему, составляютъ его 
собственность. При такихъ условзяхъ заинтересованное ино- 
странное правительство или частныя лица могутъ обратиться 
за разр8шеюнемъ спора въ отечественный судъ обвиняемаго. 
Выдача вещей откладывается до р8шен1я суда сбобразно съ 
законами того государства, въ предвлахъ котораго онъ проие- 
ходитъ. Наконецъ, въ третьихъ, какое-нибудь третье лице, не 
участвующее въ двалЪ, можеть законно владфть краденными 
или другими вещами, которыя могутъ служить доказательствомъ. 
Новзйши!я конвенции обыкновенно охравяютъ «права третьихъ 
лицъ на вышеозначенныя вещи, которыя должны быть имъ 
возвращены безвозмездно по окончани дВла»!). 


Как1я-же власти могутъ производить домовый обыскъ, 
задержан1е почтовыхъ и телеграхныхъ отправленй, арестъ 
вещей приступника и другихъ доказательствь и какя впревЪ 
рёшать вопросъ о выдача всего этого яностранной державз? 
Тв, которыя: на такя дЪйств!я и рёшен1я уполномочены зако- 
номъ данной страны?). 


Вазеть, которая постановляеть о выдачв вещественныхъ 
доказательствъ должна опредвлить, сл8дуетъ-ли иностравному 
правительству выдать всё вещи, найденныя у обвиняемаго, 
или только часть ихъ, не слздуетъ-ли возвратить обвиняемому 
тв изъ нихъ, которыя прямо не относятся къ инкримини- 
руемому дзяню, наконецъ, должна разрёшить вопросъ о 
правахъ третьихъ лицъ, руководясь обязательными для нея 
законами данной страны н международными конвенщями. 


:) Ср. Во, р. 160; Гаттазсь, 5. 698. 

3) Законы о выдачв преступниковъ: англ1йсв!Й 1870 г., ст. `9; бель- 
ГйскЙ 1814 г., ст. 3, 5 и 11; госуд. Ковго 1886 к., ст. 8; нидерльвдекй 
1875 г., ст. 8, 9, 12, 17 и 18, проекты зак, о в. пр, — еренцуск!й, ст. 28, 

и Итвжевек!, — ст, 24, и др. зак. ВНЕ, р. 161; Гаттазей, В. 659—662. 
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Въ большинств8 случаевъ передача вещественных хо 
казательствъ происходить вмзетв съ передачей самого выдан- 
наго лица и тьиъ-же порядкомъ, какъ и эта посл®дняя!). Если 
же выдача вещей имзетъ мвсто помимо выдачи преступника, 
то она производится или дипломатическимъ путемъ изн непо- 
средственно между судами, гдз такая сношеня дозволены. 

$ 3. Что касается присылки изъ иностраннаго государства 
разныхъ автовъ и документовъ, находящихся въ рукахъ его 
властей, то постановхенямъ объ этомъ частью посвящены 
‘спецальныя статьи конвенц!й?), частью-же они находятся въ 
твхъ статьяхъ, въ которыхъ говорится объ очныхъ ставкахъ?}, 
или-же въ статьяхъ объ обязанностяхъ государства, невы- 
дающаго своихъ подданныхъ, судить ихъ за преступленая, 
учиненныя въ другой странф. Въ посяВднемъ случав, какъ 
известно, государство можетъ просить иностранную державу о 
присылкЪ ему актовъ по производству въ ней дЪла о преступле- 
н1и, совершенномъ невыданнымъ преступникомъ. Услов1я ис- 
полнен1я этого рода судебнаго поручен!я таковы-же, какъ и 
усхов1я исполнен!я просьбъ объ очныхъ ставкахъ, т. е. «если 
тому не препятствуютъ особыя соображен1я», «съ обязатель- 
ствомъ возврата актовъ и документовъ обратно» и т. п. 


4. Сообщетев судебных актовз лицам, участвующими в6 проувссв. 


$ 1. Начало, ходъ. и окончан1е процесса вызываютъ 
необходимость сообщать лицамъ, участвующимъ въ немъ, 
извзетнаго рода акты, изъ которыхъ они могутъ узнать о томъ 
или иномъ положени ихъ дВла, о наступлени извёстныхъ 
сроковъ и т. п. Незнан!е всего этого заинтересованными ли- 
цами можетъ имВть для нихъ весьма тягостныя посхвдествая. 
Къ числу судебныхъ актовъ, дающихъ указанный свВхЪвя, 


') Гаттазср, 8. 696—8; Вотюу в СИи-т, р. 83. 

*) Конвенщи овыд. приступииковъ: Росе!я-Дан!я 1866 г., ет. 10: 
Роесля-Бельтя 1872 г., ет. 15; Роеся-Швейцер;я 1873 г., ет. 15. 

”) Конв. о выд. прест: Росе!я -Геесенъ 1889 г., ст 13; Роея-Бавара 
1869 г., ст. 13; Росея-Итая 1871 г., ст. 15; Росейя-Австр!я 1874 г.. ст. 
15; Роее!я-Нидерланды 1880 г.. ст. 14; Росся-Монако 1883 г., ст. 15; Рос- 
е1я-Иепан!я 1888 г., ст. 15. Конвенщи между другими государствами укз- 
заны раньше. 
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_ относятся: повзетки о вызов въ судъ, сообщеня о преданш 
суду, о состоявшемся приговор, о подачВ кассацонной жа- 
лобы, предписан!я о явкз къ отбыт!ю ныказаня и пр. Само 
собой понятно, изаеколько важно, чтобы вс эти акты полу- 
чались по назначеню и слвдовательно могли выполнять ту 
роль, для которой предназначены. 

Государства впозиз признаютъ необходимость цлесооб- 
разнаго разрьшен!я этого вопроса и притомъ не только тогда, 
когда адрессатъ находится въ предвлахъ страны, но и тогда, 
когда онъ пребываетъ заграницей. Насъ интересуетъ послдн1й 
случай. Государства занимаются имъ какъ въ законах, такъ 
еще боле въ конвенщяхъ. 

Немногочисленныя отяосянияся сюда законодательныя по- 
становленя, какъ извзстно, преимущественно касаютсл пере- 
дачи вызововъ въ судъ!) и содержать односторонюя правила 
насчетъь того, какъ долженъ или можеть дВйствовать судья, 
если ему понадобится передать какому нибудь лицу, пребы- 
вающему заграницей, ту или ивую судебвую бумагу*). 


1) Сгим.-Ог4п. Гаг 416 ргеиз. Завет 1805, $ 586; 41е Бета? ргосезвог4- 
поп {@г дав Кбо!сг. БасЦзеп 1855, Аг. 139, 144; так1л-же постановл. на- 
ходятся и въ уст. 1868 г., ст. 139, 144; Зх. Огап. Г. 4. Капюп Зоювта 
от 18 да 1871, 6 86. у 

3) Найбольшей полнотой отличается Германск! уставъ гражд, судопр. 
18771 г., котораго 66 182—186, на освован!и $ 37, уст. уг. судопр. Герм. 
Имп. 1811 г., имвютъ «соотв тственное примВнен!е» и въ дзлахъ уголов- 
ныхъ, и норвежек!Й уставъ угол. судовр. 1887 г., 66 153, 154. Войт, Ц, 
5. 116. Въ русскомъ уст. уг. судопр. ееть ст. 850, которая инзетъ свазь 
съ ватересующимъ насъ вопросомъ. Въ ней говорится: «Когда есть осно- 
ван16 предполагать, что обвиняемый находится загравицею, то о вызовВ его 
къ суду дВлается публикаця въ вВдомостяхъ, издаваемыхъ ва иностран- 
ныхЪ языкахъ, 8 если правительство того государства, гдВ онъ находится, 
обязано по трежтатамъ выдавать б®жавшихъ прегтуониковъ, то вывств съ 
тВиъ производится надлежащее съ нимъ сношен!е». Редакц!ю этой статьи 
нельзя признать удовлетворительной. Во-первыхъ, въ ней напрасно слиты 
два совершенно различные акта—вызовъ обвиняемаго, пребывающаго въ 
иностранномъ  государствв, и требовав!е о его выдач8, — чвуъ за- 
темненъ свный ея смыслъ. Что подразумввать подъ ‹надзежащимъ сноше- 
щемъ» съ иностранныиъ государствомъ, сношен!е-ли о вызов или о выдач? 
В®роятн®е второе, но можно настаивать и на первомъ. Во-вторыхъ, сноше- 
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Всв эти односторонн!я нормы законовъ свидвтельствують 
о вполн% справедливомъ вниман!и державъ къ интересующему 
насъ вопросу, но особеннаго значен!я для насъ ненмв ютъ. Для 
насъ имвли-бы бодве интереса постановленя объ исполненш 
разсматриваемаго вида судебныхъ поручен1й иностранныхъ 
судовъ. Но такихъ спетальныхъ  постановхен!й на этотъ 
счетьъ въ законахъ нЪТЪ, а слвдовательно и въ отомъ 
случа дЪйствуютъь обшия нормы относительно исполнеюпа 
вообще всякихъ судебныхъ порученй, присланных изъ 
иностраннаго государства. Съ нормами же послвднаго рода 
мы уже знакомы. Остается поэтому обратиться къ междуна- 
роднымъ договорамъ'). Что въ нихъ мы находимъ”)? 

Прежде всего, что касается способа пересылки въ иностран- 
ное государство судебныхъ бумагъ, то въ этомъ отвошен1н между- 
народныя соглашен!я значительно расходятся между собой. 
Такъ, въ однихъ предписывается пересылка липломатиче- 
скимъ путемъ?), въ другихъ,. дозволяютея непосредственный 
сношен1я между судами*), въ третьихъ, судамъ предоставляетса 


ня какъ о вы3088 въ судъ обвиняемаго, такъ в о выдачв его могутъ проие- 
ходить и съ такими державами, съ которыми ивтъ конвенций о выдач®, э 
слвдовательно оговорка, ‹есди правительство и пр.›, ие имветъ оснояазя. 


1) Въ испанскикъ уст. уг. суд. 1872 г., ст. 51, и 1882 г., ст.177, про- 
ведено общее нача40, что передаче разныхъ суд. бумагъ, лицаиъ пребывающииъ 
въ ичостренномъ государствв, должна происходать сообразво съ предпиез- 
нями трактатовъ, в при ихъ отсутетв!и на освовави принциоа взавиности. 


*) Въ конв. о выдач%, заключ. Росцей съ др. державами, н®тъ по- 
становлен!й по данному вопросу. Они находятся только въ коив. Рося съ 
Гермав!сй 1879 г. Австрей 1884 г. о непоср. спошеняхъ между судамв 
пограничныхъ округовъ и въ декларащи съ Итащей 1874 г. о передачь суд. 
повзетокъ и объявлений. 


*) Миниет. декаращя 21 1юни (13 пох) 1874 г., между Роес1ей и Иташей 
о передач суд. повфстокъ и объявлен!Й. Ковв. о выдачв: Безьгза-Иепаня 
1810 г., ст. 17; Бельчя-Итажя 1815 г., ст. 15; БельЧя-Дан!я 1876 г., ет. 
15; Австро-В.-Серб1я 1881 г.; ст. 17, и др. Жбгсйтег. 

*) Конвенции Росе!в съ Гермашей 1870 г., ст. 3, и Авструей 1881 г.. 


ет. 3, © неаоер. енош. погр. судовъ; Люксембургъ-Швейцар\я 1876 г., ет. 
15, Кегейтег. 
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право сноситься однимъ изъ этихъ способовъ!), наконецъ, на 
основан!и четвертыхъ, судебные акты могуть передаваться 
чрезъ консуловъ одного государства прокурорамъ кругаго для 
вручен!я по назначен!ю?). Обратный путь сообщен1я удостов8- 
рен!я о вручен поеланнаго акта такой-же. Затвмъ конвенщи 
содержать постановлен1я относительно того, всегда-ли власти 
даннаго государетвя должны передавать присланный изъ 
иностранной державы актъ адрессату, и различно рашаютъ 
этотъ вопросъ. 

Однз — меньшинство — не ставятъ въ этомъ случав ни- 
какихъ гравицъ3), друг!я — наоборотъ ограничиваютъ обязан- 
ность сообщать иностранный судебный актъ по назначен!ю, 
смотря по роду дёлъ или по личности адрессата. Что касается 
ограничен1я по роду дВлъ, то н8которыя конвенщи исключають 
дВла политическя изъ числа тьхъ, по которымъ обязателенъ 
разсматриваемый видъ содЪйствя судамъ иностраннаго госу- 
дарства‘). Ограничен!е-же по личности адрессата состоитъ въ 
томъ, что иногда договаривающ!яся державы взаимно обязы- 
ваются оказывать помощь въ еообщенли судебныхъ актовъ или 
лишь лицамъ, состоящимъ въ подданствВ той державз, судомъ 
которой посланъ данный. актъ°), или подданнымъ обзихъ дер- 
жавЪ‘), или лицамъ, несостоящимъ въ подданствв тому госу- 


:) Франщя-Вавар!я 1869 г., ст. 13; Франщя-Бельмя 1874 г., ет. 14. 
Фравщя-Испан1а 1877 г., ст. 14; Люксембургъ-Дан!я 1879 г., ст. 15, Ебтейтег 

2) Ноты, обм. между Итьмей и Франщей 1 и 23 1юня 1866 г., Райва, 
р. 12 23; Иепан!я-Монако 1882 г., ст. 12, Ц. Мазетз, 2-е 5., 1Х, р. 743. 

`) Фраищя-Люксембургъ 1875 г., ст. 15, Кисвег. Испана-Мовако 
1882 г., ет. 18, Матеп», 2-е 8. 1Х, р. 143. 

*) Бельг1я-Монако 18174 г., ст. 13; Бельмя-Румывя 1880 г., ст. 16; 


Вельмя-Сербя 1881 г., ст. 15, Кагойтег. 
° 8) Серб1я-Аветро В, 1881 г., ст. 17. «51! пе 4ез РатНев сопёгасв ато 


даре пбсевзалге 40’ все ]а41с1е1ге 8016 сот 406 & по 68 зез 2м}е4з». 
‘) Бедья-Испан!я 1870 г., ст. 17; «Ев шаНеге рёоа]е поп роНЧдие, 
1огвдие 16 поибеаНои @’цп асёе @е ргосёфаге ов 4’ап длабешеве & мп Езрадяой 
оц 4 ип Веде рога&га песеввайге за Фопуегиетете Ъе] бе её геос1ргодиетаен(...›; 
В езъг}я.Итая 1875, ст. 15, Кис/лег. Испаня-Швейцау!я 1883 г., ст. 14 
Мате, 2е 5, 1Х, р. 603; Швейцер!я-0. Созъведоръ 1883 г., ет. 15; 3514 
Х. р. 621. 
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даретву, которое оказываеть судебную помощь!). Часто оба 
отраничен!я и по роду дёлъ и по личности адрессата находимъ 
въ одномъ и томъ-же постановлен!и конвенщй. Чтобы произвестн 
правильную критическую оцёнку разсиотр8нныхъ до сихъ поръ 
постановлен:й конвенц!Й необходимо уяснить самую природу я 
цЪль даннаго вида судебной помбщи. 

Какъ замфчено было раньше, извзстное лицо, заинтере- 
сованное въ ход какого нибудь уголовнаго двла, благодаря 
сообщентю ему судомъ разнаго рода актовъ, получаетъ возмож- 
ность узиать о наступлении или окончании извзетныхъ сро- 
ковъ, о необходимости явиться въ судь, о предан!и его суду, 
о поступившей по дзлу кассащонной жалоб, о состоявшемся 
рвшенли и пр. Часто ` можеть случиться, что участвикъ въ 
процесев уззжаетъ заграницу, или вовсе не имя. въ виду 
избъжать суда или решившись на это необдуманно. Въ подоб- 
ныхъ случаяхъ одно напоминане о начати процесса и о 
невыгодныхъ посяВдств1яхъ неявки можетъ иногда заетарить 
его явиться предъ судомъ. Особенно слвдуетъ обратить вни- 
ман!е на значене вызова въ судъ ‘по такимъ дВламъ, по 
которымъ можеть быть достигнута и выдача вызываемаго. 
Добровольно повинуясь требован!ю суда, вызываемый имъетъ 
возможность избЪжать всзхъ невыгодъ, связанныхъ съ проце- 
дурой выдачи. 'Такимъ образомъ въ конц концевъ сообщене 
актовъ иностранныхъ судовъ производится пренмущественно 
въ интересв того, кому они сообщаются. Пользоваться или не 
пользоваться ими иногда и во вредъ себЪ онъ можеть по сво- 
ему желан!ю. 

Роль государства, оказывающаго этого рода сухебную 
помощь, какъ справедливо опредвляютъ конвенши, состоитъ 
только въ томъ, чтобы засвидвтельствовать подлинность 
присланнаго акта и время сообщен!я его адрессату ?). Такое 

:') Эешев-бафеггесЫвеНе РоПКаг{е1 1881, 6 24, аи тдег: Австр!э- 
Монако 1886 г., ст., 16, сообщенте актовъ не будет иызть маста ‹дозай 
Й зав 4е ]даретецз` гопёив еп паНеге рёпа]е раг 1е 4Бапаох 4е Гапе 
дез рагИез сопбгас( ат ез сомте 1ез паНопаах 4е аиге рагЫе, Мазтежз, 
2-е 8. ХП, р. 509. | 

2) «Гез в!шрез по йсаНопв,... вегоп{ Г81468.... заяз еядадег [4 тезроя- 
заб 4в Гоа, ды зе богтега д еп аззитег Гашйеяцсйё.... Й (т. е. тотъ, вто 
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государство не обязано заставить адрессата,, чтобы онъ отправил- 
ся по вызову въ судъ или чтобы онъ далъ росписку въ получен!и 
вызова. Ни въ какомъ случа, поэтому, нельзя считать началомъ 
исполнен1я приговора иностраннаго суда, напр., сообщев1е изв*- 
стному хицу этого приговора или вызова` къ отбыт!ю наказан1я. . 
или извзщен1я объ издержкахъ, вызванныхъ уголовнымъ про- 
цессомъ въ иностранномъ государств или исполненемъ приго- 
вора '). Въ одной только передачв того или другаго акта ино- 
страннаго суда ни чуть не заключается понужден1я къ испол- 
неню выраженныхъ въ нихъ требован!Й, а слВдовательно нВтъь 
и гачала исполнен1я такого акта. Далье, передача приговоровъ 
иностранныхъ судовъ не означаетъ, что за такими приговорами 
государство, передающее ихъ, признаетъ значен!е ге! а д1сэ4ае. 
Государство, сообщающее известному лицу приговоръ ино- 
страннаго суда, можетъ въ тоже время вчать противъ него 
уголовное преслдован!е, если окажется, что данное дзло под- 
судно ему. Въ иныхъ случаяхъ, наоборотъ, оно можетъ по- 
буждать адрессата отправиться въ иностранное государство 
дзя отбыт1я наказан1я или можеть даже выдать его. Но какъ 
вчат!е преслВдован!я, такъ и выдача лица не имзеть ничего 
общаго съ обязанностью сообщать приговоръ ‘иностраннаго 
суда. Одно не рождается изъ другаго 3). 

Однимъ. словомъ, сообщеше изввстному лицу того или дру- 
гаго акта иностраннаго суда можетъ быть этому лицу только 


распоряжается исполнен1емтъ суд. порученй) телеегга аи тафито ежрё4Йеит, 
асес зов за Гота, сопииат (а повбсабоп». Франщя-Бавар!я 29н. 1869 г. 
ет. 13, Кзтстег. 

1) Е. Буатт, 5. 248. Австр!Йское министерство юстящи циркуляромъ 
отъ З1юни 1877 г, опвраясь на 66 36 и 235 угол. зак. запрещающие испол- 
нен!е рашен1Й иностр. угол. судовъ, опредвлало, что «Пе К. К. беге Ще 
Кбповео Ддарег аа! е1ш 4егагИвез АпзасВеп епег {геш4еп ВеНнбгае (зе №8 
уептп ез 81сй от еше 640ззе Диз!еЦипо 4ег хоп еп азивубгИреп Вепбгдев 1 
бгаГваслеп зизреГегНр%еп Тахоо{еп вп 4еп ег т4мея Бемо]4пег Вап4де) 
Кете ВесызЩУе 1е1вер», такъ какъ оно держатся того мившя, Что «зе 
@е еяГасйе Раз\еПапр ешег апГ ептет ЭтаГиг( лее БегаВепел аиз]5пд1ве еп 
Тахоо{е 813 еше офгркециеве Апйогаегоор 20г Е12аЪ] 00$ оо4 давег в] 
ете МИ\сКопе 2ат УоП2066 апрезервеп утег4еп ш@836». 

2) [мтзпазсь, 5. 842—843. 
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полезно. Оно не ограничиваеть его свободы и не касается инте- 
ресовъ оказывающаго судебную помощь государства. Въ виду 
этого нВтъ ни малйшей надобности, чтобы пересылка актовъ 
производилась дхипломатическимъ путемъ, какъ этого обыкновенно 
требуютъ конвенщи. Она можеть и должна происходить непоеред- 
ственно между судами или производиться чрезъ консулов дан- 
ной державы, особенно если адрессатъ—ея подданный {). Столь 
же неосновательно вычеркивать изъ числа двлъ, по которымъ 
государства обязываются содзйствовать въ передач по назна- 
чен!ю судебныхъ актовъ, —д№ла политическ!я идВла, не касаю- 
шляся подданныхъ просящей помощи стравы, илн подданныхъ 
договаривающихся странъ, или касающляся поддавныхъ госу- 
 даретва, оказывающаго помощь. Правы поэтому тз писатели, 
которые говорятъ, что ни политическ!Й характеръ дВла, ни под- 
данство адрессата не должны имзть никакого значен!я на рьшеве 
вопроса о сообщен!н судебныхъ актовъ?). Въ этомъ смысл жела- 
тельны рехормы въ постановлен1яхъ совремевныхъ конвенцй и 
законовЪъ. Указанныя ограничен!я конвенцй нич®мъ не оправды- 
ваются и прямо вредятъ интересамъ тзхъ лицъ, которыя, блз- 
годаря имъ, не могутъ воспользоваться всёми выгодами ` достев- 
лен1я имъ судебныхъ актовъ. 

Передача адрессату какого-либо судебнаго акта вностран- 
наго государства совершается компетентными властями и со- 
образно предписан:ямъ законовъ страны, гдЪ исполняется это 
судебное поручеше. Это начало лежитъ въ основами всвхъ 
постановлен!Й конвенцйй по интересующему насъ предмету *) 


1) Герман1я-Сезем, Ъе!геЙепт@ 41е Ограп1ваНоп 4ег Вип4дез-Коп5ш1 ще 
уот 8 пот. 1867, $ 19, Нате ии Теззе, 5. 15, 61, — Втамег, 5.6 — 12; 
Вё/т, П, 5. 1171; —Бельг1я — Азиз, р. 78 6 49; Норвега— аз погчтертвеВе 
Сезеё; ЦЪег 4аз рег! Шепе УегГовгеп ш З4гав. 1887, 6 153; Грея — бах 
пер пробемхьу 'Архёу 1817. ’’Аоброу 124 «ОТ уеуихо: хрбЕгют, крвеуои кой Элокоо- 
Беуог уеотобоу дасау обхтаиу 1 пароеау фу 2 ЕЛА блхаатир(оу ЗизатутЕЕа, 
ха@бвоу Епитрёпетат тобло бпо ту соутхоу, том 9(лшу кой 71 Вор!оо уоробеотакь, 
— №орог б‘атаумато гухихиоь, 1887 (упоуоуеоу отёихыу). 

*) Ваг, 3. 519; ВёЦо, р. 412; Еубтге-Ажоте, р. 119, 15Ё её вой у. Вег- 
пата, П, р. 656, Вотоу е СИт, р. 165: Гаттазей, 5. 840, 846. Ср. ве- 
‚вравильную точку зрын!я Ват’, р. 118; Ргафег-Ко4ётё, ПТ, 6 1845. 

*) Ср. также Пе ргепв. Вг. рг. Огапчоя 1867, 6 201; Оаз погчех!- 
веше @езеё; ЦЪег Цаз бег. УегГ, 11 ЭёгавасВеп 1887, 6 153. 
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Въ свою очередь судъ, просивний о вручен!н извзстнаго су- 
дебнаго акте, заинтересованъ знать, двйствительно ли передача 
его по назначен!ю состоялась, а если не состоялась, то ночему: И. 
этотъ пунктъ обыкновенно разрёшается конвенщями. Въ нахъ 
мы находимъ, что власть, вздавшая передачу адрессату су- 
дебнаго акта, который полученъ изъ иностраннаго суда, должна 
4 ереслать посл днему надлежаще засвид®тельствованное удосто- 
върин!е въ его вручени (напр. росписку въ получены по- 
ветки, оригиналъ съ надписью и т. п.) !). Если вручен!е су- 
дебнато акта не могло почему бы то ни было состояться (напр., 
за отсутетнемъ лица, которому онъ былъ приеланъ, велвдетв!е 
его отказа принять акть и т. п.), то объ этомъ также должно 
быть доведено до свздВн1я приславшаго его суда. 


Но возможно предположить, что власти какого нибудь го- 
`сударетва, — если нзтъ конвенщи, отклоняютъ премъ‘и пере- 
дечу по адресу судебныхъ объявлен! и проч. или медлятъ съ 
сообщенлемъ удостовьревйЙ о ихъ вручении. Въ виду такихъ 
случаевъ отъ воли той державы, изъ которой послано судебное 
поручене, зависить издать постановления на счетъ того, какой 
актъ долженъ замзнять сообщен1е судебныхъ бумагъ адрессату, 
пребывающему за границей, или, при какихъ условмяхъ пере- 
дача ихъ будетъ считаться законно совершившейея со вс®ми 
вытекающими отсюда поелВлств1ями. Такъ, по саксонскому уст. 
угол. судопр. 1855 г., ст. 144, судья можеть прибвгнуть къ 
публикаци о вызов8 въ судъь лица, пребывающаго ва грани- 
цей, если иностранная власть отказала вручить этому хицу 
его повзстку о явкВ въ судь?). Н®которые законы весьма 
Основательно добавляютъ, что кромв того вызываемому должны’ 
быть посланы въ иностранное государство по почтв кошя вы- 
зова или просто извёщен!е о немъ*). Дайствительно, такииъ 
путемъ хучше ‘обезпечиваются интересы лица, которому до 


1) Конвен. Роес!ш съ’] Германей 1879 г., ст. 3, съ Австрей 1884 г. 
ст. 3, еъ Итамей 1874 г., ст. 1, и конвенщи о выдечв, указаввыя въ предъ- 
идущихъ выноскахъ. Ср. $ 182 и 185 Герм. уст. гр. сужопр. 18771 г. 

3) Ор, Герм. уст. уг. судопр. 1817 г., $ 40. | 

') Паз погуеласье Фез. ЯБег даз пег.:Уег!. 10" Эёгайаесвею 1887, $ 154; 
ер. также Пе ргеив. З&г. рг. Огав. 1867, $ 454. | 
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женъ быть переданъ тотъ или иной судебный автъ. Сообщене 
въ иностранномъ государствв адрессату вызова въ судъ или 
другихъ судебныхъ актовъ по дёйствовавшимъ ‘въ Прусси 
постановлен!1ямъ 1828, 1886 и 1844 гг. считалось законно со- 
стоявшимея, если прусское поеольство сообщить о передач 
ихъ въ Мин. Ин. ДЪлъ м8ета его пребыван!я, или если посоль- 
ство или консульство удостовёритъ, что такое сообщен1е имЪхо 
мвето (хотя бы даже эдрессатъ отклонилъ пр1емъ передавае- 
маго ему документа или отказался дать росписву въ премЪ) 
или что документы посланы по почта !). | 

Наконецъ, остается сдзлать замвчан1е относительно по- 
слёдетвй вручен!я судебныхъ документовъ лицу, находящемуся 
въ иностранномъ государств, властями послвдняго. Въ н8Бо- 
торыхъ (весьма немногихъ) конвенщяхъ о выдачв преступни- 
ковъ постановляетея, что посл8детв!я вручен1я за границей 
‚ адрессату того или инаго судебнаго акта будуть тьже, какъ 
еслибы вручен1е состоялось внутри страны, изъ которой эти 
акты посланы ?). Едва-ли это точно и взрно: осуществленю 
такихъ послёдств!й можеть помзшать свмый хактъ жительства 
даннаго лице за границей. Сообщен1е обвиияемому, пребы- 
вающему въ иностранномъ государств вызова 0 янЕЗ въ 
судъ не можеть повесть къ приводу его силою въ случав от- 
каза съ его стороны слфдовать вызову, вручен!е постановле- 
н1я суда объ уплатв судебныхъ издержекъ не можетъ повлечь 
за собой принудательнаго взыскан!я, если живущее за грани- 
цей лицо, къ которому обращено такое требоване, съ одной 
стороны, не соглашается‘ его удовлетворить, а съ другой не 
имзетъ имущества въ томъ государствВ, гд$ происходилъ надзъ 
нимъ судъ и т. п. Слвдовательно, послёдствя, кав!я заковъ 
обыкновенно связываетъ съ Фхактомъ сообщен1я известному 
лицу твхъ или нныхъ судебныхъ авктовъ внутри страны, ва- 
ступаютъ,—если такое сообщене двлается адрессату, находя- 
щемуся за границей, — лишь настолько, насколько этому не 
препятствуеть самый Фхактъ пребыван!я такого лица въ ино- 
странномъ государств$. 


——_-— 


1) 1атапп, Оег ргеизевефе Эёгаргосевв, 5. 426—Т. 

*) Франщя Швейцар!я 1869 г., ст. 13, Жуисётег;х Иепавя-Швейцара 
1883 г., 14, Матепг, 2-е 5., ГХ, р. 603; Швейцар!я-С. Сальвадоръ 1883 г. 
ст. 15, а. Х, р. 621, 


УТ. Издержки но исполнен!ю судебныхь порученй. 





6 1. Остается сказать нёеколько словъ объ издержкахъ 
по исполнен!ю судебныхъ поручен!й. Кто несетъ эти издержки? 

Что касается возмвщен!я расходовъ, вызываемыхъ при- 
быт1емъ свидётелей изъ иностраннаго государства для дачи на 
Суд показанй, а также присылкой для очныхъ ставокъ лицъ, 
находящихся подъ стражей, то объ этомъ говорилось раньше. 

Передаза въ иностранное государство вещественныхъ до- 
казательствъ и документовъ, подобно посылкВ заключенныхъ 
для очвыхъ ставокъ, или—весьма рёдко—происходитъ на счетъ 
государства, просившаго объ этомъ!), или— обыкновенно—каж- 
дое изъ государствъ несетъ издержки въ предвлехъ своей тер- 
ритор!и *). Провозъ вещей чрезъ территор1ю третьей державы 
или же моремъ падаетъ на счетъ требовавшаго судебной помощи 
государства. 

Затраты по неполненю другихъ судебныхъ поручен:й, 
напр., допросовъ свидётелей по: просьб иностранныхъ судовъ, 
осмотровъ, обысковъ, сообщев1Й разнаго рода судебныхъ до- 
кументовъ и т. п. тоже обыкновенно производятся тёыъ госу- 
даретвомъ, къ которому обратились за содзйств1емъ. Государ- 


1) Конвенц!и о выдачв преступниковъ: Итаа!я-Монако 1866 г., ст. 18 
и 15; Итал!я-Герман!я 1871 г., ст. 14; Итажя-Коста.Риака 1873 г., ст. 12 и 
15 и др. Кзгсвлег. Рос я-Анга!я 1886 г., ет. 15, 16. 

2) Конв. о выдачв преступвиковъ : Бельгя-Герман1я 1874 г., ст. 15: 
_Бельгя-Дан!я 1876 г., ет. 12 и 16; Бельчя-Вразиия 1873 г., ст. 15; Белдь- 
г1я-Иепан1я 1870 г., ст. 14 и 18; Бельчя-С.-Сальвадоръ 1880 г., ст. 11 и 
14; Итза!в-Бразижя 1872 г., ст. 15, и др. Ебтсвётег. Росе!я-Гессенъ 1869 г., 
ст. 16; Роем я-Вавар!я 1869 г., ст. 16; Росе1я.Бельня 1872 г., ст. 16; Росея- 
Итьля 1811 г., ст. 12,15; Росе1я-Швейцар!я 1873 г., ст. 18; Росе1я-Аветр!я 
1874 г., ст. 12 и 15 (объ этой ст. ем. стр. 133. вын. 1); Росе1я-Нидерланды 
3880 г. ст. 16; Росс1я-Монако 1883 г., ст. 171; Росуя`Португажя 1887 г., 
ст, 16; Росе{я-Испаня 1888 г., ст. 12, 15. 
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ства, за весьма рЪдкими исключен!ями!), отказываются требо- 
вать возм щен!я этихъ издержекъ °). Исключен1е изъ этого 
общато правила д®лается въ конвенщяхъ лишь въ отношеня 
экспертизъ уголовныхъ, торговыхъ или судебно-медицинсвихъ. 
При этомъ въ однихъ изъ конвенций допускается изъят1е въ 
отношен!и означеннаго рода экспертизъ вообще?), въ другихъ 
только въ отношев1и тЪхъ изъ нихъ, которыя требуютъ нз- 
сколько сеансовъ (‹ехрегИзез... ех1резп6 р]аепу8 узсайо08» 
‹р!аз 4’апе узевНоп») 4). За производство экспертизы плотитъ 
просившее о ней государство. Это отетуилене объясняется 
р®дкостью и относительной дороговизной исполненя такого рода 
судебнато порученля. 

Отказъ отв возивщен!я издержекъ по испохненю н%®ко- 
торыхъ судебныхъ порученй находить опревдан!е яъ томъ 
чт) при взамностя услугъ расходы, которые въ этомъ случа 
бухутъ несть оба договаривающияея государства, букутъ 
взанино уравноввшиваться *), хе кром того такимъ вутемъ 


1) Аргевтинекая республ.-Парагвай, конв, объ исполн. суд. порученЯ 
1880 г., ст. 7, Мамеяз, 2-е В., ХИ, р. 485. Конв. о выдачв преступаиковъ 
Росаи съ Ангжей 1886 г., ст. 11. 

3) Конв. о выд. преступниковъ: Росея-Даня 1866 г., ет. 7; Росс1я- 
Гессенъ 1869 г., ст. 16; Рос@я Бавар!и 1869 г., ст. 16; Росс1я-Итажя 1811 г., 
ст. 17; Росмя-Бельмя 1872 г., ст. 16; Росс1я Швейцар!:я 1873 г., ет. 18; 
Ровоя-Аветря 1874 г., ст. 17; Росе!я-Нидерланды 1880 г., ст. 16; Роесля- 
Монако 1883 г., ст. 17; Росея-Испаня 1888 г., ст. 18. Коавенщци Росеа о 
нопосредетвенныхъ сношенахъ между пограничными судами — съ Геризней 
1879 г., ст. Т, дополнительный актъ 1883 г., ст. 3, и съ Австрей— 1884 г., 
ст. Ти 8; декларация Росси съ Итамей 1874 г. о передач суд. повъетокъ 
и пр., ет. 3. 

*) Конв. о выдачь преступниковъ: | Франц!я-Бавар}я 1869 г., ст. #8 
Франця-Швейцар1я 1869 г., ст, 12; Итьмя-Герман!я 1871 г., ст. 12; Фраи- 
ц1я-Итзл:и 1870 г., ет. 12; Нидерланды-Бразия 1881 г., ст. 14 идр. Ебте/- 
лег. Росс1я-Португамя 1887 г., ст. 12. 

“) Конвенщи о выдач» преступниковъ: Бельг1я-Гермави 18174 г., ет. 
13; БельМя-Дан1!я 1876 г., ст. 14; Бельгмя-Итал!я 1875 г., ст. 14, 15; БедьЧя- 
С. Сазъьвадоръ 1880 г., ет. 12; Итама Люксембургъ 1878 г., ст. 14, 165 и кр. 
Жтетег. 

') В, р. 399; ЕРогв, П, р. 176. Но быть можеть небезосновательно 
замвчан!е СБ. Афюще’'а—«СеНе с1а03е, дие 1е8 {га1в деотецгоцё & 1 сАагбе 
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значительно облегчаются международныя сношен!я и устраняются 
разнаго рода недоразум%н1я и затруднен1я, которыя могли бы 
быть вызваны взаимными разсчетами государетвъ. 

Само собою разумзется, что не возвращаются также и 
издержки, вызванныя пройзводетвомъ разнаго рода слВдетвен- 
ныхъ дВйств1В по такимъ преступлен1ямъ, за которыя совер- 
шивиий ихъ и б®жавпий иностраиецъ будетъ судиться въ сво- 
емъ отечествв, куда должно быть доставлено все слёдетвенное 
производство по двлу '). 

Таковы постановлен1я международныхъ конвенщй отно- 
сительно издержекъ по исполнен1ю судебвыхъ порученй ино- 
странныхъ судовъ. 

Если же взтъ договоровъ или если н®тъ въ договорахъ 


‘соотв тетвенныхъ постановлен!й, то государства или возвра- 


щаютъ другъ другу расходы, вызванные приведен1емъ въ испод- 
нензе взаимныхъ порученШ по судебнымъ кёламъ, или, подъ 
условемъ взаимности, отказываются требовать ихъ возврата 3). 


$ 


дц рауз вог 16 феггЦо!го 4одие! ев асфез А’оебгасНопв `опё 6% еЙесвава, 
1018 зете шие диапё ее И\егу ео епге пп ргао@ 0 ап ре Га 
401 пе 807% рав ИтИгорЬез, саг 168 сотпизыоив вегоп{ 16 р]ав воцтет% 
епуоувез раг 1е боцуегпетервй 4а сгапб ЕЁ», 14. Вотфоу в: СЯ бич, р. 169. 
1) Конв. © выдаз8 преступныковъ: Бельг!я-Франц!я 1874 г., ст.; Бель- 
г1я-Швейцер!я 1874 г., ст. 13, Ксйяег. 
?) Усзцие сов РиШйлтдеп, 5. 561—511; М. Содаут в Е. Мавав, р. 189. 


р. 


При составлен!и предлагаемаго изслвдовав1я мнё при- 
ходилось пользоваться помощью многихъ лицъ. Считаю своимъ 
долгомъ принесть искреннюю благодарность всёмъ тёмъ, кому 
угодно было такъ или иначе оказывать мн® свое содёйств!е въ 
собиран!и матер1аловъ и въ ознакомлеми съ международной 
практикой по избранному мною вопросу. 


ОЕ. Оунововаи. 


Одесса, 20 Апръля 1889 з. 
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Наие Фа @гой `4ев репв. Т. ГУШ. 
А Атеегдат & 1 Науе МОССХХУ! 
—МоСсСххх!. 

Ебмеег, см. РгеизаасВе (Пуе) 54. рг. 
Огапиие. 

Езрегзоп Р. П ргпе!’р1о 41 пах10нз- 
ба аррИсаёо аПе ге]а21001 СУП т 
{егпв2101а11. Раа 1868. 

Еуззаицег М. Т.еНгез горе®огез ез 
Егапсе её дапв ]ез 61а загдез. Раги 
1860. 

Реиеграсв Р. Твеш1з, обег Вей{гаге 
иг Сезехрероов. Гап@зВ ов 1812. 


Роге Р. ЕЯ ТщегпазюваЙ дев 
5018026 в дер! а. Р. ГП. 1877. 

Езоте.Р. Тгв 6 4е Чгой рёоа| 1ег- 
па опа] её 4е 'ехгай1 00. Тгадо И раг 
Сь. Апюте 1—П Рагбез. Рагз 1880. 

Наттег А. [018 рёоа]ез 4’ оагаеН ов 
сг1и1е]е еф 4ез роПсез. Сепёте 1863. 

Коейх М. Тга!\6 ап гов 1и*егаа- 
Нопа! рг1уб. 4-е 64. раг Сь. Петап- 
еаё. Т-П &. Рамз 1866. 

Фойниций И. Я. Курсъ утголовивго 
судопроизводства. "Томъ Г. Спб. 1884. 

Етёноа4. НапвфасЬ @ез оез4еггее- 
зсвеп зв. ЭгаРргоееззез. 2 Ацйаре. 
П ТЬ. Я1]елт 1856. — 

Ва! А. РгасИсагам оЪзегуаЙовом 
НЫг: П. Со1оп1ае Авг рршае М.ОС.УШ. 

— Пе расе роЪИса ИБ П. 

Севс42е БефгеЙсо@ @1е З!гагесЪЬ- 
рйесе [4г аеп Каовоп Вазе? За. Ва- 
ве] 1887. 





| 


Сезеё» @Ъег даз УегГаЪгеп 10 54г8. 
ваевео {г 4еп Капюп Вегл. Вего 
1853. 

Сезеф2 БеётеЙевй 41е вёгсфетбзсве 
Кесь+ерЙесе уот 2 ПезетЪег 1874. 
Раме\ь 1857. 

Содааут М. еф Маме Е. Ше 4го1в сг!- 
попе! 6156 ва ро!пё 4е тае и\егоа- 
10181. Вгахеез-Раг!в 1880. 

Стое/епа @. Ге Созе!хе пи4 Уегога- 
попбеп перзф деп зопвИвеп Ег]азвеп 
(г еп ргеавовсВеп б4ааё пп@ аз 
дежзеЪе КесЪ. 1—1 Ва. 1815—1716. 

Напе! А. пп Ёеззе ТВ. П!е @езе&- 
вероиор Ч4ез ПОешзеЪеп КееВез @Бог 
Копзо]агтезею оп@ ЗеевсЪ 1 !аЪг!. Вег- 
Ид 1875. 

Наттаяя А. [аа Нопеп 468 ргас- 
Ивсвеп Уб]КеггосЬ в 10 Рг1Чеоатецеп, 
2 АпзоаЪе. Наппоуег 1878. 

Нейе Е. Тге6 4е | овгоеНо0 сг!- 
ш1рее, 1—1Х. 

Небе" А. ПОаз епгор&1зсВе Убкег- 
гесВф аег Севепвутаг4. 1 АпзваБе уор 
Е. СейсКеп. Вега 1881. 

Неззен. Сезел тота 28 ОсфоЪег 1#63, 
4}е беге зуег{аззцов БеёгеЙет4. 

Нехет @. Оещ4зеВе АпвИе!египов- 
чег4т& бе. ВегИп 1883. 

Нойжеп4от? Е. хоп. Нап@бись 4ез 
У Кеггес 48 1—ТУ. Ва. НашБогсо 1885 
—1889. 

Нирка К. ЗЫте аБег Чаз решИеве 
Весь пась 4ег ТЬогезатвсВен На1в- 
дег1сЪёзогапате п: апребёос {ет АЪ- 
ме1сВопреп уот КогоНи1зе Вей Кес Ме. 
У еп 1184. 

Ивановскй И. Собрав!е дВйствую- 
щихъ договоровъ, заключенных Рос. 
с1ею съ иностранными державами. Т. 
П. Одесса 1889. (На русскомъ и еран- 
цузекочъ языкахЪ). 

104886 М. Тга!!6 4е \’ ваш лета Чоп 
де 1а уавНсе. А Рамз М.ОСС.ГХХТ. 

— ТгаИё 4е 15 ]о3Иее сгиллеПе 4е 
Егапсе. Раг!в М.ОСС.ГХХТГ. 

гевтег Е. 9. Г’ежга оп. Кесце! 


У 


геп{егтап{ 1п-0х40080 4008 108 #781468 
сопе!аз )дзда`ва 1-ег } а пу1ег 1883 егёге 
1е3 паНопз ©1971 Швбез. Гоп4доп 1883. . 

ЖЮейв @. Пе Эва1з-Ует4г8ре 4ев 
Кбо1отесЬз Вауегл. ВевензБитв 1861. ‚ 

Ктгиу А. Озз ГофегпаИопа]гесвв ег 
Дешземеп, Ьер?1в 1851. 

Гаттазсн Н.  АозНе/Гегопозр се + 
ип Аву]гес\. Герё 1881. 

Ъаитем Е. Ого! с1уЙ ИцегпаЙопа]. 
1—УШ т. Вгаке]ез-Раг!в 1880—1881. 

[е Стаетепд Т. М. Тга!6 4е 1в 1621в- 
|аЙоп  сгиитеЦе т Егарее. 3-е. 4. 
Раг!в 1839. 

Геомйат@ А. Пе Таз сеземреатв 
дез Кбо1ргесйз Наппотег. Егзег В&., 
2 АоаН. Наппоуег 1854. 

ле бецуег А. 'Тта\ё @ае 18 сотрё- 


| {епес её 4е Гограт1заМоп 4е8 4 а- 


паих. 1— ПП у. Раг!8 1875. 

Геу ргоу!в10иа] 46 еп] е1таптетво с11- 
ш}па} (22 дек. 1872) сопсог4а4а у со- 
шеп{а4а рог Ц. Е. У. ух. @.М. 
аБора4оз. Ма4г!а 1873. 

Теу 4е еп апиешю сглилоа де 
14 де зебетбге 4е 1882, сошете4а 
рог 1а Ведасе1оп @4е е1 сопзиМог 4е 
103 вупт{ат1е%0з у @4е 108 ] 126808 
тио1е1 рез. Зея. е4. Ма4г!4; 1885. 

[еузет А. Мед ца опез а4 рапйесфаз 
Ту. ЕВ. вес. На]ае МОССЬХХИ. 

[4тапт Р. Оег ргеазязеве Э&тгаЁрго- 
сезз. 2 АпзваБе. ВегИо 1862. 

Тютопасо @. ТгьМаю а Що с: 
уНе 1п%егпа210081е. Марой 1874. 

Т9ше Е. Пе Зи ргосеззогапиов {г 
фаз Оешвере Ве1еВ. ВегИо 1879. 

№М***. Мопуева соптенатге виг [’ог- 
4опрепее слимпе Пе ба по1в 4’Аой4 
1610. А Рагв М.ОСС.6ХП. 

Маиткору А. АПретеше @ег1с в 
отапцой {г 41е ргепзв1зереп Б(ащеп. 
|—1У. Ва. 1837. 

Мамвиз @. Ег. Весце! @ез ргше1- 
раих (та {ёв Чершв 1761 )азаа’А ргё- 
вет, 1 УПу. А боНшвое 1791— 
1801. (сокр. В. 1е4.). 
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— Зарр6 тет аа Веспе! ев ргп- 
с1рашх га {ёв. Г-Г\У у. А @о трое 
1802—1808. (Сокр. барр!6 тем). 

— Весие!! 4е 4га!{6в. 2-е 614010 
|-УШ т. А. боНшеие 1817—1835. 
(Сокр. К. 4-е &44.). 

— Моцуеза геспе 4е га ва. Г- 
ХУГ х, А @оН!шрие 1817—1842. 
(Сок. М. В.). 

— Мопуезих вирр!6мепз аи гесве! 
де $га вв. ТТШ у. А боеНшрие 
1839—1812... (Сокр. М. 3.). 

— Мопуеза гесое!]. вбобёга1 4е 4га1- 
#68. Г—ХХ у. А боейбтрае 1843— 
1815. (Сокр. М. В. 6.). 

— Моптеза гесие! в6пбга| 4е 4га- 
$68 (СБ. Затоуег еёс.). Ових12щте з6г1е. 
1—Х[У т. бошрое 1876—1888. (Сок. 
М, В. @., 2-е $.). 


Мартенсв Ф. Собран!е трактатовъ и 
конвенц!й, заключенныхъ Росеею съ 
иностранными державами. [—У ПГ. Соб. 
1814—1838. 


1е8 ри1ввапсев 64гаорёгез, Фератз 1163 
Дача’ поз дога. 4 Е-УЁР Бери 
1855—1859. 

№ерех @. Оле ев без Сеагаа! Рго- 
сеззез Ъе1 Чеп С1у11-Оегле еп 4ез №551 Е- 
ге!с№8 Напоотег. Напоотег 1831. 

Никольсяй Д.О выкачв преетупиихевъ 
по началам международнаго праве. 
Соб. 1884. 

Моро: Зататрата еухухдлои. Ухозетег 
сбоотерихьм. > Ами 1887. 

М№отюедзсйв (ПОзз) Сезеёд; @Ъег @аз 
рег1с В Неве Уег!а№гео т Вёта!заеъев 
том 1 За| 1887. Пряложен!е къ 1Х т. 
(Егеёев пой змеев Не) 2ейве БИ 
(г @!е сезат(е Бёга(гесн 1 азотвеваН- 
Негаиз8. топ РЕ. ©. [45, К. ®. 14008 
Ка? Н. Веянвске. \!1сп 1889. 

- Оез1еггесв све (Р1е) З&гаГргосегэ- 
огдпавр ош 23 Ма! 1873 ег1вщей 
топ И, Вых. УЛеп 1873. 

Орретет Н. Зубеш 468 УбЩег- 
гесЪз. 2 АпебоЪе. Зарег пой 


Мартенс Ф. Современное междуна- Гери 1866. 


родное право цивилизованныхь наро- 
довъ. 2 изд. [—П. Спб. 1881—1888. 

Маняз Е. ПуегпеНопа]е Весы Ше 
за В{гаГзвелео. Ег(е АВеПаие. ер. 
лв 1888. 


Мазз6. Це 4го сопатаегс!в1 фапз вез 


гаррогёв ауес |е (го! 4ез депв её 1 
4го!# се1уП. 1-ТУ т. 3 ва. Рагв 1874. 
Меносйй Г. Ое ргаевошр#оп аз, соп- 


}есботв, 810018, её ш41оИ8, соштеп-| Пе вагорбеп её ат бтг1еа1п. 


Рама Ги!0!. Тгайай е соптепают 
п у1роге (та И гевло 4’ЦаЙа е@1 
потегп1 е8вет!. Т-Ш. Тогоо 1819. 

Полное собран!е закововъ Росвй- 
ской империи, (Совр. П. С. 3.). 

Ргадет-Родёг& Р. Соагз @ез @гой 


| @р1отаа Нате. 1—П. Раз 1881. 


— Тга186 4е дтой и(егоаНопа] роз- 
Т. 1—1. 


4а1а. [—П &. Со10оп4ае АПо горит Рагв 1885—1881. 


м.рс.СХххХхХУТГ, 
№иегнтиег Е. Пебег @1е Со11в10п 4ег 
Ргосевовезе те. АсИу Г@г 41е С1УШви- 


зе\е Ргах!в, ХШ Ва. Не14е!Бегс 1839. |. 

Мотело ео Сатса. Твуез у 1тафа 408 | п о1абогуае рег 10 ава 410 е 1а сомра- 
фюглае1опа]ез 6 ве& гезепа В13{0г1е0- | |б1оте 41 ап ргоребю 1 1ебре за» 
1еуез у Таа- | сзёге 4171 0опе. СоЁ 4ею0 зе 1ев 1 зИз- 
403 у} уеп(ез епбге Еврапа у 1а8 Четав | пеге вов езфгай1оте её а14г1 ое: 


сг1 Ч еа у 10х® 4е 188 


лае!опев. Тоюжо Г. Майг!4 1885. 


_ Менмайе Ь. ВеспеЙ 4ез тв © 
соптеп 018 сопе1ав раг \'Ацёг}с№е ауос | дег К. К, бефетгееасвев бене Ве ш 


Ргеизизсйе ( 01е) З4га(ргесезз-Огаппь 
уст 95 ап 1867. Вегизу. уоп Ебтаег, 
ВегИо 1872. 


Риссзот. 1 ]атог: 408 сога а 8тове 


тепНй пеа11 1886. - 
Вес епогмев ( Г!1е) &Ъег дев Усгкебг 
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заз&гвею Веббеёет шп О4уПгве 
Аве ебет е {ет .Мао2’всВе Сезе{1- Ащз- 
425%. У1еп 1885. 

Кев1елей$ ргоу181оппе] роог 18 рго- 
ебите сг1п!пе]]е дапз {3 Роуз- Ваз Аи. 
19 Ненз. А Вгохе ев М.РСС.ЬХХХ.УП. 

Вет ю Бгосеззогдвиюе (6г даз 
Кбо!рогесЬ Наплосег чот 5 АргИ 1859. 
Наппотег 1859. 

Ковтзсйеа Е. \". Ргеизвот’а З4аав- 
уеггёве. Вега 1852. 

ПВозвкошз 8 @. О авуаен 1 екафга- 
4ус]1 26 в2стерб]вета аи ]ейтетет 
абозипкб\ Апзно-УУсв!ег8Е!6) шоопаг- 
СВ. УТагверама 1882. 

Сборникъ конвенц!й о выдачв пре- 
ступниковъ, о непосредственныхъ сно- 
шешяхъ русскихъ судебныхъ учреж- 
дев1й съ таковыми же терманскими и 
аветрЙскими и о нэсл®детвахь. Изда- 
в1е Мин. Юст. С.-Петербургь 1888 г. 

Дейаебивг. Ею скеапв @ез 114ег- 
па 0оп8]еп Ргувгес в. Егар каг ам 
Мат 1841. 

Эсйамфего. Гав 1тбегсашопа!е Э1га(- 
гес В 4ег. Зен\е12. Въ еМве НГ [г 
всь уе хег!всВез ВесНЕ ХУГ В4., м. 
Не[%. Вазе] 1869. 

бета. Газ епгор&Мвене Уб\Кег- 
Весь. ВегНио 1817. 

Юслтейлто Г. БубетаНаснег Сбгап@г вв 
Чез ргакИвсНеп епгор&1всВеп УбКег- 
Вес 4ез. Т-ПИТТЬ. Коай0134а44 1818—20. 

Шостакъ Е. Я. О выдачв преступни- 
ковъ’ по договорамъ Росби съ иност- 
равными державами. Въ ‹Университет- 
ских Изв®етяхъ» Университета св. 
‚ Владимра (№ 5). Еевъ 1882. 

Юсмоатяе Е. Пе Эга[ргосеввеевевхе 
10 ИКбищутесВ ВасНвеп. Ва. Т. Ге1райв 
1869. 


Собрам1е узаконен!Й и распоряжен1й. 


правительства. (Сокр.— Собр. Узак.). . 
даст В. 01в Вес Ёз Ва о 10 Овезёеггеле В 

вегерйЪег дел Алз]а04е. У1еп 1818. 
Зе рарегв (51 всЬ ап@ Гоге!вп), 


сошрИей Бу %№е Шхгайо ар@ Кеерег 


ог рарегв, Гого оГвее, Указ. въ 
текот® томы. 

Ба ща шуме чуЦаНз — Моеяюпй. 
ЕаНа Рго]евафо Ш. Егатосо Аве №- 
сойло, Ауем\опве М.О.С.ГХХХ, 

Баба шаривеае суЁаИз Ивгопае, 
п Уегова М.ОГХХХУШ. 


Яашез ('ТЬе) оЁ е поцеё Е1пвёми 
0{ ргевь ВгИат ата Тгааяа. УИ пофез 
ап4 геЁегепсев (19 зп 20 У1с1юг1в) Бу 
СЪаг!ев Дасгег Весап, (20-21 У1с®- 
г18) Бу Феогре Жей у ВсКатдь. Уо|. 
23. Цопдоп 1857. 

Юаидтдег 1. Ваши ]аве уоп За. 
уег(гёбеп 4ев ПещёзсВеп Ве!сЪз аЪег 
Севепз 1 4е 4ег ВесЪерйере. №5та- 
Нпбев 1882. 

Шашилииг А. Изся®дован1о о выдачь 
преступниковъ. Соб. 1882. 

БЧгаГрезе ось {г дав СгозвЪег2ов- 
ор 8. 77. ЕфеласА 1839. Е!зепасЪ 1839. 

Б!гаЁргосевзогапцие {г дел Као%ов 
Ртебит9 уст 27 па] 1839. ЕгеБагв 1840 


Бга(ргосеввогапарв {г 4аз Кби16- 
ге!сЪ басйзея, уот 11 Ацбиз 1855. 

Э4гаргосезвог4апиапв [г деп Капюд 
бодитги чот 18 да 1874. 


БегаЙргосезвотапиты {0г деп Кавюп 
Боюшти. Зо]ошга 1886. 

Юнуй В. Врейтеп азиз тойеги1 
рапбеевфагит ай 116гоз У ргогез, На]ве 
Масдериг1сае М.О.ССХХХ. 

Судебные уставы Императора Алек- 
сандра П. 

Штата Е. ГергЬаеЬ 4е8 оез%егге]- 
сЫвебеп Б\гаГрговеветесЬз. 2 ий. 
ГавЬгаек 1832. 


Уставъ гражданекаго судопроизвод- 
ства для Германской Имяери 30 янв. 
1877 года и законъ о вледев1и его въ 
АВЁств1е. Переводъ И. Соболева. Раз 
домъ 1883. 


Тездив оп РИЁидев Г. Напараеь 468 
11 Оезеггесь-Опраги сеМепйеп 104ег- 
паНооеп Ргуз4гесВ4ез. 2 Асай. \У/1еп 
1878. 
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Умеея: В. её Римана Е. П1еНоппалге | ПТ ч0]., весопй е4110л. \УУазв1таебол 
4е агой пцегпай опа] рг1у6. Оепх Газ- | 1887. 
с1с1] её, Раг!в 1881—88. Владим!рскй-Вудановъь М. Ф. Обзоръ 

Тов: 3. Сотаеп4ат!ав ай рапдесав. | Истор1в русежаго права. Изк. второе. 
Ед. а! ша асептафог. М.0.0СЬ.ХТХ. | С1б.-Е1евъ 1888. 

Влахче Д. Алезвитный увазатель во- 
просовъ, разъясненныхъ циркулирныхи 
указами Правительствующаго Сената 

Иже @. \". Бумеш 4ез огдеп!- | (1868—85) и Циркуларами Мвн. Юс- 
свет С!гИргосеззез, 2. Ай. Гера | тицзи (1865—85). Кишвневъ 1886. 
1865. 27оерЯ Н. ПГ!е решИейе Сег1сь ®зога- 

ИУатоп Е. А 416езь о! 3№е югпа- | попе Кз1вег КагГв У. 3 Аизсафе. 
Нопа] 1а\ оГ {те ОпЦей Эмез 1—|Верае апа НееБегр 1883. 


\е!з3 А. Тга!6 616 тета те 4е 4го}% 
ИцеглаНопа] рг!тб. Рагв 1886. 


—— ® 


ВАЖНЪЙШИЯ ОПЕЧАТКИ. 


Страпица строка напечатано савдуетъ исправить 
4 18 спизу государства государетвъ 
14 16 » сот НКацфог сото ащиог 
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— 11 › 881 ]лавза 
16 4 сверху ; , 
— 16 » сторонъ стороны 
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23 6 сверху кортеляхъ вартеляхъ 
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